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3) Wyprawy wojenne i podréze poselskie znalazty odbicie gtéwnie w dzienni-
kach wyprawy Batorego na jPskéw: tukasza Dziatynskiego, Jana Piotrowskiego
oraz w diariuszach poselstw do Turcji Jana Otwinowskiego i do Astra¢hania An-
drzeja Taranowskiego.

Odrebng karte w dziejach podréznictwa polskiego stanowi pamietnik z wy-
prawy do Indii Krzysztofa Pawlowskiego.

Zawarte w niniejszym wyborze teksty oprécz wydan pierwotnych miaty juz
wznowienia w ostatnim poétwieczu. Jednakze niniejsza Antologia ukazuje w ca-
tosci wiernie warto$¢ wspomnianych trzech rodzai podrézy dla rozwoju horyzon-
tu geograficznego i wiedzy geograficznej spoteczenstwa polskiego.

Joézef Babicz

Roman Pollak, Wsrod, literatow staropolskich. Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1966, ss. 662, wklejek z ilustr. 16.

Tom stanowi zbiér szkicéw, esejow i artykutdw (na og6t wydobytych z perio-
dykéw, ksiag zbiorowych i pamigtkowych) prof. R. Pollaka, znakomitego znawcy
dawnego pismiennictwa polskiego, zwilaszcza okresu baraku. Ksigzka zawiera
27 pozycji, w tym jednak trzy ukazujg sie drukiem po raz pierwszy, wsréd nich
za$ rozprawka ,,0 niezwykltym w dziejach naszej kultury poemacie $laskiego hut-
nika Rozdzienskiego” — jak formutuje wydawca na skrzydetku obwoluty.

Rozprawka nosi tytut ,,Huta” Rozdzienskiego a pokrewne utwory obce (ss.
184— 197). Jak wiadomo, Walentego Rozdzienskiego Officina ferraria abo Huta
i warstat z kuzniami szlachetnego dzieta zelaznego, w opracowaniu trzech réznych
specjalistow: prof. Pollaka, doc. M. Radwana (historyka hutnictwa) i prof. S. Ros-
ponda (jezykoznawcy), ukazata sie w 1962 r.1 Teraz prof. Pollak pisze, ze ,na
dobrg sprawe zaden z tekstow zaréwno staropolskiej, jak i nowopolskiej litera-
tury nie byt dotad rozpatrywany z tylu réznych, tak dalekich od siebie stanowisk.
Przeciez wchodzi tu w gre zaréwno historia kultury, jak socjologia, historia jezyka,
geologia i mineralogia, historia kultury technicznej”; o mistrzu Walentym napisa-
no juz wiele, a jednak ,nie powiedziano jeszcze ostatniego stowa i nierychto to
nastgpi. jStanowisko jego w kulturze staropolskiej wymaga dalszych réznego ro-
dzaju badan” (s. 184).

Prof. Pollak i w tej rozprawce silnie podkresla, iz utwér Rozdzienskiego jest
wprost wyjatkowy w historii naszej kultury; nie jest to zadna przerébka z ta-
cinskiej czy innej literatury dydaktycznej, ani jaka$ hutniczo-gérnicza silva re-
rum, ,,w istocie rzeczy jest to dzieto skupiajgce w sobie wieloletnie doswiadczenia
i przezycia, wyniki lektury dos$¢ rozlegtej, niemate bogactwo przemyslen i spo-
strzezen z zakresu teorii, a zwtaszcza praktyki zawodowej”; warto$¢ literacka Huty
jest ograniczona, ,na pierwszym miejscu stoi tu tres¢ «dzieta zelaznego», dostojna
wiekowa godnoscig” (s. 185).

W dotychczasowych studiach poswieconych Rozdziennskiemu daje sie odczué
wyraznie brak opracowania, ktére by odpowiadato na pytanie, jak sie Huta
przedstawia w poréwnaniu z tymi utworami obcymi, ktére ujmowaty w ksztaity
literackie ten sam zakres tematéw. ,,OdpowiedZz na to pytanie wymaga zmudnych

1 Zob. w nrze 1/1964 ,,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” recenzje J. Pias-
kowskiego (ss. 109—112) i zwigzany z tym wydaniem list M. Radwana w nrze 3/1963
(s. 485); nadto artykut M. Radwana w nrze 4/1963 (ss. 491—501) i notatke J. Ja-
siuka w nrze 2/1963 (s. 329) w zwigzku z 350-leciem dzieta Rozdzienskiego.
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poszukiwann tym bardziej, ze historycy literatury przewaznie nie rozpatrujg osob-
no utworéw na tematy goérniczo-hutnicze, zaliczajgc je hurtownie do literatury
dydaktycznej” (s. 188).

Prof. Pollak w dalszej czeSci rozprawy przedstawia poemat Nicolausa Bor-
boniego Vandoperanusa Ferraria, wydany w Paryzu w pierwszej potowie XVI w.,
oraz dzieta: Agricoli De re metallica z 1556 r., Mathesiusa Sarepta oder Bergpostill
z 1562 r. 2 Monardesa Nicolasa Dialogo de las grandezas del Hierro z 1571 r., Johna
Pettusa of Suffolk Fleta Minor z 1683 r. ,,To dalekie -jeszcze od wyczerpania ze-
stawienie obcych utworéw z doby renesansu podobnych trescia do Huty pozwala
dorzuci¢ niektére nowe rysy do charakterystyki zarébwno tego poematu, jak i jego
autora” (s. 195).

Tu prof. Pollak stwierdza m.in., ze ,0 «porzadku gospodarstwa kuzZniczego»
nie potrafitby tak zywo, z takim przejeciem i sitg przekonania rozprawia¢ ani
uczony Agricola, ani namaszczony Mathesius, ani Monardes silacy sie na uczone
wywody. Ale tez u Rozdzienskiego nie teoria, ale praktyka stanowita dusze jego
poematu i gérowata stanowczo nad jakakolwiek spekulacjg teoretyczna czy histo-
ryczna” (s. 196). Rozdzienski ,stanowczo lepszym byt kuznikiem niz wierszokleta.
Ale przenikajace go poczucie dumy zawodowej i przynalezno$¢ do starozytnego
i stawetnego cechu hutnikéw zacheca go, aby sie ustroit w pidropusz poety. Takiej
ambicji nie zywit ani Agricola, ani Mathesius, czy Monardes” <ss. 196— 197).

W tomie WS$réd literatéw staropolskich prof. Pollak umiescit tez drukowany
w 1923 r. artykut Morze w poezji staropolskiej i opublikowany w 1938 r. artykut
Borzymowski jako marynista. Prof. Pollak jest autorem pracy Morze w polskiej
poezji ogtoszonej przed wojng3 oraz wydanej po wojnie broszury Uroda morza
w polskim stowied Zaréwno te prace, jak i prace innych autoréw zajmujacych
sie naszg marynistyka, czyli literaturg piekng o tematyce morskiej5 sa to prace
filologiczne, analizujg one dzieta marynistyczne tylko z punktu widzenia ich war-
tosci literackich. Brak jest natomiast szerszego spojrzenia na te dziela, takiego
wiasnie, jak to mamy w wypadku Huty Rozdzieriskiego. ldzie tu o analizy doty-
czace informacji o technice, zawartych w staropolskich utworach marynistycznych,
analizy tego, co o technice okretowej, czy szerzej — o calej technice morskiej
moéwig dawni nasi literaci, co o niej wiedzieli i jak w swych artystycznych dzie-
tach wiedze te przekazali czytelnikom.

Nie wszystkie utwory marynistyczne zawieraja ,tadunek o tresci technicznej”
(np. niemal zupeinie nie ma tego u Borzymowskiego, ,,poety wichréw morskich”,
jak go okreslit prof. Pollak), ale sa i takie, ktéorymi mozna by sie zajmowaé¢ w za-
kresie, w jakim sie zajeto Huta Rozdzienskiego; swiadcza o tym chocby dwa opu-
blikowane studia W. Drapelli z cyklu Ze studiéow nad ksztattowaniem sie pojec
morskich6: studia te, wykonane dla innych, bo terminologicznych celéw, wykazujg
jednak ,przy okazji”, ze wiele utworéw staropolskich przynosi wiadomosci o daw-
nej technice z morzem, z zegluga zwigzanej.

2 Por. artykut prof. Pollaka Rozdzienski a ,Sarepta" Mathesiusa. ,Zaranie
Slaskie”, 1947.

' 3Wraz z pracag C. Frankiewicza Dzieje Wolnego Miasta Gdanska praca prof.
Pollaka stanowi t. 2 wydawnictwa Dzieje miast Rzeczypospolitej Polskiej. Po-
znan 1930.

4 Poznan 1947.

5 Np. znakomity szkic W. Borowego Kochanowski jako marynista, ,Ziemia”,
nr 13— 14/1930 (dwukrotnie przedrukowany w zbiorach prac W. Borowego: Ka-
mienne rekawiczki. Warszawa 1932; Studia i rozprawy. T. 1. Wroctaw 1952).

6 Zegluga — nawigacja — nautyka. Cz. 1. Wiek XVI—XVIIl. Gdansk 1955;
Ster, Wiek XV—XX. Gdansk 1955 (obie w serii wydawniczej Prace i materiaty
Z zakresu polskiego stownictwa morskiego).
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Kroki takie poczynit juz przed kilku laty W. Drapella, zajmujac sie np. ,,okre-
Sleniem wartosci partii morskich Peregrynacji [Krzysztofa RadziwiHta-Sierotki]
w Swietle analizy i krytyki nautologicznej” — jak to sformutowat w referacie,
kiedy$ tu i tam wygtaszanym7, a w ktérym mowa byta m.in. o typach okretéw
wymienionych przez Sierotke, szczegétach ich budowy, osprzetu, uzbrojenia itd.;
praca ta nie jest jednak opublikowana8

Wracajagc do tomu WsSrod literatow staropolskich odnotowac¢ jeszcze nalezy,
ze temat dwoch prac tam zamieszczonych w duzym stopniu odnosi sie réwniez do
historii nauki. Chodzi o uwagi tukasza Goérnickiego dotyczace teorii jezyka, co
prof. Pollak przedstawia w rozprawach: Uwagi o jezyku polskim w ,Dworzaninie”
(ss. 105—118) i Dookota pierwszej polskiej ,nauki o jezyku” (ss. 119—144)9. Na
wstepie pierwszej z nich prof. Pollak pisze, ze czekamy wciaz na studium, ktére
zbierze umiejetnie staropolskie teorie o naszym jezyku. Poczesne miejsce ws$réod
interesujagcych sie tym zagadnieniem zajmuje wilasnie Gornicki. ,Ze musiatl sie
on niemato nad polskim i innymi stowianskimi jezykami zastanawia¢, o tym
Swiadcza nie tylko ustepy Dworzanina, ale takze list do Januszowskiego o pisowni
Psalméw kilku Dawidowych stowienskim jezykiem, pisanych jego «obiecadtem» —
to réwniez wymowny dowdéd zainteresowan Gornickiego w kierunku slawistyki” —
pisze prof. Pollak (ss. 105—106), co tez upowaznia do zaliczenia go do jednych
z pierwszych polskich slawistéwl Jego uwagi o archaizmach, nowotworach jezy-
kowych, pozyczkach z obcych jezykéw, o wzajemnym stosunku mowy i pisma,
o rodzinie jezykoéw stowianskich to ,,na mata skale pierwsza staropolska «nauka
o jezyku» nieposledniej wartosci. Albowiem poruszyt tu Goérnicki szereg zasadni-
czych jezykowych zagadnien i wykazal wyjatkowa i— jak na nasze stosunki O6w-
czesne — trafno$¢ sadu w tej dziedzinie” — stwierdza prof. Pollak (s. 106). W obu
tych rozprawach prof. Pollak uwagi Goérnickiego zestawia z dyskursem o jezyku
przeprowadzonym ‘przez Castiglionego w Il Cortegiano 11

Zygmunt Brocki

Na marginesie udostepnionej mi przez redakcje w maszynopisie recenzji
Z. Brockiego nasunety mi sie nastepujace uwagi terminologiczne pod adresem roz-
prawy prof. R. Pollaka o poemacie Rozdzieniskiego. Ot6z mam zal do prof. Polla-
ka, gdy uwaza, ze officina ferraria jest synonimem ,huty”. Ze znanych mi doku-
mentéw, siegajacych XIV w., wynika, ze termin officina ferraria by}t spolszczany
na ,rude” (Officina Ferraria vulgariter ruda dicitur) a nastepnie na ,kuZnice”.
Wprawdzie tu i 6wdzie, np. u Haura, zjawia sie termin ,huta”, ale w uniwersatach

7 Zob. o tym referacie: ~Materiaty z Zakresu Historii Techniki, Gospodarki
i Terminologii Morskiej”, nr 7/1956, ss. 154— 155.

8 Por. recenzje wydania Podrézy Sierotki z 1962 r. w ,,Kwartalniku” nr 3/1963,
S. 440; por. tez zamieszczong powyzej recenzje Antologii pamietnikéw polskich
XV1 wieku.

8 Pierwsza to przedruk ze Studiéw staropolskich. Krakéw 1928, druga z ,Pa-
mietnika Literackiego”, 1982 {wszystkie ogtoszone poprzednio prace zostaly teraz
poddane przez autora rewizji i uzupetnieniom, zwilaszcza jedli idzie o aparat nau-
kowy w przypisach).

10 Tak pisat juz jezykoznawca prof. P. Zwolinski w artykule Psalméw kilka
stowienskich t. Goérnickiego i ich pierwowzér. ,Slavia Occidentalis”, nr 2/1963.

11 Dotychczas stosunkiem polskiej parafrazy do wzoru wioskiego zajmowatl sie
tylko R. Lowenfeld (Lukasz Goérnicki, Sein Leben und seine Werke. Breslau 1834,
i w przypisach do wydania Dworzanina w publikacji: tukasz Goérnicki, Dzieta
wszystkie. Warszawa 1886), lecz ogdélne stwierdzenia tego autora nie moga dzisiaj
wystarczacd.
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poborowych, w aktach sejméw utrzymuje sie ,kuznica” obok ,rudy”, przy czym
na zachéd od Wisty czesciej mamy ,kuzZnice”, natomiast na wschdéd od Wisty —
prawie wytacznie ,rudy”, a dalej — na Ukrainie i Biatorusi — ,rudnie”. Termin
,huta” jako nazwa zakladu produkujgcego zelazo zjawit sie dopiero na przetomie
wiekow XTVIII i XIX.

Wydaje sie, ze W. Rozdzienski uzyt terminu Officina ferraria abo huta i war-
stat z kuzniami [...] dla okres$lenia nie zakiadu, a jedynie tylko budynku, w Kkto-
rym zaktad sie znajduje. Podobnie J. Osinski w Stowniku kuzniackim pisze: ,,dy-
marka — domostwo, w ktérym sa piece dwoiste [...]”. Podobnie w jezyku rosyj-
skim domnica oznacza nie piec, lecz budynek, w ktérym znajdujg sie piece dy-
marskie (syrodutnyje goérny).

Mozna by tez wytkna¢ prof. R. Pollakowi, ze nie zawsze dostatecznie wczut
sie w terminologie techniczna i stosuje wyrazenia, ktérych nie znajdujemy ani
w literaturze, ani w jezyku potocznym. Tak np. na s. 190 zamiast ,weglarskie dy-
marki” powinno by¢: ,piece dymarskie” albo ,dymarki jako zaktad pracujacy na
weglu drzewnym?”; zamiast ,,wykopywanie rudy” — ,wydobycie” albo — jak daw-
niej moéwiono — ,branie rudy” (zwlaszcza blotnej); zamiast ,weglarskie paliwo”
prosciej bytoby powiedzie¢ ,wegiel drzewny”; na s. 191 zamiast ,wegielnik” po-
winno by¢ ,weglarz”. ,

Gdy na s. 190 jest mowa o piukaniu ,przy pomocy wotéw i koni”, chodzi
o ptuczki do rudy wyposazone w stapory dla jej tluczenia, napedzane przy pomo-
dy koni czy wotéw. Na tejze stronie czytamy o ,wielkim piecu o graniastej bu-
dowie”, moglibySmy wiec przypuszczaé¢, ze jest tu mowa o wielkim piecu do wy-
tapiania ptynnej suréwki, z pewnoscig jednak chodzi o dymarke szybowag. Piec
taki nie moégt by¢ przy tym ,wylozony wewngtrz twardymi odpornymi krzemie-
niami”, ale badz piaskiem kwarcowym, badz zwykta gling.

Mieczystaw Radwan

Renée G,icklhorn, Die Bergexpedition des Freiherrn von Nordenflycht und
die deutschen Bergleute in Peru. Akademie Verlag, Berlin 1963, ss. 200.

Historia osiemnastowiecznej goérniczo-hutniczej wyprawy do Peru z wielu
powodéw moze zainteresowaé¢ rowniez czytelnikéw polskich. Ksigzka o tej wy-
prawie ukazata sie w serii Freiberger Forschungshefte — monografii z zakresu
historii nauki i techniki, wydawanych przez Akademie GOrnicza we Freibergu.
Autorka ksigzki, Renée Gicklhorn, jest wybitng austriacka historyczka nauki. Ma-
teriat zrédtowy, na ktérym opiera sie ksigzka, zostatl zebrany przez autorke w ar-
chiwach austriackich, saskich, hiszpanskich i peruwianskich.

Jakie fakty poprzedzity zorganizowanie wyprawy do Peru? Otéz w 1784 r.
Ignacy Born zakonczyt w Pradze czeskiej badania nad metoda uzyskiwania srebra
i ztota z rud na drodze amalgamacji. Meitoda ta polegata na prazeniu rudy zawie-
rajgcej wspomniane metale z solg kuchenng i poddawaniu uzyskiwanego spieku —

po zmieleniu — dziataniu rteci. Zioto i srebro, tworzac amalgamaty, przechodzity
do rteci. Oddestylowanie tej ostatniej prowadzito do uzyskania wspomnianych
szlachetnych metali i réwnoczesnego odzysku uzytej rteci. Sama zasada takiej

metody byta juz znana duzo wcze$niej, podobny proces bowiem stosowali Hiszpa-
nie w Ameryce Potudniowej w XVI w. (Avaro Barba, Bartholomeo jMedina, Petro
de Velasco). Podkresli¢ jednak trzeba, ze technologiczne rozwigzanie Borna byto
zupetnie odmienne od procesu hiszparnskiego, nowe, a nawet — mozna powie-
dzie¢ — rewolucyjne.



