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Uderza ubéstwo rzetelnych informacji dotyczacych zastosowania poszczegélnych dys-
cyplin naukowych; moéwi sie przede wszystkim, i to do$¢ ogdlnikowo o naukach
Scistych, a zwtaszcza o chemii i fizyce, bardzo mato o naukach biologicznych, prawie
wcale o naukach spotecznych. By¢ moze, jest to wynikiem doboru autoréw sposréd
historykéw. Niemniej ksigzka jest pozycja bardzo pozyteczng i wartosciowa, gdyz
uzmystawia mato znany problem wptywu nauki na spoteczenstwo.

Zdzistaw Kowalewski

Zbigniew Kwaény, Hutnictwo zelaza na Gérnym Slasku w pierwszej polowie
X1X wieku. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich — Wydawnictwo, Wroctaw 1968,
ss. 301, tabel 47, wykresow 12, ilustr. 3.

Praca habilitacyjna Z. Kwasnego o Hutnictwie zelaza na Gérnym Slasku w pierw-
szej potowie X 1X wieku, wydana w ramach Prac Wroctawskiego Towarzystwa Nau-
kowego (seria A, nr 121), jest dalszym dowodem tezy, ze jeden autor nie jest w stanie
przygotowa¢ pelnego opracowania z dziedziny historii przemystu. Nie dokona tego
technik, ktéry nie potrafi ani dotrze¢ do witasciwych zrédet archiwalnych, ani
pokaza¢ swego zawsze dos$¢ waskiego tematu na tle ogdlnego rozwoju gospodarki.
Nie potrafi takiego dzieta stworzy¢ takze historyk, ktéry zawsze bedzie miat trud-
nosci z zagadnieniami technicznymi, stanowigcymi badZz co badZz bardzo istotny ele-
ment historii przemystu.

Ksigzka doc. Kwasnego zalicza sie do tego drugiego rodzaju opracowan. Zastrze-
ga sie on wyraznie we Wstepie, ze interesuje go ,produkcja zelaza gtébwnie w as-
pekcie spotecznym, ekonomicznym i ogdélnie technicznym”, dodajac, ze ,,w minimal-
nym stopniu zajmujemy sie zagadnieniami technologicznymi”, ktérych badanie wy-
maga fachowego wyksztatcenia w dziedzinie metalurgii (s. 6).

Informacje te trzeba sprostowaé, w opracowaniu bowiem Z. Kwasnego nie znaj-
dujemy technologii nawet ,,w minimalnym stopniu”. Nalezaloby zatem postawi¢ py-
tanie: czy, eliminujac technologie, w ogdle mozna rozpatrywaé¢ produkcje nawet
w aspekcie spotecznym i ekonomicznym, nie méwiac juz — oczywiscie — o ,,0g6lnie
technicznym”?

W rozdziale 1 omdéwione zostaly Ogélne warunki rozwoju oraz rozmieszczenie
surowcéw i zaktadéw hutniczych na Gérnym Slasku, a w rozdziale 2 — Organizacja
hutnictwa panstwowego i prywatnego. Rozdzial 3 zawiera bardzo ogdélnikowy opis
Techniki produkcji, a rozdziat nastepny — zestawienie wielkoséci produkcji i dane
0 jej jakosci. Stosunki rynkowe opisane zostaty w rozdziale 5, a Sytuacja finansowa
oraz koszta produkcji i rentownos$¢ zaktadéw — rozdziale 6. Ostatni wreszcie roz-
dziat poswiecono Spotecznym stosunkom produkcji. Na koncu zamieszczono Wykaz
jednostek monetarnych, miar i wag, zestawienie prywatnych zaktadéw hutniczych
w 1822 r., wykaz wazniejszych zrddet, streszczenie pracy w jezyku niemieckim, in-
deksy: os6b, nazw geograficznych, nazw hut i kopaln oraz spisy: tabel, wykreséw
1 ilustracji.

Z. Kwasny korzystat prawie wytlacznie z materiatéw archiwalnych, gtéwnie
z Katowic i Merseburga, a takze z Bytomia, Gliwic, Krakowa, Pszczyny, Tarnow-
skich Go6r i Wroctawia. W niewielkim natomiast zakresie wyczerpat Zrédia druko-
wane, pomijajac przede wszystkim publikacje w wydawnictwach technicznych, cho¢
niektéore z nich mogty dostarczy¢ waznych materiatdw, jak np. Studienreise der
Studierenden des Berliner Gewerbsinstituts durch die Provinz Schlesien (Berlin 1859
—1861).

Z. Kwasny podaje mnéstwo liczb, wydobytych z licznych archiwéw — na pe-
wno to wielka jego zastuga, a moze nawet i cata warto$s¢ jego zmudnej pracy.
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Liczby te jednak sa najczesciej zawieszone w proézni, nie powiazane ani z tech-
nologia, ani z ogélnym rozwojem gospodarczym Slaska, autor bowiem pozostawia
je na ogét bez komentarza. Dlaczego np. zmieniat sie udziat Gérnego Slaska w pro-
dukcji Prus, wzrastajagc — jes$li chodzi o surébwke — z 31®0o w 1825 r. do 53,30/»
w 1846 r., ale juz w nastepnym roku siegajac jedynie 38,I°/0 (s. 105)? Dlaczego kapi-
tat obrotowy w latach 1829— 1844 wzrdst o 33%, a poédzniej nastapit jego spadek
(s. 172)? Skad pochodza znaczne wahania cen surowcow, rudy {zwitaszcza kopalnej),
wapienia (nie wapnia, jak pisze Z. Kwasny na s. 178, bo wapn to pierwiastek),
wegla oraz produktéow (ss. 175— 183)? | jakie wtasciwie byty to produkty poza su-
rowka i zelazem sztabowym (jakim?)?

Jak oceni¢ zestawione przez Z. Kwasdnego liczby i ceny? Jakie byto ostatecznie
gornoslaskie zelazo: dobre czy zte? Na czym polegaty 'jego ewentualne wady? Jaka
byta i jak zmieniata sie warto$¢ nabywcza zarobkéw?

Trudno oczywiscie historykowi przemystu odpowiedzie¢ na wszystkie pytania,
ale niektére przynajmniej zagadnienia mozna byto sprébowaé¢ wyjasni¢. Podobnie
mozna ostatecznie zgodzi¢ sie na pewng jednostronno$¢ opracowania, o ktoérej autor
uprzedzit czytelnika we Wstepie, ale historyk powinien wykaza¢ pewne minimum
mwiadomosci o technologii, gdy pisze o zagadnieniach przemystu, zwtaszcza gdy w Wy-
kazie wazniejszych publikacji (ss. 277— 280) zamieszcza dzieta pisane przez technikéw,

metalurgéw i odlewnikéw, jak np. K. Gierdziejewski i EM Radwan. Zrédta te nie
zostaty jednak wtasciwie wykorzystane przez autora, skoro popetnia on btedy w stow-
nictwie technicznym, nazywajac np. zeliwiak — ,piecem kupolowym” (s. 46) lub
stosujac takie wyrazenia, jak ,odlew z rudy” i ,odlew z suréwki” (s. 98), podczas
gdy ten pierwszy jest wiasnie ,,odlewem 2z suréwki” (lub raczej z wielkiego pieca),
a drugi — ,odlewem 2z wtérnego przetopu” (z zeliwiaka, pieca ptomiennego lub
tyglowego).

Szkoda tez, ze w Wykazie jednostek monetarnych, miar i wag (s. 261) autor
nie poinformowat, ze wiekszo$¢ podanych przez niego wielkosci obowigzywata w ca-
tych Prusach dopiero od 1817 r., a do 1816 r. uzywano na Slasku zazwyczaj innych
jednostek miar i wag, zwanych wroctawskimi nie $laskimi (doc. Kwasny rozréznia
jedynie szefie: pruski i wroctawski), przy czym réznice byty powazne: np. funt wro-

ctawski wazyt 0,4052 kg, a pruski — 0,4677 kg; tokie¢ (wroctawski) liczyt 0,575,91 m,
pruski — 0,6669 m; stopa wroctawska — 0,28795 m, pruska — 0,31385 m, mila $laska
— 6,479 km, pruska — 7,532 km 1 Oczywiscie rozréznienie takie ma niezwykle istot-

ne znaczenie co najmniej dla zebranych przez Z. Kwasnego wielkosci statystycznych
odnoszacych sie do okresu sprzed 1816 r.; wydaje isie zatem, ze autor nie przestudio-
wat tej -sprawy dos¢ wnikliwie.

Poza ta sprawag niedociagnigecia techniczne w pracy Z. Kwasnego koncza sie na
stownictwie, gdyz autor — jesli chodzi o technologie — ograniczyt sie do podawa-
nia samych nazw.

Niewatpliwie niedociagniecia w dziedzinie zagadnien technicznych sa w Hut-
nictwie zelaza na Géornym Slasku skompensowane przez ogromng liczbe danych sta-
tystycznych. Pod tym wzgledem ksiazka Z. Kwasnego nalezy na pewno do najlep-
szych opracowan historycznych tego rodzaju, gdyby wiec wydana zostata pod tytu-
tem np. Materialy do historii hutnictwa zelaza na Gérnym Slgsku w pierwszej po-
towie XIX wieku, zdobytaby najwyzsza ocene.

Dla opracowania jednak wtasciwej historii goérnoslaskiego hutnictwa zelaza
w tym okresie trzeba jeszcze wiele dokonaé¢, poczawszy przede wszystkim od stoso-

1Por.: I. lhnatowicz, Vademécum do badan nad historig XIX i XX wieku.
T. 1. Warszawa 1967, s. 28 i odpowiednie tabele; a takze: J. C. Nelkenbrecher,
Taschenbuch der Munz-, Mass- und Gewichtskunde fur Banquiers und Kaufleute.
Wyd. 10. Berlin 1810, s. 70.
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wanych procesdéw technologicznych i ich efektéw ekonomicznych; trzeba tez ustalié
miejsce gornoslaskiej produkcji hutniczej 'w ogélnym rozwoju gospodarczym Prus.

Technika gérnoslaskiego hutnictwa zelaza w koncu XVIII i w pierwszej potowie
X1X w. jest opisana w wielu podrecznikach i artykutach w wydawnictwach tech-
nicznych, w niewielkim tylko stopniu — jak juz wspomniano — wykorzystanych

przez Z. Kwasnego. Mozna tu wspomnie¢ o takich dzietach, jak: W. de Saint-An-
ge, Praktische Eisenhiuttenkunde (niemiecki przektad C. Hartmanna, Weimar 1839),
B. Valerius, Theoretischpraktisches Handbuch der Roheisen-Fabrikation (nie-
miecki przekiad C. Hartmanna, Freiberg 1851), a takze i o podreczniku J. Percy’ego
Metallurgy: Iron and Steel (London 1864). Wykorzystanie jednak tych materiatéw

z pewnoscig wymaga przygotowania w zakresie metalurgii, a $cislej — historii me-
talurgii, i -musi by¢ podstawa dalszych prac nad historig hutnictwa zelaza na Gérnym
Slasku.

Jerzy Piaskowski

Eduard Winter oraz Paul Funki Jan Berg, Bernard Bolzano — ein Denker
und Erzieher im Osterreichischen Vorméarz. Hermann Béhlaus Nachfolger, Wien 1967,
ss. 134, tabl. 1«

Wilhelm Zeil, Bolzano und die Sorben. Ein Beitrag zur Geschichte des ,Wen-
dischen Seminars” in Prag zur Zeit der josefinischen Aufklarung und der Romantik.
VEB Domowina-Verlag, Bautzen 1967, ss. 264, tabl. 4 **,

Nietatwo sprawiedliwie oceni¢ dorobek naukowy Bernarda Bolzana, ktérego zaj-
mowat rozlegty krag réznych zagadnien. Totez wszystkie dotychczasowe prace o tym
mySlicielu miaty charakter albo waskospecjalistyczny, albo powierzchownie staraty
sie powiedzie¢ wszystko, co do tej pory o nim stwierdzono.

Niniejsza publikacja, jakkolwiek o charakterze propagandowym i obliczona na
szerszy krag czytelnikéw, stanowi nowo$¢ na tle dotychczasowej literatury bolza-
nowskiej, gdyz jej poszczegblne czesci napisali r6zni fachowcy: historyk religioznaw-
stwa (Winter), logik (Berg) i matematyk (Funk). Praca opiera sie na ogtoszonych wy-
nikach badan, lecz inny sposdb ujecia spraw znanych jest takze nowoscig i pozwala
inaczej spojrze¢ na nieobcg posta¢ uczonego.

Najpierw, w XIX w., odkryto Bolzana jako matematyka i o jego publikacjach
z zakresu matematyki jesteSmy najlepiej poinformowani. Paradoksy nieskornczonosci
(1851 r.), ttumaczone na obce jezyki, sg najbardziej znanym jego dzielem matema-
tycznym. Nastepnie zainteresowano sie zyciem i filozofiag Bolzana. Nasze wiadomo-
Sci z tej dziedziny sg fragmentaryczne i wymagaja poszerzenia i pogtebienia. Najpdz-
niej odkryto Bolzana — teoretyka nauki (Wissenschaftslehre) i na tym polu jest naj-
wiecej do zrobienia.

Zainteresowania mys$licielami z przesztoéci zaleza nieraz od mody. Najbardziej
jednak sprzyjajacym gruntem poznawczym do zgiebienia ich dorobku naukowego
jest poczucie, ze sg oni nam bliscy i ze stawiali i rozwigzywali te same zagadnienia,
ktére takze wspéiczesnie zajmuja uczonych. Do takich postaci nalezy wtasnie Ber-
nard Bolzano.

Ksigzka sktada sie z pieciu czesci i traktuje tylko o niektérych odcinkaoh z zy-
cia d twoérczosci naukowej Bolzana. Pierwsze trzy czesci (ss. 7—93) sa piéra Eduarda

* Praca miesci sie w wydawnictwie ciggtym1l ,6sterreichische Akademie
Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse. Sitzungsberichte", t. 252, rozpra-
wa 5, zesz. 8 serii tego wydawnictwa: ,Verdffentlichungen der Komission fur Ge-
schichte der Erziehung und des Unterrichts”.

** Jest to t. 38 serii Schriftenreihe des Instituts fur sorbische Volksforschung in
Bautzen. Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin.
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