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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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przy tym nie w archiwach, lecz w bibliotekach (np. tzw. Archiwum Zakopianskie
w Bibliotece Kdérnickiej).

Nie sa Objete Informatorem archiwa przy réznych instytucjach, ktére maja nie-
jednokrotnie ciekawe materiaty dotyczace przemystu. Tak np. archiwum Tatrzan-
skiego Parku Narodowego w Zakopanem posiada wiele akt, dotyczacych goérnictwa
i hutnictwa tatrzanskiego. Informator nie ujmuje réwniez archiwéw powiatowych,
gdzie spotyka sie czesto akta dotyczace przemystu (Nowy Targ, Wadowice, Nowy
Sacz itd.).

Niewatpliwie jednak, majac na uwadze pilne potrzeby badawcze, wydanie In-
formatora nalezy uzna¢ za bardzo pozyteczne. Znajdzie on z pewnoscig znaczng
liczbe uzytkownikoéw, réwniez sposréd historykéw techniki.

Henryk Jost

NOTATKII BIBLIOGRAFICZNE

Stanistaw Urbanczyk, Szkice z dziejow jezyka polskiego. Panstwowe Wy-
dawnictwo Naukowe, Warszawa 1968, ss. 414.

Zebrane w tym tomie artykuty ukazaly sie w réznych .czasopismach i ksiegach
pamiatkowych w ciagu lat powojennych. Jednym z nich jest szkic Jezykoznawstwo
polskie pierwszej poi. X1X wieku (ss. 370—412; pierwodruk w tomie: O jezyku Ada-
ma Mickiewicza. Studia. Warszawa 1959).

W rozdziale pierwszym autor daje kroétki rys dziejow historiografii poSwieconej
jezykoznawstwu polskiemu pierwszej potowy XIX w. W rozdziale drugim kresli
wewnetrzny podziat omawianego okresu, mianowicie dzieli go na dwa podokresy:
1800— 1831 (wyrazna kontynuacja XV III w.) i 1832— 1863 r. W trzecim rozdziale pisze
o wptywie sytuacji politycznej na rozwdéj naszego jezykoznawstwa w tym okresie.
Tu min, zatrzymuje sie¢ nad wysitkami stworzenia rodzimej naukowej terminologii.
Np. Warszawskie Towarzystwo Naukowe zajmowato sie stownictwem architektury,
mineralogii, chemii i inzynierii, Krakowskie Towarzystwo Naukowe wydato stownik
lekarski J. Majera, zajmowato sie tez stownictwem botanicznym, zoologicznym, astro-
nomicznym, estetyczno-fcrytyeznym i prawno-administracyjnym.

W rozdziale czwartym S. Urbanczyk pisze o .spotecznej roli gramatyk, w pigtym
przechodzi do .spraw szczeg6towych, przede wszystkim do tego, jakimi dziatami jezy-
koznawstwa sie zajmowano. Na koncu pisze: ,,Pomimo wszystkich brakéw i $miesz-
nostek, pomimo braku znajomosci lingwistycznej metody badania nie wolno dorobku
pierwszej pot. XIX wieku nie docenia¢. Ona sama, jesli pomina¢ stowniki, z ktérych
do dzi$ korzystamy, nie stworzyta jrzeczy wielkich, .ale bez watpienia rzucita podwa-
liny, na ktérych zbudowano potem jezykoznawstwo polskie w czwartej ¢wierci ubie-
gtego wieku. [...] Jestem przekonany, ze zwiazki miedzy pierwsza pot. XIX wieku
a kornicem X IX wieku i naszym wiekiem beda sie stawa¢ tym wyrazniejsze, im do-
ktadniej bedziemy poznawaé¢ prace XlIX-wiecznych jezykoznawcow” (ss. 411—412).

W przypisie na s. 372 S. Urbanczyk zwraca uwage, ze zestawienie doktadnej bi-
bliografii jezykoznawstwa pierwszej potowy XIX w. napotyka duze trudnosci
(Bibliografia polska X 1X stulecia K. Estreichera ma luki w tym zakresie, np. pomija
niektére wydania). Tutaj autor informuje tez, ze prace nad bibliografig, o ktoérej
mowa, podjeto w os$rodku tédzkim, oraz o tym, ze autor przygotowuje kompletna
historie polskiego jezykoznawstwa.



