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kich uczonych oraz ustalié jej formy. Dolozyé wszelkich staran w celu wyszuka-
nia w archiwach réznych instytucji — nowych, dotychczas nie wykorzystanych ma-
terialéw, niezbednych do dalszych badan historycznych dotyczgacych dziatalnosci
geologéw i geografow polsknc‘h i rosyjskich.

6. Prosi¢ Komitet Organizacyjny o przedluzenie jego prac i ustalenie planu
dalszych wspolnych badan”.

Obrady sympozjum toczyly sie w serdecznej i przyjaznej atmosferze. Na urzg-
dzonej przez Polskg Akademie Nauk w Palacu Staszica lampce wina dla uczest-
nikéw sympozjum, przemoéwienie powitalne wraz z toastem na cze$é goSci radziec-
kich wyglosit prof. Maslankiewicz, sekretarz generalny Miedzynarodowego Komi-
tetu Historii Nauk Geologicznych. Ze strony radzieckiej przemawiali: senior ra-
dzieckich geologéw prof. Naliwkin oraz prof. Tichomirow; podkreélili oni w ser-
decznych stowach polska goscinnoséé i bardzo sprawne zorganizowanie sympozjum
oraz podniesdli wielki wklad pracy organizacyjnej prof. A. Halickiej.

Z Warszawy uczestnicy sympozjum udali sie do Krakowa i Wieliczki. W Kra-
kowie zwiedzili — obok Wawelu i innych zabytkéw — ekspozycje geologiczno-mi-
neralogiczng i muzeum Akademii ‘Goérniczo-Hutniczej im. Staszica; fachowych
objasnien udzielali doc. A. Kleczkowski i doc. F. Szwagrzyk.

W Wieliczce uczestnicy sympozjum zwiedzili podziemne Muzeum Zup Krakow-
skich pod przewodnictwem jego dyrektora, A. Dlugosza, a ponadto pod kierun-
kiem prof. A. Gawtla, przewodniczgcego Zespolu Historii Nauk Geologicznych Za-
ktadu Historii Nauki i Techniki PAN, zapoznali sie z budows geologiczng wielic-
kiego ztoza soli. Dla radzieckich uczestnikéw sympozjum zostal przygotowany w je-
zyku rosyjskim kroétki przewodnik obrazujgcy te budowe.

W porozumieniu z kiblegami radzieckimi polski Komitet Organizacyjny przy-
stgpit juz do wstepnych prac nad opublikowaniem w wydawnictwach PAN mate-
rialéw sympozjum. Nalezy uwazaé sympozjum za impreze w pelni udang, o duzej
wartoSci tak naukowej, jak i dla umocnienia wspdlpracy polsko-radzieckiej.

Kazimierz Maslankiewicz

SESJA NAUKOWA ZESPORLU HISTORII BOTANIKI

W dniu 12 kwietnia 1969 r. odbyta sie w Krakowie pod przewodnictwem doc.
L. Karpowiczowej sesja naukowa Zespolu Historii Botaniki Zakladu Historii Nauki
i Techniki PAN.

Prof. Wiadystaw Szafer wyglosil referat na temat Analiza zbiorowej pracy
naukowej. Temat jest kontynuacja jego badan sprzed trzech lat, ogloszonych
w 1968 r. zaré6wno w ,Studiach i Materialach z Dziejéw Nauki Polskiej”, seria B,
z. 14 (Twérczosé w Zyciu maukowca. Proba analizy mauwkoznawczej), jak i po angiel-
sku w ,,Organonie” nr 5 (Creativity in a Scientist’s Life). Wtedy jednak prof. Szafer
interesowal sie analiza indywidualnej twoérczoSci maukowej, teraz za$ uwazajac,
ze temat nie zostal wyczerpany i Ze tworczo§¢é naukowa jest bardzo ztozona, po-
stanowil poSwiecié uwage analizie twoérczoSci zbiorowej. Drugim motywem pod-
jecia tego typu badan byly prace amerykanskiego historyka nauki prof. D. de Solla
Price’a z lat 1965 i 1967, rewelacyjne odno$nie do nauk S$cistych, ale interesujace
w swoich wnioskach takze dla biologéw. Nauki biologiczne jednak w wiekszym miz
Sciste stopniu sg zalezne w rozwoju od warunkéw zewnetrznych.

Referent uwypuklil nastepujace zjawiska w pracy zbiorowej: narodziny i roz-
woéj prac kolektywnych, dzialalno§é towarzystw naukowych, ich wydawnictwa,
wnioski ogélne. Praca zbiorowa zaczyna sig¢ dopiero wtedy, gdy jest trzech wspot-
pracownikéw. Tworza oni juz pewne kolegium, potem wystepuje zjawisko wzro-
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stu liczby jego czlonkow, a dzi$, szczegoélnie na odcinku nauk $cistych i matema-
tycznych, dochodzi do tworzenia wielkich kolektywow anonimowych, znanych
w literaturze tylko jako zesp6l badawczy ukryty pod okreslonym numerem. Ilu-
strujgc to zjawisko odpowiednio skonstruowang tabelg, doszedt referent do wnio-
sku, ze jest to proces nieodwracalny i ze wartoSciowe specjalistyczne prace bedg
sie rodzily wtasnie w tego typu zespolach.

Z kolei zajgl sie prof. Szafer zjawiskiem powstawania towarzystw naukowych,
szczegolnie botanicznych, ilustrujac tezy na przykladzie Oddziatlu Polskiego To-
warzystwa Botanicznego w Krakowie w latach 1912—1968. Przede wszystkim
stwierdzit on, ze zwykle towarzystwa botaniczne powstajg o ¢wieré wieku wezes-
niej, zanim zaczng wydawaé wilasny periodyk. Tak bylo z Niemieckim Towarzy-
stwem Botanicznym, ktére — wydajac od 1863 r. swoje ,Berichte” — powstalo
w istocie 25 lat wczesniej. Tak tez bylo we Lwowie, gdzie zebrania botaniczne
w czwartki u prof. M. Raciborskiego zainicjowaly Oddzial Lwowski Polskiego To-
warzystwa Botanicznego, a po przeniesieniu sie prof. Raciborskiego na Uniwersy-
tet Jagiellonski — takze w Krakowie.

Zyciem towarzystw naukowych rzgdza pewne uchwytne prawa. Intensyw-
nos$¢ ich dzialania zalezy od liczby zebran i nasycenia ich referatami; przy 32
czwartkach w roku mozliwych do wykorzystania na zebrania Oddziat Krakowski
PTB urzgdzal przed 1939 r. $rednio 23 zebrania czwartkowe w roku, a po woj-
nie — 30, a wiec prawie w granicach mozliwo$ci. Liczba referatow zwiekszala sie
w ofrodku krakowskim stale, dochodzac ostatnio Srednio do trzech na zebraniu;
wzrasta tez w Krakowie po 1945 r. frekwencja czlonkéw, szczegdlnie miodziezy.
O zyciu towarzystwa naukowego $§wiadczy takze zdolno$é reagowania ma nowsze
prady naukowe, zycie zatem towarzystwa botanicznego stanowilo zwykle odbicie
ogdélnych tendencji, wystepowaly np. okresy zainteresowan: genetyks, geografig
ro$lin, ochrong przyrody itp. Wreszcie o Zyciu towarzystwa $wiadczy tez udzial
goSci z zewnatrz, zarowno jako uczestnikow zebran, jak i referentéw — co w $ro-
dowisku krakowskim wyraznie wystepowalo. Przygotowywana na 50-lecie Pol-
skiego Towarzystwa Botanicznego publikacja musi uwypukli¢ zycie kazdego od-
dzialu, bo kazdy z nich ma inne zycie i inne warunki, a statystyczne ujecia falszu-
ja nieraz prawdziwy obraz, i to nieSwiadomie lub $wiadomie.

Najwazniejszym uzewnetrznieniem Zycia towarzystwa naukowego sg jego wy-
dawnictwa, zwlaszcza organ naczelny, np. w Niemczech ,,Berichte der Deutschen
Botanischen Gesellschaft”, w Czechostowacji — ,,Preslia”, w Polsce od 1923 r. —
»Acta Societatis Botanicorum Poloniae”. Na przykladzie tego ostatniego wydaw-
nictwa mozna wysnué¢ pewne ogélne prawa: poczatkowo jest w nim wiecej prac
niz autorow, tzn. Ze ci sami autorzy piszg po kilka prac; potem liczba autoréw
pokrywa sie z liczbg prac; wreszcie przewazajg stopniowo prace zbiorowe. Dalej,
znamienne jest, ze wydawnictwa towarzystw naukowych publikujg tomy jubileu-
szowe; np. w Polsce ukazaly sie osobno tomy po$wiecone: E. Godlewskiemu, B. Hry-
niewieckiemu, W. Szaferowi (dwa razy), K. Bassalikowi i F. Goérskiemu.

Kazda wojna wplywa decydujgco na sprawy mnaukowe. Jest to jednak temat
w historii nauki dziwnie pomijany, ograniczany tylko do rejestrowania strat ludz-
kich, nie obejmujgcy natomiast analizy ostabienia mozliwo$ci badawczych. Zala-
manie sie nauki w czasie wojny nastepuje w kazdym kraju i w kazdym tez obser-
wuje sie bujny rozkwit bezposrednio po wojnie; rozwo6j ten po II wojnie §wiato-
wej jest tak wielki, ze D. Price twierdzi, iZ odbywa si¢ przemiana ,matej” nauki
w ,wielkg”!, Takze i w wydawnictwach towarzystw naukowych zaznacza sie

1 Por. w nrze 3—4/1964 ,Kwartalnika” (ss. 383—385) recenzj¢ ksigzki D. J. de
Solla Price’a Little Science, Big Science.
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wzrost prac kompleksowych i prac miedzydyscyplinarnych (jest to jeden z dowo-
déw na powstawanie tzw. wielkiej nauki); Price twierdzi, ze w chemii w 1980 r.
nie bedzie juz w ogole prac indywidualnych, prof. Szafer za§ uwaza, ze w botani-
ce znikng one za 50 lat, a genialne jednostki bedg kierownikami anonimowych
zespolow.

W dyskusji, ktéra sie rozwineta po referacie, prof. J. Zablocki wyrazil poglad,
ze kierowanie specjalistéw do prac zespolowych jest zrozumiate i ze dla rozwoju
nauki prace takie s nieodzowne, ale specjaliSci bedg zawsze potrzebowali wspol-
pracy ludzi o szerszych horyzontach, czego zreszty bedzie od nich wymagalo
i zycie. W naszych czasach zanika bowiem granica miedzy naukg stosowang i czy-
stag: np. fizjologia i genetyka weszly gleboko w nauki rolnicze, powstala bioche-
mia i biofizyka.

Prof. T. Jaczewski zwrdcil uwage, ze w zyciu towarzystw naukowych szcze-
goélne znaczenie maja ich grupy robocze. Zwykle redukujg sie one jednak do jed-
nego lub kilku ludzi kierujgcych, tzw. aktywu; w momencie usuniecia sie aktywu
nastepuje zalamywanie si¢ pracy grup roboczych i stagd labilno$¢ w dziatalnoS$ci
towarzystw. Umasowienie nauki prowadzi do mnozenia sie badan wieloplanowych,
ale i nieplanowych, bezkierunkowych, przyczynkarskich, nie wykorzystywanych
nigdy po opublikowaniu, stgd wynika koniecznoéé planowania nauki nawet w to-
warzystwach. Zjawisko zmienno$ci pradéw naukowych w towarzystwach wyste-
puje i w zoologii, gdzie ostatnio obserwuje sie wzrost prac parazytologicznych,
a slabng inne dziedziny, mniej potrzebne aktualnie.

Prof. S. Golgb probowal przeprowadzi¢ analogie miedzy obrazem towarzystw
botanicznych a Polskim Towarzystwem Matematycznym, ktérego 50-lecie takze sie
zbliza. Stwierdzil on, ze przed II wojng §wiatowg w matematyce nie istnialo zja-
wisko wspodtautorstwa. Po wojnie zresztg tez nie wystepuje ono zbyt czesto, gdyz
matematyka nie jest naukg doSwiadczalng i prace zespolowe rodzg sie gléwnie
w trakcie prac seminaryjnych. Wytragcony przez wojne matematyk potrzebuje
pewnego czasu do regeneracji, stgd — inaczej niz w botanice — najsilniejszy roz-
wo6j prac matematycznych w Polsce nastgpil nie w 1946 r., ale w 1951 r. Nadto,
w matematyce nie istnieje u nas wtasciwie centralny organ Towarzystwa; wynika
to z bardzo wielkiej specjalizacji. Wykresy prof. Szafera opierajg sie o dane ilo§-
ciowe i nie dotycza jako$ci prac, choé¢ w wielu dziedzinach mogg byé to czesto
prace drobne i mieistotne. Prof. Golgb stwierdzil tez, ze i inne elementy zycia Pol-
skiego Towarzystwa Botanicznego sa nieporéwnywalne z zyciem Polskiego Towa-
rzystwa Matematycznego: np. liczba referatéw i zebran u matematykéw nie jest
duza, znaczng cze$é dziatalno$ci Towarzystwa Matematycznego przejely instytuty,
natomiast wyjatkowo wysoki (20%) jest u matematykéw udzial zagranicznych pre-
legentow.

Doc. M. Nowinski podniést, ze przy oglaszaniu prac zbiorowych drukuje sie
dzi§ coraz wigcej nazwisk pracownikdw pomocniczych (pomocnikéw, laborantéw,
dokumentalistéw). Mgr E. Wierzbicka zwrécila uwage, ze katalogi czasopism ujaw-
niajg szczegélnie duzg liczbe prac zbiorowych w doSwiadczalnictwie rolniczym
i botanicznym. Doc. W. Ochmanski zauwazyl, ze proces narastania prac kolektyw-
nych zwigzany jest ze spolecznym naciskiem na pracownika naukoweégo, ktérego
sie szacuje wedlug liczby prac; w pogoni za iloScig dazy sie niekiedy do dolgczenia
swojego nazwiska do pracy zbiorowej.

W podsumowaniu dyskusji prof. Szafer podkreslil, ze trzeba podziwiaé szyb-
ko§é zregenerowania sie botaniki niemieckiej po II wojnie S$wiatowej. Warto
pamietaé, ze do 1918 r. wydawnictwa niemieckie wchlanialy wielki wktad Stowian,
szezegOlnie Polakéw i Czechdéw, ktérzy w swoich krajach nie mieli zadnych
mozliwo$ci publikacji. Natomiast w Austrii, ktéra byla przed I wojng §wiatowsa
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potega naukows, po II wojnie nastgpil w botanice calkowity upadek. By¢é moze,
brak Polakéw, Czechéw, Wegrow i Chorwatéow spowodowal stopniowo, Zze niektére
galezie, mp. paleobotanika, przestaly tam zupelnie istniec.

Kolejny referat Z historii badan ro$lin synantropijnych w Polsce wyglosit prof.
Jakub Mowszowicz z Eodzi. Autor oparl sie na analizie 550 pozycji bibliograficz-
nych i poprzedzit rozwazania analizg historiografii badan nad chwastami do chwili
obecnej. Potem dal przeglad wazniejszych publikacji synantropijnych, poczynajgc
od Anzelma Gostomskiego w XVI w., poprzez analize czasopism z przetomu wiekow
XVIII i XIX, do prac J. Kurowskiego, M. Oczapowskiego, A. Sempolowskiego,
W. Skrzynskiego, A. Danysza. Omawiajgc druga poltowe XIX w., wprowadzit autor
zroznicowanie tych prac wediug zaboréw; w okresie za§ miedzywojennym — we-
diug wazniejszych o$rodkow badawczych. Natomiast dla okresu po II wojnie §wia-
towej referent osobno wyodrebnil systematyke chwastéw, badania regionalne, ba-
dania fitosocjologiczne, badania ekologiczne, fenologie kwitnienia, badania fito-
chemiczne i cytologiczne chwastow, ro$liny synantropijne toréw kolejowych,
wreszcie walke z chwastami na terenie 1gk, laséw i pol.

W dyskusji dr E. Kuzniewski zwroécil uwage, ze za granicg zamiast terminu:
nauka o chwastach, lansuje sie termin: herbologia. Zauwazyl tez, ze o ile botanicy
zawsze moéwili o chwastach, o tyle w rolnictwie zjawia sie ten problem peryferyj-
nie. Zdaniem doc. Nowinskiego, termin herbologia jest absolutnie mieScisty, gdyz
obejmuje wszystkie rosiiny, takze lecznicze. Metody walki z chwastami muszg po-
legaé na ograniczeniu ich szkodliwos$ci, ale nie nalezy likwidowaé ich wspoélzycia
z ro$linami uprawnymi. Stosowanie herbicydéw jest nieraz szkodliwe, a o wiele
lepsze skutki dajg rézne metody agrotechniczne. Nauka o chwastach musi uwzgled-
nia¢ zjawiska fizjologiczne, fitosocjologiczne, ekologiczne, biologiczne. Doc.
Ochmanski wytknal w wykazie literatury z XVII w, brak J. K. Haura, ktéry
‘pierwszy probowal dociec, jakie chwasty sa u nas typowe i dla jakich zbdz. Wytknat
tez nieuwzglednienie Kultury ludowej Stowian K. Moszynskiego. 'Wreszcie doma-
gal sie przeprowadzenia linii demarkacyjnej miedzy dawniejszg literaturg, maja-
cg czesto charakter Zrédia, a wspoélczesnymi opracowaniami. Prof. Mowszowicz.
opowiedzial sie¢ w dyskusji za utrzymaniem terminu: nauka o chwastach.

Trzeci referat Zrédia do dziejéw botaniki w ksiegozbiorze Piastéw z Brzegu
wyglosil doc. Stanistaw Szpilezynski z Wroctawia. Zanalizowal on zasoby dziet
medycznych i biologicznych Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroclawiu, a szczegdl-
nie zatrzymal sie nad ksiegozbiorem Piastéw Slgskich z Brzegu. Referent opisat
historie powstania tego ksiegozbioru, zanalizowal jego tre$é od strony ogélnome-
dycznej i biologicznej, uwypuklil wazniejsze publikacje botaniczne, jak Pliniusza,
Matthiolusa, Dioskoridesa, Texitesa, Thurneissera, H. Bocka, L. Rauwolfa, B. Car-
richtera, K. Bauhinusa, A. Occa. Z kolei referent przeanalizowal zastosowanie lite-
ratury botanicznej tak na dworze Piastéw, jak i w szerszych kregach jej odbior-
cOow. Wreszcie przedstawil zainteresowania botanikg u mieszczan brzeskich (na pod-
stawie ksigg testamentarnych archiwum w Brzegu) i wroctawskich, gdzie powsta-
ly juz w XV w. pierwsze na Slgsku ogrody botaniczne.

W dyskusji prof. Jaczewski zwrocil uwage na jezyk, jakim postugiwali sie
farmaceuci, przypominajgc, ze wielu wybitnych uczonych pochodzilo z Pomorza
i Slaska, np. znany fizyk Fahrenheit byl gdanszczaninem, J. Forster urodzit sie
pod Wejherowem, R. Virchow pod Koszalinem. Doc. Szpilczynski zauwazyl, ze
w niektédrych spisach zi6l, np. u Scholza, sg pelne zestawy nazw w jezyku pol-
skim, w wiekach XIV—XVI bardzo silne bylo promieniow:znie Krakowa na Slask,
w XVII w. — Leszna na Wroclaw, a Brzeg zawsze pozostawal silng kolonig pol-
skg. Na pro§be prof. Szafera o ustalenie stosunku botaniki piastowskiej do klasz-
tornej, referent odpowiedzial, ze botanika klasztocrna — {o botanika tradycyjna,
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oparta na zielnikach, tylko na waski uzytek leczniczy, natomiast botanika Swiecka,
piastowska i mieszczanska w Brzegu reprezentowala nurt postepowy, a bibliote-
ki: piastowska i mieszczanskie cechowal szeroix asortyment dziet i zaintereso-
wan. Prof. J. Zablocki interesowal sie, czy w katalogach lub w dzietach biblioteki
Piastow w Brzegu sg polskie glosy z nazwami ro$lin oraz czy da sie ustalié, gdzie
znajdowatly sie we Wroclawiu i w Brzegu ogrody botaniczne. Doc. Szpilczynski
odpowiedzial, ze polskich glos w tych dzielach nie bylo, lokalizacja ogrodow bota-
nicznych jest dokladnie znana, lecz niestety przeprowadzenie tam badan palino-
logicznych jest absolutnie niemozliwe z powodu wielokrotnej przebudowy terenu.
Na koniec mgr Janina Oleszakowa z Krakowa zglosila komunikat Ogrod bo-
taniczny w Krzemiencu i jego katalogi. Podstawa tej bibliofilskiej pracy byly zu-
pelnie nie znane trzy katalogi botaniczne Liceum Krzemienieckiego z lat 1810,
1811 i 1816, cztery ich suplementy, korespondencja W. Bessera z lat 1807—1823
oraz drukowana literatura. Autorka po krotkim wstepie historycznym opisala
pierwsze zabiegi F. Scheidta wokoél zalozenia ogrodu botanicznego w Krzemieficu
i jego rozwdj za W. Bessera, ktory doprowadzit ogréd do 6400 gatunkéw roélin.
Poréwnanie ogrodu krzemienieckiego z innymi jest trudne: poczatkowo rozwijat sie
on znakomicie, pézniej wilenski ogréd botaniczny go dosScigngt. Komunikat byt
bogato ilustrowany eksponatami nie znanych zupelnie katalogéw oraz mapami uka-
zujgcymi zwigzki Krzemienca z czolowymi ogrodami botanicznymi Europy.

Stanistaw Brzozowski, Ligia Hayto

POSIEDZENIE ZESPOLU HISTORII NAUKI XIX I XX WIEKU

Dnia 18 czerwca 1969 r. odbylo sie w Warszawie kolejne zebranie Zespolu Hi-
storii Nauki XIX i XX wieku, ktéoremu przewodniczyt prof. M. Serejski.

Zebranie poswiecone bylo autobiografiom i biografiom uczonych polskich. Re-
ferat wprowadzajgcy Czynniki stymulujgce postep nauki w Swietle autobiografii
i biografii uczonych polskich z lat 1864—1939 wyglosita dr Hanna Dylagowa.

Na wstepie referentka omowita literature przedmiotu, zwracajgc uwage na
dajacy sie wyraznie odczué wielki brak szczegdtowych biografii, opartych na zré6-
dtach i przekazach, zwlaszcza je$§li chodzi o dziecinstwo i wczesng miodo$é uczo-
nych. Wiekszo§é biografii pisana jest bowiem niemal nazajutrz po $mierci uczo-
nego w formie wspomnienia po$miertnego. Biografie te, pisane najczeSciej przez
ueznidw, wspolpracownikow lub kolegdw, zajmujg sie przede wszysitkim okresem
samodzielnej pracy naukcwej zmarlego, kwitujgc zdawkowo okres dziecinstwa czy
wezesnej mlodosci. Do wyjatkow nalezg biografie typu tej, jakg o swej wielkiej-
matce, Marii Sklodowskiej-Curie, napisala jej corka Ewa. Stad wyplywa koniecz-
noéé szukania zrédet innych niz artykuly poémiertne w wypadku zajmowania sie
wezesnym oKresem zycia uczonego.

W dalszej czeSci referatu prelegentka zajeta sie przede wszystkim autobiogra-
fiami, na ktorych podstawie starala sie ustali¢ czynniki wplywajace na rozbudzenie
pasji do pracy naukowej. W tej dziedzinie autobiografie sga rzeczywi$cie bardzo
cenne. Referentka starala sie przede wszystkim wustalié wplyw $Srodowiska na mio-
dego czlowieka. Chodzito tutaj o oddzialywanie domu rodzinnego, pojmowanego
zresztg w szerszym tego slowa znaczeniu (nie obejmujgcego zatem wylgcznie bliz-
szych czy tez nawet dalszych krewnych, lecz takze przyjaciét i znajomych); cho-
dzilo rowniez o wplyw grupy i warstwy spotecznej, do ktérych nalezal przyszty
uczony, o ich stosunek do nauki w ogole, a do uczonych w szczegdlnosci. Réwniez
waznym czynnikiem byl wplyw szkoly, a zatem nauczycieli i mistrzéw uniwersy-
teckich, na wybdr drogi zyciowej przyszlego pracownika nauki.





