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Andrzej Kempfi

L4

MIKOLAJ KOPERNIK A LUDWIK VIVES
SZIKIC POROWNAWICZY

Gdy w rozprawie O Ludwiku Vivesie w Polsce epoki odrodzenia!
postawiliSmy zagadnienie, czy i jaka role odegral Vives w zyciu umysto-
wym szesnastowiecznej Polski, nie podobna bylo poprzesta¢ na sprawie
recepcji Vivesowego dorobku w zwyklym tego stowa znaczeniu. W or-
bite rozwazan wlaczone takze zostalo pytanie, czy da sie wydoby¢ jakies$
osobiste i literackie stosunki lgczgce humaniste z Polakami tamtych cza-
s6w. Pomni byliSmy przy tym wynikow, do jakich doszli badacze polscy,
zajmujgcy sie Erazmem z Rotterdamu 2 i Filipem Melanchtonem 3. W tym,
co wiemy o koneksjach owych wielkich humanistéw z Polska, miesci sie
przeciez nie tylko recepcja ich twoérczosci pisarskiej w naszym kraju,
ale takze literackie stosunki i wezly przyjazni, jakie zadzierzgneli oni
z Polakami.

Siegnawszy do zapisek o Polakach, ktérzy w latach trzydziestych
XVI w. goscili w hiszpanskich Niderlandach ¢, gdzie Vives spedzil wiek-
szos¢ zycia, uwage skierowalismy ku Janowi Dantyszkowi. I rzeczywiscie
udalo sie stwierdzié, ze ten zygmuntowski posel i poeta potrafil docenié¢
talent Vivesa i ze ujal sie za nim w polemice, ktéra rozgorzata w kregu
lowanskich humanistéw wokoét wiekopomnego w dziejach pedagogiki tra-
ktatu Vivesowego De tradendis disciplinis °.

Wiadomos$é o polemice i o udziale w niej Jana Dantyszka — gdy w
1531 r. bawil w Niderlandach w misji dyplomatycznej — odnajdujemy
w liScie profesora literatury lacinskiej w lowanskim Collegium Trium
Linguarum, Konrada Gokleniusza . Tematem listu, przestanego Dan-
tyszkowi juz po opuszczeniu przezen Niderlandéw, jest ocena satyrycz-

L ,Studia i Materialy z Dziejéw Nauki Polskiej”, seria A: ,Historia Nauk Spo-
lecznych”, z. 10, 1966, ss. 33—T76.

. 2S. Lempicki, Erazm z Rotterdamu i jego stosunki z Polskaq. W: Renesans
i humanizm w Polsce. Warszawa 1951, ss. 109—134.

3.0. Bartel, Filip Melanchton w Polsce. ,,Odrodzenie i Reformacja w Pol-
sce”, t. 6, 1861, ss. 73—89.

4S. Kot, Stosunki Polakéw z Uniwersytetem Lowanskim. ,Minerwa Polska”,
z. 1, 1927, ss. 199—224.

50 traktacie tym zob. monograficzne opracowanie: A. Bonillay San Mar-
tin, Luis Vives y la filosofia del Renacimiento. Madrid 1929, passim; oraz wstep
L. Riber do wielkiej edycji dziet Vivesa po hiszpansku: Obras completas de J. L. Vi-
ves. Madrid 1947, ss. 1—52. W polskim tlumaczeniu traktat ukazatl sie w serii Biblio-
teka klasykéw pedagogiki: O podawaniu umiejetnosci. Z jezyka lacinskiego prze-
ttumaczyt, wstepem poprzedzil i przypisami opatrzyt A. Kempfi. Wroctaw 1968.

6 Tekst listu oglosil: F. Hipler, Beitrige zur Geschichte der Renaissance und
des Humanismus aus dem Briefwechsel des Ioannes Dantiscus. ,,Zeitschrift fiir die
Geschichte und Altertumskunde Ermlands”, t. 9, 1891, s. 492. Zob. tez najnowsze
studium: H. de Vocht, John Dantiscus and his Netherlandish Friends as Revea-
led by their Correspondence. Louvain 1961.
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nej inwektywy przeciwko wyrazonym w De tradendis disciplinis pogla-
dom Vivesa na poezje; inwektywe te napisal uczen Gokleniuszowy, Por-
tugaleczyk Andrzej Resendiusz 7. Wyszydzala ona ultramoralistyczne po-
glady z trzeciej ksiegi traktatu, gdzie walencki pedagog potepiat takich
poetéw, jak Owidiusz lub Tybullus za niemoralno$¢ i domagal sie, by
gorszagych autoréow albo w ogoéle nie dawa¢ w rece mlodziezy, albo przy-
najmniej oczyszcza¢ teksty ze zdroznosci: usuwaé¢ z publikacji miejsca
zagrazajgce dobrym obyczajom.

Przyznajac Resendiuszowi, ze sad Vivesa o poetach byl pochopny,
Dantyszek stanowczo jednak ujal sie za wielkim pedagogiem. Wydato mu
si¢ niegodne dopuszczenie do obrazy zasluzonego meza i z tym swoim
zdaniem zwrécit sie do Gokleniusza 8. Obydwaj zgodzili sie, ze obraza
.znakomitego uczonego bylaby szkoda dla calego ruchu humanistycznego
ize .lepiej zapobiec wydaniu satyry lub co najwyzej wydaé ja z przemil-
czeniem nazwiska Vivesa.

Pamie¢ o Vivesie zywa bylta u Dantyszka, gdy zasiadl na chelminskiej,
a nastepnie na warminskiej stolicy biskupiej®. W 1537 r. jeden z kores-
pondentéw donosi Dantyszkowi do Lidzbarka Warminskiego, ze wsrod
poszukiwanych dlan na rynku ksiegarskim w Gdansku pozycji jest: in
politioribus litteris Rhetorica Ludovici Vivis 1. Egzemplarz tego trakta-
tu retorycznego Vivesa odnotowany zostal pézniej w inwentarzu biblio-
teki biskupiej !*. Poprzednio za$, w jednym z listéw z 1532 r., Dantyszek
prosit o Opera divi Augustini per Erasmum recognita 2. A wiemy, ze w
bazylejskim wydaniu zbiorowym dziel $w. Augustyna pod redakcja Era-
zma byly tez Commentarii in Civitatem Dei piéra Vivesa 13,

Poniewaz od Dantyszka wystarczy uczyni¢ jeden krok, aby znalezé
sie przy Mikolaju Koperniku, wylania sie pytanie: czy byly jakies kon-
takty badz powigzania miedzy Vivesem a Kopernikem, a jesli tak, to
o jakim charakterze? To wlasnie pytanie rozpatrzone zostanie w niniej-
szym artykule.

W latach 1532 i 1537, gdy Jan Dantyszek $ciggal na Warmie ksigzki
Ludwika Vivesa, zyjacy w Brugii humanista byl uznanym autorytetem
i zazywat stawy triumwira miedzynarodowej rzeczypospolite] uczonych 4.
Do autorytetu, jaki podéwczas mial Vives, daleko bylo jeszcze Dantyszko-
wemu podwladnemu i koledze z lawy uniwersyteckiej — Mikolajowi Ko-

A

7.0 Resendiuszu zob.: H. de Vocht, History of the Foundation and Rise of
the Collegium Trilingue Lovaniense 1517—1550. T. 2. Louvain 1953, ss. 183—187.
Calkiem §wiezo antyvivesowej inwektywie Resendiusza poswigcil ciekawy artykul
M. Bataillon: Humanisme chrétien et littérature. Vivés moqué par Resendius. W:
Serinium Erasmianum. Leiden 1969, ss. 151—164. Za odbitke autorska tego artykulu -
niech wolno bedzie prof. Bataillonowi jak najgorecej podziekowaé.

8 Tist Dantyszka do Gokleniusza w tej sprawie nie zachowat sig, ale o jego tre-
§ci mozemy wnioskowaé z zachowanej odpowiedzi Gokleniusza (zob. przypis 6).

9 H. de Vocht, History of the Foundation [..], s. 185. :

0 F, Hipler, op. cit., s. 539.

11 Por.: E. Brachvogel, Die Bibliothek der Burg Heilsberg. ,Zeitschrift fiir
die Geschichte und Altertumskunde Ermlands”, t. 23, 1928, ss. 274—358.

2 F Hipler, op. cit, s. 109.

13 O stosunkach miedzy Vivesem i Erazmem zob. cytowany w przypisie 5 wstep
L. Ribera do Obras completas Vivesa.

4% 7Zob.: 'G. Sarton, Six Wings. Men of Science in the Renaissance. Indiana
University Press 1957, ss. 11—13.



Mikotaj Kopernik a Ludwik Vives 275

pernikowi 5. Zdgzyt on wyda¢ jedna zaledwie drobng prace, mianowicie
tloczone w 1509 r. u Hallera w Krakowie tlumaczenie z greki na lacine
Listé6w obyczajowych, sielskich i mitosnych Teofilakta Symokatty. Dwa
inne Kopernikowe dzielka napisane w pierwszym ¢éwieréwieczu stule-
cia — Zarys mechanizmu cial niebieskich (Commentariolus) oraz List
o 6smej sferze do Bernarda Wapowskiego — ani wtedy, ani przez wiele
lat pézniej nie wyszly drukiem.

Atoli w 1532 r. — wienczgce wieloletni trud dociekan, obserwacji
i lektur dzielo Kopernikowe De revolutionibus w rekopisie bylo juz skon-
czone ¢, I mimo ze w jego tre$é¢ autor wtajemniczal more Pythagoraeo-
rum nieliczne jedynie osoby, wies¢ o nim, jakkolwiek nieco metna, prze-
dostala sie poza granice Warmii i Polski!?, docierajac do centréw zycia
intelektualnego 6wczesnej Europy. W 1533 r. uczony orientalista Jan Al-
bert Widmanstadt wyjasnia istote nauki kopernikanskiej papiezowi Kle-
mensowi VII oraz kardynalom Orsiniemu i Salviatiemu podczas wsp6l-
nej przechadzki w ogrodach watykanskich. W trzy lata pdzniej, w listo-
padzie 1536 r., kardynal Mikolaj Schomberg, arcybiskup kapuanski, wy-
syla z Rzymu do Kopernika list, proszac go o udzielenie dokladniejszych
wiadomosci co do nowej.teorii astronomicznej 18.

Fama o rachunkach astronomicznych i dziwnych hipotezach frombor-
skiego kanonika rozchodzita sie i po Niderlandach. Wie o Koperniku Dan-
tyszkowy korespondent i znajomy Gokleniusza, matematyk Gemma Fri-
sius 1?; kre$li on takg oto pochwate kraju, ktéry Kopernika wydat: ,,Wy-
daje sie pewne, ze jakim$ zrzadzeniem losu Muzy po opuszczeniu zrédet
Pegaza zawedrowaly do Sarmaciji [...]. I, ze milcze o innych, sama Urania
utwierdzila tu swe nowe siedziby i nowych swoich pobudzita czcicieli,
ktorzy nowg nam przynie§li Ziemie, nowego Feba, nowe gwiazdy, a na-
wet caly inny $wiat” 20,

W tym samym dziesiecioleciu XVI w., na ktére przypadaja przytoczo-
ne fakty, Vives jest u szczytu dojrzalosci twoérczej. Do swoich wczeéniej-
szych publikacji — jak glosny pamflet przeciw sorbonskim scholastykom
Adversus pseudodialecticos, jak egzegetyczna praca Commentarii in Ci-
vitatem Dei sancti Augustini czy tez rozprawa zadedykowana kroélowej
Katarzynie Aragonskiej De institutione feminae christianae — dorzuca
nowe, pomystowoscig i erudycja imponujgce traktaty . W 1531 r. wy-
chodzi spod pras antwerpskiej oficyny wiekopomna ksiega De tradendis

15 Podwladnym Dantyszka Kopernik stal sie w 1537 r., gdy ten zasiadl na war-
minskiej stolicy biskupiej; por.: H. Zins, W kregu Mikolaja Kopernika. Lublin
1967, 5. 246,

16 Por.: L. A. Birkenmajer, Mikolaj Kopernik. Krakéow 1900, s. 686.

17 Por.: tenze, Mikolaj Kopernik jako uczony, twérca i obywatel. Krakow 1923,
s. 82. :

8 Por.: J. Sikorski, Mikotaj Kopernik na Warmii. Chronologia 2ycia i dzia-
talnodci. Olsztyn 1968, s. 97.

19 Por.: E. Zinner, Die Entstehung und ausbreitung der Coppernikanischen
Lehre. Erlangen 1943, s. 277.

2 Por. (nieco odmienne) tlumaczenie tego fragmentu listu Gemmy Frisiusa:
J. Wasiutynski, Kopernik, twérca nowego nieba. Warszawa 1938, s. 465. Orygi-
nalny tekst listu z Kodeksu uppsalskiego oglosil: F. Hipler, op. cit.,, s. 562; oto
brzmienie oryginalu: Certe videntur fato quodam Musae relictis Pegasi fontibus in
Sarmatiam emigrasse [..]. Atque ut de aliis munc taceam, ipsa sane Urania sedes
ibi fixit movas movosque suos excitavit cultores, qui movam mnobis terram, movum
Phoebum, nova astra, immo totum alium apportabunt orbem.

21 Zob. wstep F. Watsona do angielskiego przekladu De tradendis disciplinis:
Vives on Education. Cambridge 1913.
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disciplinis, w latach nastepnych — z samozaparciem oddajacy sie pracy
pisarskiej humanista wypuszcza w $wiat publicystyczny elaborat De
communione rerum ad Germanos inferiores, psychologiczny traktat De
anima et vita, popularne dialogi Exercitationes linguae latinae. I wresz-
cie — juz po przedwczesnym zgonie Vivesa w maju 1540 r. — ukazuje Sle
apologia chrystianizmu De veritate fidei christianae.

To wlasnie ostatnie dzielo, z racji dedykacji, przycigga szczegdlnie
naszg uwage, gdy poréwnujemy humaniste brugijskiego z fromborskim.
Podobnie bowiem, jak wydane w tym samym roku — 1543 — w Norym-
berdze Kopernikowe De revolutionibus, zadedykowane ono zostalo pa-
piezowi Pawlowi III. Nie jedyny to wypadek, ze biografowie Vivesa i ko-
pernikanisci maja do zanotowania te same spo$réd nazwisk 6wczesnych
monarchéw i moznych tego Swiata. Oprocz papieza Pawla III nalezy tu
cesarz i krol Hiszpanii, Karol V Habsburg. Vives zadedykowal mu jedno
ze swych dziel, mianowicie ireniczny traktat De concordia et discordia in
humano genere, za co monarcha odwdzieczy! sie humaniscie pienieznym
wsparciem. I oto w rekach tegoz Karola V — partnera negocjacyj dy-
plomatycznych Dantyszka z okresu, gdy bawil on na Pétwyspie Iberyj-
skim 22 — w marcu 1543 r. znalazl sie, przeslany z Norymbergi przez
agenta domu Fuggeréw z Augsburga Sebastiana Kurtza, jeden z pierw-
szych egzemplarzy editionis principis Kopernikowego De revolutionibus.

Szczesliwie zachowal sie list, ktéry Kurtz dolgczyl do ekspediowanej
z Norymbergi przesylki 2. Czynigc aluzje do intelektualnych zaintereso-
wan Karola V, tak don pisal: ,,Mikolaj Kopernik, matematyk, sporzadzit
szes¢ ksigg o obrotach kregdéw niebieskich, ktére w tych dniach zostaly
wydrukowane [...]. Pozwolilem sobie posta¢ je Waszej Cesarskiej Mosci,
bo wiem, ze Wasza Cesarska Mosé¢ jestes mitosnikiem matematyki i ze
zabawi Cie zobaczenie i przeczytanie opinii i fantazyj tego autora” 2.

Z maszkicowanej przez nas powyzej synchronizacji poczynan nauko-
wych obydwu humanistéow, jak réwniez z tego, ze role lgcznika miedzy
nimi moégl speinié Dantyszek jasno wymka iz niepodobna a priori wy-
kluczyc ze Kopernik znal dzieta Vivesa i ulegal jego wplyw0w1 lub tez,
ze Vives w latach trzydziestych interesowal sie znanymi tu i 6wdzie w
Europie, takze w Niderlandach, pomystami warminskiego medrca. Uprze-
dzajgc wyniki naszych badan, stwierdzmy od razu, ze sugestia taka byla-
by pochopna i przedwczesna. W §wietle rozbioru poré6wnawczego przeko-
nujemy sie, ze nic nas nie upowaznia, aby ryzykowa¢ teze o bezposrednim
jakim$ zwigzku miedzy obydwoma mezami, cho¢by przez lekture.

Atoli miedzy jednym i drugim wysledzi¢ mozna caly szereg ciekawych
i pouczajacych nieraz analogii. Zajmiemy sie nimi w dalszym ciggu wy-
wodow.

Poczet analogii zachodzgcych miedzy obydwoma uczonymi otwiera

22 Zob.: J. Potocki, La defensa de la unidad europea en la segunda mision
del embajador polaco Juan Dantisco cerca del emperador Carlos V. ,Boletin de la
Real Academia de la Historia”, t. 130, 1952, ss. 531—552.

2 Oryginal listu zostal odkryty przez M. Bataillona w Hiszpanii, w archiwum
miasta Simancas. Zob.: M. Bataillon, Charles Quint et Copernic. ,,Bulletin His-
panique”, t. 25, 1963, ss. 256—258 (przedruk w: ,La Revue de Pologne”, t. 1, 1923,
ss. 5—10).

2% Nicolao Copernici, matematico, a hecho VI libros de revolutonibus orbium
coelestium, los quales se han inpremido estos dias pasadas [..]. Me he atreuido de
embiarlo a V. Mag. pues se que V. Magt. es amador de la Matematica y se holgara
en ver y leer la opinion y fantasia desto autor. Tamze, s. 257.
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sprawa ich stosunku do madrosci i autorytetu starozytnych. Reverentia
antiquitatis ozywia tak jednego, jak i drugiego. Kultowi temu nie towa-
rzyszy jednak powszechne w epoce renesansu przekonanie ?*, ze doro-
bek starozytnych jest i musi by¢ absolutng norma.

Cigzenie antycznych powag nad umyslowoscig ludzi odrodzenia jest
zbadang, ogoélnie znang sprawg 26, przyklady mozna by tu mnozyé¢. Po-
przestanmy na przypomnieniu niedowierzania i zdumienia, z jakim glos-
ny humanista niemiecki Ulrych von Hutten przyjal sprostowanie wiado-
mosci o wschodnich krancach Europy, powtarzanych dotad za Herodo-
tem i Pomponiuszem Melg. Jakze wielkim wstrzgsem bylo dlan, gdy po
przeczytaniu Traktatu o dwu Sarmacjach Macieja z Miechowa 27 musial
przyznaé, ze geograficzne informacje o gérach Hyperborejskich i Ryfej-
skich to po prostu zmyslenie i basn!

Smialg i zarliwg proklamacje mozliwosci zmierzenia sie ze starozyt-
nymi, a nawet przescigniecia ich, dat natomiast Vives w przedmowie do
traktatu De tradendis disciplinis ?®. Odwaga intelektualna, wyzierajgca
z kart tej przedmowy, pisanej w 1531 r., jest naprawde czyms$ niezwy-
klym na tle tamtych czaséw. Gdy czyta sie jg, narzuca sie-wprost porow-
nanie nie do czego innego, jak do Kopernikowego wyzwania pod adresem
admiratoréw Klaudiusza Ptolemeusza. Nasuwa sie skojarzenie z dum-
nymi zdaniami warminskiego medrca z Listu dedykacyjnego, ktory otwie-
ra dzielo De revolutionibus.

To wlasnie zmierzenie sie na polu wiedzy astronomicznej ze starozyt-
nymi i prze$cigniecie ich ma na mys$li Kopernik, gdy wskazuje w LiScie
na sprzeczno$ci w Ptolemeuszowym systemie deferenséow, epicykli iek-
wantéow 2. O tym samym mysh kiedy w Liscie stw1erdza iz ,przykra
stawata mi sie $wiadomosé, iz filozofom nie by} znany zaden pewniejszy
uklad ruchow w mechanizmie $wiata, ktory dla nas zalozony zostal przez
najdoskonalszego i najlepszego z prawodawcéw, Stworce wszech rze-
czy” 30 i podnosi: skoro ,,innym przede mng bylo dozwolonym wymys§$laé¢
przerézne kotka w celu wytlumaczenia zjawisk gwiazd blednych, sadzi-
lem, ze takze i mnie bedzie wolno sie przekona¢, azali dopusciwszy pe-
wien ruch kuli ziemskiej, nie dalyby sie moze dla obrotéw sfer nieba wy-
nalez¢ bezpieczniejsze od szkolnych uzasadnienia” 3!.

Po analogii z podejsciem do autorytetu starozytnych, nastepuje u dwu
uczonych znamienna analogia w zapatrywaniach na role nauki i powo-
lanie uczonego. Vives o powolaniu uczonego wypowiedzial sie w spec-
jalnym traktaciku De vita et moribus eruditi3?. Kopernikowi w tym
przedmiocie wyrwato sie spod pidéra kilka wyznan, gdy pisat List dedy-
kacyjny oraz Introdukcje do pierwszej ksiegi De revolutionibus. Pokrew-

% Por.: W. Voisé Foczqtki nowozytnych nauk spotecznych. Warszawa, ss. 110—
—130.

% Zob.: tamze, s. 115.

27 O reakeji von Huttena na lekture Miechowity zob.: T. Ule wic z, Sarmacja.
Krakow 1950, s. 67.

2 Zob.: O podawaniu umiejetnosci; ss. 3—6.

2 Por.: A. 1B1rkenma3er, Jak tworzyt Kopernik? ,Nauka Polska”, t. 21,
1936, ss. 85—8T.

30 Thumaczenie L. A. Birkenmajera w opracowanym przezen tomie: M. Koper-
nik, Wybér pism w przektadzie polskim. Krakow 1920, s. 49. (Dalej tom cytuje
jako Wybor pism).

1 Tamze, s. 50.

32 Traktacik ten stanowi aneks do dziela De tradendis dzsczplzms Zob.: O po-

dawaniu umiejetnosci, ss. 235—259.
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ne wypowiedzi Kopernika i Vivesa nie sg tu jaka$ retoryczng jedynie
hiperbolg, lecz wynikajg; jak nam sie wydaje, z ich najgiebszych prze-
konan.

Pierwsza, jak o$wiadcza Kopernik, kategoria pseudouczonych to tacy,
co ,,uczuwajg wstret do nauk zadnego zysku nie przynoszacych” 33; praw-
dziwy uczony — pisze Kopernik — niczego innego nie moze spodziewac
sie z ich strony, jak tylko wzgardy. Z podobnymi pseudouczonymi i z wy-
stawianiem nauki na sprzedaz ostro rozprawia sie réwniez Vives. Uwaza,
iz jedynie ci, ktérzy zupelnie nie rozumiejg istoty studiéw, pieniagdz moga
mie¢ za jedyny ich owoc; podnosi, ze nic nie jest tak obce nauce, jak po-
zadanie pienigdza i troska o pienigdz: gdzie takie namietno$ci zapanuija,
tam nieodwolalnie nastaje koniec wszelkiej pracy naukowej, gdyz nauka
nie $cierpi dusz owladnietych tg chorobg 4.

Ale — zaraz dalej powiada Kopernik — jest i druga kategoria pseu-
douczonych. Nie brak mianowicie takich, ,ktérzy, mimo ze nawolywa-
niem i przykladem innych pobudzani bywajg do oddawania sie filozofii
z zamilowaniem, jednak z powodu tepoty umystu pomiedzy filozofami
wygladaja tak, jakby trutnie pomiedzy pszczotami” 35. Innymi slowy, cho-
dzi o tych, co roszczg sobie prawo do zabierania glosu w tej czy innej
dyscyplinie wiedzy, a nie majg po temu odpowiedniego talentu.

Te samg mys$l wyczytujemy w Vivesowym De vita et moribus eruditi,
jakkolwiek nie wyrazil jej tak mocno i obrazowo, jak Kopernik. Przy-
stepujgcemu do pracy uczonemu kaze Vives spojrze¢ naprzéd na samego
siebie, by rozpoznaé, co najbardziej odpowiada jego usposobieniu i jego
talentowi. Do dzialalno$ci pisarskiej predestynowane sg osoby, odznacza-
jace sie zywym i bystrym sgdem oraz pomystowoscia; komu zas$ nie dosta-
je talentu, a odznacza sie pilno$cig — niech wyszuka sobie takg materie,
ktéra wymaga przede wszystkim pilnosci i pracowitosci 36,

Wszelako powinowactwo Kopernika i Vivesa w ich zapatrywaniach
na nauke i misje uczonego bodaj najdobitniej wyraza sie w wysunieciu na
pierwszy plan momentéw moralnych i religijnych.

Jeden z gléwnych tytuléw do przenoszenia astronomii nad inne dy-
scypliny widzi Kopernik w tym, ze ,,skoro przeznaczeniem jest wszyst-
kich nadobnych nauk odwodzi¢é od zdroznosci, a ku dobremu zwracac
mys$l ludzkg, astronomia, obok niewyslowionego powabu dla umystu, sku-
teczniej od innych moze tego dokazaé¢”. I dorzuca retoryczne zapytanie:
,, Ktoregoz bowiem z badaczéw widok tych rzeczy, tak cudnie opatrznoscig
boskg urzadzonych, oraz pilne nad nimi rozmys$lanie i jakoby oswoje-
nie sie z nimi nie zagrzeje do cnoty i nie przejmie podziwem dla Stwércy
wszechswiata, w ktorym miesci sie wszystko dobre i wszelka szczesli-
woS§¢?” 37,

Vives moc odwodzenia od zlego, a kierowania mysli ludzkiej ku do-

33 Wyb6r pism, s. 47.

3% Zob.: O podawaniu umiejetnodci, ss. 235—244.

35 Wybér pism, s. 41,

3% Zob.: O podawaniu umiejetnoéci, ss. 254—259.

357 Wybér pism, s. 54. To samo w oryginale brzmi: [..] cum omnium bonarum
artium sit abstrahere a vicijs et hominis mentem ad meliora dirigere, haec [seilicet
astronomia] praeter incredibilem animi voluptatem abundantius id praestare po-
test. Quis enim inhaerendo ijs, quae in optimo ordine constituta videat divina dis-
pensatione dirigi, assidua eorum comtemplatione et quadam consuetudine non provo-
cetur ad optima admireturque opificem omnium, in quo tota felicitas est et omme
bonum? N. Copernicus, De revolutionibus [..] liber primus. Wyd. A. Birken-
majer i R. Gansiniec. Varsoviae 1953, ss. 21—22,
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bremu umiescit w centrum swych rozwazan nad uprawianiem i wykta-
daniem nauki. Wzglad moralny nie uszed! jego uwagi takze w odniesie-
niu do nauk przyrodniczych. Dociekaniom oraz kontemplacji natury kaze
Vives nada¢ taki kierunek, by oddzialywala na moralno$¢, zagrzewata do
cnoty, wsaczala w serca poboznosé. Kontemplacja natury — dodaje —
przysparza tu bardzo wielu sposobnosci, z tg mys$lg pisali swe ksiegi, jak
sie zdaje, Seneka, Plutarch, poniekad i Pliniusz 38.

Jednakze dopiero co skonstatowane powinowactwo niech nam nie
przeslania tego, czym Kopernik i Vives bezsprzecznie sie réznig. Jak to
licuje z pedagogiem i autorem popularnych enchirydiéw szkolnych, Vi-
vesowi jest obca rezerwa wobec ludzi pospolitych i my$l o zatajaniu ja-
kichkolwiek teoryj z obawy przed ich profanacja. A taki wtasnie pitago-
rejski ezoteryzm byl jednym z najistotniejszych momentéw w postawie
Kopernika jako uczonego %; pitagorejskie swe przekonania co do publiko-
wania dziel naukowych odkryl on jakze dobitnie na kartach Listu dedyka-
cyjnego 4. I w samej rzeczy, poki ad oras Vistulae nie przyby!t Retyk, do
tajemnicy wielkiego odkrycia Kopernik przypusci¢ zechcial trzy ledwie
osoby: konfratra z kapituly i przyjaciela — Tiedemana Giesego, Jana
Dantyszka, Wawrzynca Korwina.-

Lecz posunmy sie w naszym rozbiorze poréwnawczym o krok dalej.
Zobaczmy, czy da sie wylowi¢ jaki§ material do snucia paralel w tym,
co obydwaj humanisci majg do powiedzenia w przedmiocie matematyki.

Wiemy, ze w curriculum studiorum wykoncypowanej przez Vivesa
idealnej akademii uwzgledniona zostala tez matematyka. O studium ma-
tematyki mowa jest w pigtym rozdziale czwartej ksiegi De tradendis
disciplinis 4!; studium wchodzi w sklad wyzszego kursu nauk pobiera-
nych przez scholaréw miedzy siedemnastym a dwudziestym pigtym ro-
kiem zycia.

Do uprawy matematyki — twierdzi autor — nie nadajg sie umysty
lekkie i niespokojne, takie, ktore lubig swobodnie bujaé i niechetnie sku-
piaja sie¢ nad czyms$, wymaga ona bowiem natezenia uwagi, zmusza uwa-
ge do zatrzymania sie nad okreslonym tematem. Nie nadaja sie tez do
matematyki — ciggnie autor — zapominalscy, gdyz nie mozna poja¢ tego,
co nastepuje, jesli wymknelo sie z pamieci to, co bylo poprzednio; mamy
tu do czynienia z jednym wielkim lancuchem zdan i z lancucha tego nie
wolno straci¢ jednego choc¢by ogniwa.

Idgc za ogblnie przyjetym w Sredniowieczu i w czasach renesansu po-
dzialem, Vives charakteryzuje dyscypliny zaliczane do matematyki. Sg
to: arytmetyka, geometria, optyka zwana réwniez perspektywa, muzyka,
wreszcie astronomia.

Uzytecznosé astronomii sprowadza sie — wedle autora De tradendis
disciplinis — do tego, ze ,,przyklada sie ona do ustalenia rachuby czasu,
co tak bardzo jest wazne w gospodarce i w zyciu”, a ponadto ,,zajmuje
sie okre§leniem polozenia tych lub innych miejse, okresla, jaka jest ich
dlugosé, szerokosé i jaka odleglo$¢ z jednego do drugiego, co ma wielkie
znaczenie w kosmografii, a czyms$ nieodzownym zgola jest w nawigacji”*2.

38 Zob.: O podawaniu umiejetnosci, ss. 146—148.

3 Por.: L. Prowe, Nicolaus Coppernicus. T. 1. Cz. 2. Berlin 1883, s. 493.
40 Zob.: Wybdr pism, zwlaszcza, s. 49.

4l O podawaniu umiejetnosci, ss. 172—178.

42 Tamze, s. 175.
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Z takim samym praktycyzmem podchodzi Vives w cytowanym roz-
dziale do ogétu dyscyplin matematycznych. Przestrzega uczniéw i nau-
czycieli swej akademii, ze gdy w matematyke zbytnio sie zatopi¢, obser-
wacje i refleksje posuwajg sie w nieskonczonos¢. A takie gorliwe docie-
kanie matematycznych probleméw odciaga czlowieka od spraw zycia
i powoduje, ze przestaje by¢ wrazliwy na ogélne dobro. Totez magdrze —
ciggnie Vives — wyrazil sie Sokrates, 6w Sokrates, ktory byl tak wiel-
kim matematykiem, ze mogl ksztalci¢ Euklidesa z Megary, ze geometrie
uprawia¢ nalezy jedynie na tyle, na ile to jest konieczne do prawidlowego
wymierzenia kawalu ziemi, ktory daje sie komu$ lub samemu bierze.

Zrébmy tu dygresje i podniesmy, ze Sokrates oredujacy za praktycz-
nym stosowaniem matematyki to Sokrates Ksenofontowy, Sokrates cal-
kiem odmienny od tego, jakiego przedstawil Plato. Zdaniem Ruijera
Hooykaasa, Ksenofontowy wizerunek Sokratesa byl wlasnie jednym
z glownych bodzcow, ktore popchnely Piotra Ramusa ku utylitarystycz-
nym koncepcjom matematyki 3. Wzgledem za§ mlodszego od siebie o 23
lata Ramusa, Vives w znacznym stopniu odegral role prekursora #:.

Tak jeden, jak i drugi ganig zaniedbywanie tego, co konkretne i prak-
tyczne; obydwaj réwnie ostro zwracajg sie przeciw jalowym subtelno$-
ciom dialektycznym, nie wahajac sie w swym empiryzmie stawia¢ w jed-
nym szeregu z tymi pogardy godnymi igraszkami — oderwanych speku-
lacyj matematycznych. Duzo obszerniej od Vivesa wypowiadajgcy sie
o matematyce Ramus posuwa sie nawet do otwartej krytyki pod adre-
sem uwielbianego skadingd przez siebie i przeciwstawianego Arystotele-
sowi Platona. Gani go mianowicie expressis verbis za to, ze zamiast prak-
tycznych zastosowan — za cel matematyki uwazal kontemplacje *°.

Matematyka to nauka, dla ktorej Vives mimo wszystko nie mial gleb-
szego zrozumienia; nie wykluczone, ze do curriculum studiorum wiaczyl
ja jedynie pod presjg tradycji. Pod tym wzgledem niechybnie stoi on
in republica litteraria seculi renatarum litterarum na przeciwlegltym bie-
gunie, niz Kopernik. Wystarcza przypomnie¢ slowa warminskiego huma-
nisty w introdukcji do pierwszej ksiegi De revolutionibus, ze ,,jezeli ze-
chcemy ocenia¢ nauki podlug wartosci przedmiotu, [...] ta najpierwsze
otrzyma miejsce, ktérg jedni astronomig, inni astrologig, a wielu zas spo-
$rod starozytnych szczytem nauk matematycznych nazywajg” 6; ona to
bowiem -— moéwi Kopernik — jest glowg sztuk wyzwolonych i naukag
najbardziej godna czlowieka wolnego, opierajgc sie na wszystkich dzia-
tach matematyki.

Jakkolwiek jednak dyscypliny matematyczne w De tradendis disci-
plinis sg spostponowane, Vives daje dowody wcale bieglej orientacji
w literaturze przedmiotu. Poczet zaleconych lektur jest pokazny, a na
pierwszy plan zostaly wysuniete dwie pozycje — dobrze znane koperni-
kanistom. Pierwsza to Sphaera coelestis Jana de Sacrobosco, elementarny

43 Por.: R. Hooyk aas, Humanisme, science et réforme [...]. Leyde 1958, ss. 59—
—62.

“ Tamze, ss. 27—29.

4 Tamze, s. TT.

6 Wybér pism, s. 53. Dluzszy fragment w oryginale brzmi: Proinde si artium
dignitates penes suam de qua tractant materiam aestimentur, erit haec longe prae-
stantissima, quam alij quidem Astronomiam, alij Astrologiam, multi vero prisco-
rum mathematices consummationem wvocant. Ipsa nimirum ingenuarum artium ca-
put, dignissima homine libero, omnibus fere mathematices speciebus fulcitur. Arith-
metica, Geometrica, Optica, Geodesia, Mechanica et si quae sint aliae, omnes ad
illam sese conferumnt. N, Copermnicus, De revolutionibus [..], s. 21.
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zarys geografii matematycznej i astronomii sferycznej, z ktéorym Koper-
nik zapoznal sie bez watpienia jeszcze w okresie studiow krakowskich,
egzemplarza za$ jego — w wydaniu weneckim — nie omieszkal potem
zakupi¢ w Padwie 47. Druga ksigzka to Theorica nova planetarum wybit-
nego astronoma pietnastowiecznego Jerzego Peuerbacha. Rzecz ta wiele-
kro¢ wykladana byla w lektoriach Akademii Krakowskiej, a wybitny
uczony krakowski i nauczyciel Kopernika, Wojciech z Brudzewa, napisatl
do niej cenne komentarze *8.

Zamykajagcemu wykaz matematycznych lektur Vivesowi wyrywa sie
spod piéra wzmianka, na ktérg chcemy skierowaé szczegdlng uwage czy-
telnikow. Wzmianka ta brzmi nastepujgco: ,Nie watpie, ze w swej dzie-
dzinie czym$ wybornym sg pisma Archimedesa. Sam ich nie znam, ale
moj uczen Jan Vergara przeczytal je w Hiszpanii i z wielkg pilno$cig od-
pisat z kodeksu” 4. Jesli przypomnimy fakt, ze gdy w 1531 r. Vives wy-
puszczal w $wiat swoje wielkie dzielo, Kopernik kladl akurat ostatnie
pociggniecia piéra na kartach manuskryptu De revolutionibus — okaze
sie, iz wzmianka o Archimedesie nabierze wymowy jako pendant do pew-
nej kwestii, dlugo i zywo dyskutowanej w kopernikanistyce.

Wyjdzmy tu od wiekopomnego miejsca z Kopernikowego Listu dedy-
kacyjnego oraz ostatnich zdan jedenastego rozdzialu pierwszej ksiegi De
revolutionibus, gdzie humanista zwierza sie, iz podniety, by snué mysl
de novo systemate mundi, dostarczylo mu wysuniete przez starozytnych
domniemanie ruchomosci Ziemi. Na dowdd, ze Ptolemeuszowy geocen-
tryzm nie byl wcale dla Grekow i Rzymian jakim§ absolutnym pewni-
kiem, w Lidcie zacytowany zostaje Nicetas Syrakuzanczyk z Cycerono-
wych Academicarum quaestionum libri oraz pitagorejczycy: Filolaos, He-
rakleides i Ekfantos, przyjmujacy — wedle $wiadectwa Plutarcha z De
placitis philosophorum — nie tylko wirowy, ale i postepowy ruch Ziemi .

Otéz juz szesnastowiecznym czytelnikom w 1543 r. wypuszczonego
w $wiat dziela De revolutionibus wydalo sie-dziwne, ze w powyzszym
kontekscie zostal pominiety Arystarch z Samos, gléwny szermierz idei
heliocentryzmu w starozytnosci; w poréwnaniu bowiem z nim przeblyski
tej idei u Filolaosa czy Nicetasa sg czym$ mglistym i bardzo mizernym.
Rézni uczeni roéznie tlumaczyli przemilczenie Arystarcha. Znalezli sie
i tacy, ktorzy oskarzyli astronoma fromborskiego o plagiat. Kontrowersje
na ten temat, wszczete w szesnastym wieku, nie ustaly i w czasach po6z-
niejszych; bywa, ze w literaturze naukowej zyjacemu w latach 310—230
p-n.e. fizykowi greckiemu przypisuje sie zastuge, iz byl nie tylko pre-
kursorem, ale rzekomo wprost inspiratorem genialnego Warmiaka.

Z zadawnionych tych sporow zdal sprawe i z prébami umniejszenia
fromborskiego astronoma rozprawil sie w odrebnym studium niemiecki
uczony Eugen Brachvogel .. Powdéd pominigcia Arystarcha w Koperni-
kowym dyskursie o prekursorach heliocentryzmu w starozytnosci jest
jasny. Po prostu gléwne zrodlo do poznania idei heliocentrycznych grec-
kiego fizyka nie bylo i nie moglo by¢ dostepne autorowi De revolutioni-
bus. Zrédlo to, ktérym byt traktat Archimedesa De numeratione arenae
(oryginalny grecki tytul Psammites), ukazalo sie drukiem w Wenecji

‘T Por.: L. A. Birkenmajer, Stromata Copernicana. Krakéw 1924, s. 73.

‘¢ Tamze, s. €6.

4 0O podawaniu umiejetno$ci, s. 178.

0 Zob.: Wybdr pism, ss. 49—50.

S' E. Brachvogel, Nicolaus Kopernikus und Aristarch von Samos. Brunsber-
ga 1935.
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w ramach zbiorowego wydania ogoétu pism Archimedesowych (Opera Ar-
chimedis per Nicolaum Tartaleam multis erroribus emendata) — juz po
S$mierci Kopernika 32.

Czas nam wréci¢ do tego, co bylo punktem wyjScia rozwazan: do
wzmianki o Archimedesie na kartach Vivesowego De tradendis discipli-
nis. Widzimy, jak brzemienny w znaczenie dla piszacego dzielo De revo-
lutionibus Kopernika i dla oceny zawartych w tym dziele informacji oka-
zuje sie fakt, ze nie mogt on jeszcze siegng¢ do pism jednego z najwybit-
niejszych umystéw matematycznych starozytno$ci, Archimedesa z Syra-
kuz. Dobitng ilustracje tego wlasnie faktu znajdujemy w wypracowa-
nym na uzytek totius reipublicae litterariae kanonie lektur zyjacego
w Niderlandach pedagoga i humanisty: oto nie zdradzajacy Zzapalu do
dyscyplin matematycznych Vives wiedzial o kodeksach rekopi§miennych
z nie drukowanymi jeszcze rozprawami matematycznymi Archimedesa,
wiadomosé ta nie dotarta natomiast do. zyjacego z dala od europejskich
centréow naukowych Warmiaka . A przeciez Kopernik, entuzjasta
i wytrawny znawca matematyki, jakze bardzo bylby nig poruszony! Tym
bardziej, gdyby do jego uszu doszlo, ze z Archimedesowego traktatu De
numeratione arenae mozna wyczyta¢ co§ nowego o adwersarzach Ptole-
meuszowego geocentryzmu!

Od znamiennego incydentu z niezawinionym przez Kopernika — jak
sie¢ o tym przekonaliSmy — zignorowaniem Archimedesa, przejdzmy do
innego jeszcze wypadku, w ktérym kojarzg sie nam nieodparcie, choé
w kontrastowym $wietle, nazwiska obydwu humanlstow brugijskiego
i fromborskiego.

Wiemy, ze w przestanym do Norymbergi w czerwcu 1542 r. Liscie de-
dykacyjnym jest w pewnym miejscu mowa o Laktancjuszu. Wychowaw-
ca cesarzewicza Kryspusa i koscielny pisarz z przetomu III i IV w. zos-
taje wspomniany przy inwektywie przeciw — jak sie wyraza Kopernik —
»Préznym wielomowcom, ktoérzy pomimo ze sg nieukami w rzeczach ma-
tematycznych, przeciez przywlaszczajg sobie sgd co do nich, i z powodu
Jjakiego$ miejsca w Pi§mie Sw., zle naciggnietego na korzysé ich wyobra-
zen, zechcg to moje dzielo taja¢ i napastowa¢” 54, Czynigc aluzje do tresci
jednego z rozdziatéw gléwnego dziela Laktancjusza Divinarum institu-
tionum libri, Kopernik przypomina, ze nawet 6w ,,gtosny skadinad pisarz,
lecz mierny matematyk, bardzo po dziecinnemu rozprawia o ksztalcie
Ziemi, oSmieszajac tych, ktorzy kulistosé jej utrzymywali” 55. Nic dziw-
nego — dodaje astronom — ,,jezeliby tacy takze z nas przedrwiwali”, lecz
,»préoznych wieloméwcow” wazy sobie za nic, a sad ich — odrzuca.

W zacytowanym in extenso miejscu uwage naszg przykuwa apozycja
»gloény skadingd pisarz”’, w oryginale lacinskim celeber alioqui scrip-
tor 56, Nie sposéb poda¢ w watpliwosé, ze Kopernik napomyka tu o wspoéi-
czesnej poczytnosci i wzietosci Laktancjusza, nawigzujac do uznania, ja-
kim otoczony zostal ten autor w kregach humanistow. A protagonistg
chwaly Laktancjusza, okreslanego w latach trzydziestych szesnastego

52 Por.: tamze, s. 20.

5 W Liécie dedykacyjnym sam Kopernik moéwi o Warmii, jako o ,,odleglym za-
katku ziemi, w ktérym zyje”. Por.: Wybdr pism, s. 51.

5 Wybér pism, s. 51.

5 Tamze.

% De revolutionibus [...], s. 19.
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wieku mianem ,,chrze§cijanskiego Cycerona” — byl nie kto inny, jak
Ludwik Vives.

W rozwazaniach nad kanonem klasykow szkolnych wielekroé¢ przewi-
ja sie na kartach De tradendis disciplinis nazwisko Laktancjusza. Vives
posuwa sie tak daleko, ze méwi o nim, jako o najwymowniejszym ze
wszystkich pisarzy starochrzescijanskich, o tym, u ktérego brzmi cyce-
ronianski dzwiek mowy i ktory z wyjatkiem kilku ustepéw zawsze godny
jest nasladowania 7. Humanista ma dlan zawsze stowa najwyzszego uzna-
nia i jak najgorecej go forytuje.

Bardzo kuszace byloby twierdzenie, ze w Kopernikowym epitecie
»glosny” tkwi echo wlasnie Vivesowych pochwal. Lecz domniemanie ta-
kie sklonni jesteSmy uznaé¢ za zbyt pochopne, jako ze Laktancjusz jest
chwalony réwniez przez innych — studiowanych przez naszego astrono-
ma — autoréw renesansowych, jak Pico della Mirandola, Franciszek Pe-
trarka, Leonardo Aretino 58. Na pewno jednak w tym, co obydwaj huma-
nisci méwig o Laktancjuszu, mamy jeden z ciekawszych elementéw do
ustalenia paraleli miedzy Mikolajem Kopernikiem a Ludwikiem Vive-
sem.

Rozwazania, ktore na kilkunastu kartach snuliSmy o Vivesie i Koper-
niku, majg sie ku koncowi. Pozostaje krétko podsumowaé nasz wywod
i przyda¢ mu szersze tlo wiadomosci o podobnych, jak nasze, probach.
Pozwoli ono bowiem zorientowa¢ sie co do pozytku oraz miejsca, jakie
zajmujg tego rodzaju studia poréwnawcze w najszerzej pojetych bada-
niach kopernikanskich.

Wydaje sie, ze poréwnujac dwu humanistéw, zyjgecych w tym samym
prawie czasie po péinocnej stronie Alp, uchwycilismy kilka spraw cieka-
wych. Szczegdlnie pouczajgca jest paralela z niezawinionym zignorowa-
niem twoérczo$ci Archimedesa, ktéra ilustruje nier6wnomierne w czasie
1 przestrzeni rozchodzenie sie wiadomosci naukowych po szesnastowiecz-
nej Europie i jego obiektywne skutki. Ale z calg pewno$cig najbardziej
godne podniesienia sg zbieznos$ci w zapatrywaniach obydwu twércow na
kwestie, czy dorobek starozytnych stanowi absolutng norme, gléwnie
za§ — ich wspélne poglady na sens pracy intelektualnej i powolanie
uczonego.

Nazwiska Vivesa prézno jednak szukaliby$my na marginaliach Koper-
nikowych woluminéw uppsalskich. A odnotowane sg tam cytacje z wielu
autoréw i m. in. niejednokrotnie pojawia sie nazwisko zaprzyjaznionego
z Vivesem autora traktatu starozytniczego De asse, Wilhelma Budégo .
Sg tez Slady lektury ksigg De civitate Dei Sw. Augustyna ¢, ale brak nam
danych, by twierdzi¢, ze bylo to opracowane przez Vivesa wydanie bazy-
lejskie.

Jak oswiadczyliSmy juz poprzednio, z dociekan naszych nie wynika,
ze Kopernik kiedykolwiek czytal Vivesa lub — na odwrét — humanista
brugijski zainteresowal sie¢ pracami i koncepcjami humanisty frombor-
skiego. Co najwyzej mozna by przypuscié, ze nazwisko Vivesa padlo przy
okazji jakiej§ dyskusji literackiej Kopernika z Dantyszkiem. Jakkolwiek
bowiem osgdziliby$my dysonanse, ktore u schytku lat trzydziestych zama-

57 Zob.: O podawaniu umiejetnosci, s. 134.

% Por.: R. Pichon, Lactance. Paris 1901. Cytuje za: S. Wedkiewicz Etu-
des Coperniciennes. Paris 1958. s. 288.

5 Por.: L. A. Birkenmajer, Stromata [..], ss. 328—335.

60 Tamze, s. 305.
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cily ich wzajemne stosunki ¢!, Dantyszek w dalszym ciggu darzy! Koper-
nika zrozumieniem. Swiadczg o tym Dantyszkowe In Copernici libellum
epigramma 2, zamieszczone na czele wydanego w Wittemberdze w 1542 r.
De lateribus et angulis triangulorum.

Niech nam bedzie wolno przypomnie¢ tutaj, ze w tropieniu dowodnych
Sladow jakiegokolwiek wypadku konfrontacji dwu poréwnywanych pos-
taci — do negatywnych wynikéw doszedl réwniez Ludwik Antoni Bir-
kenmajer w studium poréwnawczym o Koperniku i Leonardzie da Vin-
ci 8. Nasze domniemanie, ze nazwisko Vivesa pas¢ mogto kiedys w dys-
kusji fromborskiego astronoma z Dantyszkiem, ma w wymienionym stu-
dium — przy zachowaniu nalezytej proporcji — jak gdyby pendant w
kruchym, jak tego zresztg Birkenmajer nie ukrywal, domysle o mozliwo-
Sci przelotnego spotkania Kopernika i Leonarda w Italii: w marcu lub
kwietniu jubileuszowego roku 1500 we Florencji, dokagd Leonardo przy-
byt po upadku Sforzéw i gdzie w drodze do Rzymu, wraz z bratem Andrze-
jem, bawil takze Kopernik.

Reszta wywodow Birkenmajera obraca sie wokoél analogii i powino-
wactwa duchowego dwoéch uczonych. Przeprowadzona zostaje paralela
miedzy Leonardowg pasjg do zaje¢ architektonicznych, mechanicznych,
hydraulicznych, dotyczacych sztuki wojennej, a notowanym przez bio-
grafow Kopernikowym zamilowaniem do pedzla i oléwka — zamanifes-
towanym przezen woéweczas, gdy naszkicowal swoéj autoportret, pracami
humanisty nad magnetyzmem i konstrukcjg zwierciadet optycznych,
wreszcie zainteresowaniami hydraulika. Wyrazem tego ostatniego byta
lektura De aquaeductibus Frontyna oraz domniemana budowa wodocig-
gow we Fromborku i Kwidzyniu 6.

Wszelako bywaly w literaturze naukowej i takie studia poréwnaw-
cze, ktore z zestawienia sylwetki intelektualnej humanisty warminskiego
z humanistami wloskiego Quattrocenta czy Cinquecenta daly w efekcie,
czy tez zdawaly sie da¢, cos wiecej od wysledzenia analogi i powinowa-
ctwa duchowego z tym lub_innym uczonym. Zdarza sie, ze przy tego ro-
dzaju rozbiorze wylania sie sprawa filiacji pewnych pomystéw i okreslen
naukowych, jakie wcielone zostaly do dziela De revolutionibus, a nawet
samej glownej idei Kopernikowskiej o wirowym i postepowym ruchu
Ziemi. Dwa zwtlaszcza nazwiska cisng sie tu pod pioéro: Celio Calcagnini
i Mikotaj z Kuzy.

Zagadnienie koneksyj Kopernika z autorem pisemka Quod caelum
stet, terra autem moveatur, humanistg i dworzaninem ferraryjskim Cal-
cagninim, dawno przyciggnelo uwage kopernikanistéw — poswiecit mu
specjalng rozprawe juz Franciszek Hipler . W $Swietle krytycznej ana-
lizy wykazano, iz nie sposéb zaprzeczy¢ istnieniu zwigzku miedzy tym,
co ferraryjski i fromborski uczony moéwig o ruchu Ziemi dokola osi,
niepodobna na karb przypadku polozy¢ zbieznosci w doborze tych sa-

6l Por.: J. Wasiutynski, op. cit.,, ss. 409 i nast.

@2 Por.: S. Wedkiewicz, op. cit., s. 198.

63 1., A. Birkenmajer, Leonardo da Vinci i Kopernik, uniwersalni geniusze
odrodzenia. W: Charisteria Casimiro de Morawski septuagenario oblata. Pars prima.
© Krakéw 1922, ss. 110—122.

¥ Zob.: B. Ortowski, Legenda i prawda o pseudokopernikowskich wodociq-
gach. ,Studia i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej”, seria D: ,Historia Techniki
i Nauk Technicznych”, z. 2, 1960, ss. 51—95.

6 F. Hipler, Die Vorldufer des Nikolaus Coppernicus insbesondere Celio Cal-
cagnini. ,,Mittheilungen des Coppernicus Vereins”, z. 4, 1882, ss. 49—380.
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mych argumentow, fraz, cytacji. Jednakze wcale stad nie wynika, jakoby
Calcagnini odegral w stosunku do Kopernika role inspiratora. Najblizsze
prawdy — jak to dowodnie wykazal Birkenmajer ¢ — zdaje sie by¢ inne
tlumaczenie; to mianowicie, ze w pisemku Quod caelum stet mamy echo
jakiej§ ustnej rozmowy miedzy Calcagninim a Kopernikiem w ogrodach
Ferrary. Biografowie notujg wszak, ze gdy w 1503 r. warminski scholar
bawit w Ferrarze i odbywal promocje doktorskg — Calcagnini prowadzil
tam wyklady 7.

Podobnie jak przy zestawieniu Kopernika z Calcagninim, badacze
slusznie rowniez stwierdzili, ze co§ wiecej od przypadkowej analogii za-
chodzi pomiedzy doktorem Mikotajem i kardynalem Mikotajem z Kuzy.
Marginalia woluminéw uppsalskich daja zresztg niezbite testimonium,
ze Kopernik czytal pisma urodzonego nad Mozelg, ale przesigknietego
wloskg kulturg filozofa i mistyka, ze zatapial sie w lekturze traktatu De
docta ignorantia i dziela o kwadraturze kota 6. Pewne mys$li kosmolo-
gicznych rojen Kuzanczyka niechybnie dostarczyly Kopernikowi pod-
niety intelektualnej i oddzialaly na jego wyobraznie; lecz zarazem bez
watpienia wielkim nieporozumieniem jest teza, jakoby autor De docta
ignorantia przyjmowal doktryne heliocentryczng i wzgledem Kopernika
odegral role inspiratora 9.

Problem zwigzkéw miedzy Kopernikiem a Calcagninim i Kuzanczy-
kiem doczekal sie omowienia w osobnych publikacjach. Nie braklo tez
prob wysledzenia nici wigzgeych medrca warminskiego z innymi huma-
nistami wloskiego Quattrocenta i Cinquecenta. Duzo materialu na temat
humanistycznych lektur Kopernika, jego rozczytywania sie w takich au-
torach, jak odnowiciel Akademii Platonskiej Marsyliusz Ficino, autor
encyklopedycznego dziela De expetendis et fugiendis rebus Jerzy Valla,
kardynal Bessarion, Jan Pico della Mirandola, Angelo Poliziano — ma-
my w jakze obfitym plonie Birkenmajerowych poszukiwan 70.

* Lecz mimo ze studia takie nie byly pozostawione odlogiem, wiele jest
jeszcze rzeczy, czekajgcych na zbadanie. Oto cho¢by sam Aleksander Bir-
kenmajer nie zdotal wywigza¢ sie z solennej obietnicy, ze napisze studium
o wiezach kolezenstwa, jakie zadzierzgngl w Bolonii i Padwie z Polaka-
mi, a m. in. z Kopernikiem, poeta i humanista portugalski Henryk €Caiado
o przydomku Hermicus ”*. Co gorsza, poklosie dotychczasowych poszuki-
wan na omawianym polu jest rozproszone, ukryte czesto w wywodach,
dotyczgcych innej problematyki.

Nie pomylimy sie¢ zatem twierdzac, ze istnieje potrzeba podjecia me-

6 Zob.: L. A. Birkenmajer, Stromata [..], ss. 169—192.

‘f7 Por. zwlaszcza: tamze, ss. 187—188.

6 Por.. L. A. Birkenmajer, Mikotaj Kopernik, ss. 248—250; oraz: tenze,
Stromata [...], ss. 300—301.

% Por.: E. Brachvogel, Nicolaus Kopernikus in der Entwicklung des deut-
schen Geisteslebens. W: Kopernikus-Forschungen. Leipzig 1943, ss. 88 i nast.

™ Zob.: L. A. Birkenmajer, Mikotaj Kopernik, ss. 94—95; tenze, Stroma-
ta [...], ss. 154—168 oraz passim. O neoplatonskich pierwiastkach u Kopernika, a zwla-
szcza o echach lektury Marsyliusza Ficina w dziesiagtym rozdziale pierwszej ksie-
gi De revolutionibus, zob.: A. Birkenmajer, Kopernik jako filozof. ,,Studia
i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej”, seria C: ,Historia Nauk Matematycznych,
Fizycznochemicznych i Geologiczno-Geograficznych”, z. 7, 1963, s. 47.

L Por.. A. Birkenmajer, Niccolo Copernico e l’'Universita di Padova. W:
Ommaggio dell’Accademia Polacca di Scienze e Lettere all’Universita di Padova.
Krakow 1922, s. 190. Por. tez: L. A. Birkenmajer, Stromata [..], s. 312, gdzie
jest mowa o egzemplarzu eklog i epigramatow tegoz Ermica Caiado miedzy koper-
nikanami uppsalskimi.
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todycznych i kompleksowych badan nad pelnym wyswietleniem stosun-
ku Mikotaja Kopernika wobec respublica litteraria wloskiego i transal-
pejskiego renesansu.

Do syntezy tych relacji, ktéra niechybnie kiedy$ sie ukaze, bedzie
moze skromnym przyczynkiem zaréwno nasza konstatacja, iz miedzy Mi-
kotajem Kopernikiem a Ludwikiem Vivesem zbraklo literackich powig-
zan w Scistym tego stowa znaczeniu, jak i to, co powiedzieliSmy o zacho-
dzgcych miedzy tymi uczonymi analogiach.

HUKOJIAY KOIIEPHUK U JIVMC BUBEC

B cTaThe 3aTPOHYTHI PE3yJbTATHI UCCIENOBaHUM BoCIpHaATHs uAeil Jlyuca Buseca B ITonblue
XVI B., nmpencTaBieHHble aBTOpoM B Tpaktate O Jlyuce Busece ¢ Iloavuue 6 snoxy Bo3poscdenusn
M BO BCTYIUICHHH, IPEINOCIAHHOM K IIOJILCKOMY INepeBoAy coumHeHus Buseca De tradendis dis-
‘ciplinis. B Xxone 3THX MCCIEIOBaHUI aBTOP YCTaHOBHII, YTO HAa BOIIPOC, HMeJI Jii BuBeC Kakue-mubo
cBsi3u ¢ TTombimedt ¥ MOJIAKaMH, MOXKHO OTBETUTh YTBEPAUTENbHO. JIMYHOCTE BUBECa, CYMTABILIETOCS
HapaBHe ¢ Opa3mom Porrepaamckum u I'miiomom Brone xopudeeM B MexayHapoaHoi respublica
literarum, 3amHTepecoBasa nodta-rymManucra Slua Jlanteimexa (Dantiscus), xortopsii B 1531 rogy
6b11 ITOCIaH MOJILCKUM KoposieM CurusMyHToM CrapsiM B HupepnaHab! [iist BHIOTHEHAS OUILIO-
MaTHYeCKOi MHUCCHM. JaHTBINIEK CyMeN OLEHUTh TalaHT BuBeca, NpOXWBABILEIO B TO BpEMS
BO ($nangpuiickoMm ropoje Bprorre, 3aluiian ero B IOJEMHKE, Pa3BEPHYBIIEHCS B KPyrax JOBaH-
CKMX TYMaHHMCTOB Ha TEMY B3[JISIOB Ha II033UIO, M3JIOXKEHHBIX B 0ECCMEPTHOM IEJarorHyeckom
Tpakrate De tradendis disciplinis.

BuBec cOXpaHW/ICS B namsTd JlaHThIleka Takke nocie Bo3ppauieHus B [losbiny, Korga ox
xku1 cHavyana B XenmuHckoi emapxum (KynbM), a motoMm B crommue Bapmuiickoit emapxum. U3
mickMa, aapecosarnoro daurteiueky B 1537 rogy B JIua36apx BapMHHCKH, MBI Y3HA€M, YTO B CITH-
€Ke KHUT, KOTOpbIE€ aBTOP IMChbMa Pa3bICKaJl ISl HErO Ha KHHXKHOM pbIHKE B ['IaHbCKE, YHCIUTCSA
takxe In politioribus litteris Rhetorica Ludovici Vivis.

Tlockonbky Hauteimek 6bi1 coBpemeHHHKOM Hukonas KonepHuka, aBTOp CTaBHT BOIPOC:
CyLIeCTBOBaJM JIM Kakue-mbo cBsasm Mexay Buecom m KonepHukom ? DTOT BONpPOC BBITEKAET
TaKXe€ M3 TOrO, YTO OyAy4YH COBpeMEeHHMKamu 00a ydYeHbI€ IMOANEPKUBAJIM CBS3H C TEMM XK€ JIH-
LaMM M3 KOpoJieBCKuX Kpyros EBpombl Toro Bpemenu. ITame pumckomy Ilasny III, xoTropomy
KonepHuk agpecoBall MOCBALIEHKE, Npeanocnantoe X De revolutionibus, BuBec mOCBSTHII TPAKTAT
De veritate fidei christianae, a umneparopy Kapny V, xoropsiit 3Han Buseca U oka3biBasl eMy HOJ-
IepxKy, 6bu1 mocnan B Mapre 1543 r. 3 HiopuOGepra uyepe3 mpencraButeliss Aoma Dyrrepos u3
Ayrcb6ypra Cebactuana Kypua omMH W3 NeEpBBIX 3K3eMILISAPOB editionis principis counnenuss Ko-
nepruka De revolutionibus (cm.: M. Bataillon, Charles Quint et Copernic. ,,Bulletin Hispanique”,
t. 25, 1923).

YT0O0BI ITOTYYUTh OTBET HA MOCTABJICHHBIA BOIIPOC, aBTOP MPOBEIT CHELMAIIbHbIE UCCIIENOBAHMS,
HO 3TM MCCIIEJOBAHWS JAJIM OTPHIATEILHBIA Pe3ybTaT. ABTOP YCTAHOBHJI, YTO HE COXPAHHUIIUCH
HMKaKHe JAaHHbIE, KOTOPBIE CBHIETEILCTBOBAM OBl O TOM, uT0 KomepHuk GblT 3HAKOM C IPOU3BE-
AenusiMu BuBeca, H Ha000POT, YTO B TPHALATHIX rojiax BUBeC HHTEPECOBAIICSH HAESIMH BADMUHCKOTO
MBICJIUTEJIS, KOTOPBIE B TOT MEPHOJI YK€ PACIPOCTPAHUIIUCh B HEKOTOPBIX CTpaHax EBpomnsl, B TOM
yucie B Humepnanaax. Mbl He HAXOAMM HHKAKMX YIOMHHAHHA O BuBece Taxke B JOLICHUIHMX HO
Pac 3aMEeTKax, COJAEPKAIMUXCS Ha IOJISX KHHT W3 YacTHOU OmOiymorekm KomepHwka, XpaHALIWXCS
B Yocaie. A MexAy NPOYHM, B HMX (UIYpDHPYIOT LHTATHl M3 IPOM3BEACHHUN MHOIHX aBTOPOB
snoxu PeHeccanca, B TOM umcie mossisercs uMms ['mitoma Broze.

TeMm He MeHee MBI MOXEM yKa3aTh Ha TO, yTo KonepHuka u BuBeca coeIlMHSIET MHOTO CXOJHBIX
yepT M aHaymormii. CxoncrBo Mexay KoneprmkoM u BuBecoM 3akmro4aeTcs, BO-IIEPBBIX, B TOM,
4T0 06a OHU HE CYUTAJIHM NOCTH)XCHUM aHTHYHON HAyKH KaKOU-TO abCOMOTHOM HOpMOit. BO-BTOPBIX,
MX COEJUHSAET AaHAJOTHYHOEC OTHOIICHHE K CMBICIY YMCTBEHHOIO TPyZa M IPHU3BAaHUIO YYEHOIO.
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KpoMe NpHUBENEHHbIX BbIIIE CXOAHBIX YePT, BHUMAHUE MCCIIEAOBATENS, M3YYalOLU(ETO >XU3Hb
u TBOpYecTBO KomepHuka, npusiekaeT 3amevanue Buseca, xoraa B IV pasnene De tradendis dis-
ciplinis OH M37araeT KaHOH MaTeMaTHYeCKOil nurepaTypbl. OHO CHOPMYJIHMPOBAHO CIIEAYIOLIUM
06pa3oMm: ,,51 He COMHEBAIOCh B TOM, YTO B CBO€H 00/1aCTh TpyAsl ApXHUmea MPeBOCXOAHBI. S -
HO C HUMH He MO3HAKOMMJICS, HO MO# ywyenuk JKan Beprapa npounran ux B Vicmanuu M TIDATENbHO
repenmcasn U3 Kojaekca’. DTH ClIoBa CBUAETEIbCTBYIOT O TOM, YTO aBTOp M3gaHHOro B 1531 roay
B AurBepmu Tpyna De tradendis disciplinis yxe 3Hanm O CyLIECTBOBAaHHM PYKOIMCHBIX KOHEKCOB
C MaTeMaTHYECKUMH TPaKTaTaMu Apxumeza, Toraa kak KonepHuk, )UBIIHIL BAAIN OT €BPONEHCKAX
LIEHTPOB KyJIbTYPbI, HUKOT/1a O KOHUA cBoei xu3HK (1543) He y3Hanm 06 3THX Kojekcax. A Bedb
CPell STHX HAMIEHHbIX HOBBIX KOZEKCOB ApxuMena w3 CHpaKy30B HAXOIMJICH TAKXKE TPAKTAT
De numeratione arenae, CyKWBUIAA TTTABHBIM UCTOYHUKOM ISl IO3HAHUS T€TMOLIEHTPU3MA B IPEB-
Hoctu (cm.: E. Brachvogel, Nicolaus Copernicus und Aristarch von Samos. Braunsberg 1935).

NICOLAUS COPERNICUS AND LUIS VIVES

The author of the article recurs to the results of his research concerning how
Luis Vives was received in Poland in the 16th century. He had previously presented
this problem in his dissertation About Luis Vives in Poland of the Renaissance Pe-
riod and in the introduction to the Polish translation of Vives’s treatise De Tradendis
Disciplinis. ‘While conducting this research it appeared that Vives did have contacts
with Poland and [Poles. Together with Erasmus and Guillaume Budé, Vives was
considered a coryphaeus of the international respublica litterarum and as such he
was appreciated by the messenger of the Polish King Sigismund the Old, the hu-
manist poet Jan Dantyszek (Dantiscus) who was in the Netherlands in 1531 on
a diplomatic mission. Dantyszek duly recognized the talent of Vives who had settled
in the town of Bruges in Flanders, and defended him in a polemics which was
launched among the humanists of Louvain who were of controversial opinions as to
the ideas on poetry expressed in the treatise De Tradendis Disciplinis.

Dantyszek remembered Vives well when he returned to Poland and settled down
first in the Culm and then in the Warmia episcopal capital. In 1537 Dantyszek re-
ceived a letter during his stay in Lidzbark Warminski (Heilsberg) in which he was
informed that among the books he wanted to be found for him in the Gdansk book-
shops there also was In Politioribus Litteris Rhetorica Ludovici Vivis.

Since the name of Dantyszek is closely connected with Nicolaus Copernicus, the
question arises if there were any contacts between Vives and Copernicus. This
question seems all the more appropriate since both scholars, contemporary with each
other, had relations with the same European monarchs. Vives dedicated his treatise
De Veritate Fidei Christianae to Pope Paul III, the same to which Copernicus wrote
the Dedicating Letter to his work De Revolutionibus. In March 1543, the emperor
Charles V who knew and had helped Vives, received, from Nuremberg, one of the
first copies of the editio princeps of De Rewvolutionibus by Nicolaus Copernicus. It
was sent to him by Sebastian Kurtz, an agent from ‘the house of the Fuggers from
Augsburg (see: M. Bataillon, Charles Quint et Copernic. ,;Bulletin Hispanique”,
vol. 25, 1923). '

In order to answer the above question the author of the article undertook spe-
cial research which gave a negative answer. It turned out that there are no data
which would prove that Copernicus read the works of Vives or that Vives was
interested in the ideas of the Warmia pundit who was already known in the 1530’s
in some parts of Europe and in the Netherlands. The name of Vives cannot be found
in the notes on the margines of books from Copernicus’s private library which have
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survived to this day in Uppsala. Among these notes there are many quotations from
the works of Renaissance authors, among others the name of Guillaume Budé ap-
pears. But there are a number of analogies and parallels between Copernicus and
Vives. First of all, both Copernicus and Vives believed that the achievements of the
ancients are not an absolute norm. Secondly, they were advocates of similar opinions
as to the sense of intellectual work and a scholar’s vocation.

Besides these analogies, an expert on Copernicus will notice what Vives wrote
in the 4th book of De Tradendis Disciplinis when he described the canon of mathe-
matical literature: ,, I do not doubt that in their field the writings of Archimedes
are excellent. I do not know them myself but my disciple Juan Vergara has read
them in [Spain and he has copied them from the codex”. This is proof that in 1531
the author of De Tradendis Disciplinis, which was published in Antwerp, already
knew about the manuscript codexes containing Archimedes’s mathematical disserta-
tions. This same information did not reach Copernicus, who lived far away from
European centres of intellectual life, until his 'death in 1543. And among these
newly discovered codexes of Archimedes of Syracuse there was the treatise De
Numeratione Arenae, the main source of research on heliocentricity in ancient times
(see: E. Brachvogel, Nicolaus Copernicus und Aristarch von Samos. Braunsberg 1935).



