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i Techniki PAN, czlonkowi Komitetu Redakcyjnego , Kwartalnika Historii Nauki
i Techniki”, kierownikowi Katedry Radiologii Pediatrycznej Akademii Medycznej
w Warszawie.

Wyréznienie to jest wyrazem uznania dla wybitnych osiggnieé¢ prof. K. Rowin-
skiego w dziedzinie radiologii pediatrycznej, organizacji szkolnictwa medycznego
i ksztalcenia mlodych kadr lekarskich oraz rozwoju wspélpracy miedzy medycyng
polska i radziecks.

Z DZIALALNOSCI
ZAKLADU HISTORII NAUKI I TECHNIKI PAN

Z PRAC NAD PRZYGOTOWANIEM KOLEJNYCH TOMOW HISTORII
NAUKI POLSKIEJ

13 marca 1970 r. w Zakladzie Historii Nauki i Techniki PAN w Warszawie od-
bylo sie zebranie w sprawie przygotowania do druku kolejnych toméw Historii
nauki polskiej, obejmujgcych wiek XIX i pierwszg polowe wieku XX (do roku
1945).

Wzieli w nim udzial — profesorowie: J. Michalski, E. Olszewski, K. Rowinski,
M. Serejski, B. Suchodolski, R. Wroczynski; docenci: J. Babicz, J. Dobrzycki, Z. Ko-
lankowski, Z. Kowalewski oraz dr J. Skarbek i dr Z. Skubata-Tokarska.

Przygotowany na zebranie konspekt toméw ujmowal dzieje nauki polskiej XIX
i XX stulecia w ramy wyznaczone przez wazne okresy historyczne: 1. Od upadku
rzeczypospolitej szlacheckiej do powsstania styczniowego; 2. Od powstania stycznio-
wego do odzyskania niepodlegloéci; 3. Od roku 1918 do 1945. W obrebie tych okre-
s6w konspekt przechodzil od zagadnien ogolnych — dotyczacych warunkéw politycz-
nych, gospodarczych i spolecznych, oméwienia tta filozoficznego oraz oSrodkéw zy-
cia naukowego — do oméwienia stanu wiedzy i osiggnie¢ w poszczegélnych dziedzi-
nach nauki i na koniec do charakterystyki omawianego okresu, podsumowujgcej
catoéé problemow.

Otwierajac zebranie prof. B. Suchodolski poinformowal, Ze prace nad drukiem
dwéch pierwszych tomoéw dobiegajg kofica a tom dokumentacyjny dla nich jest w
ostatniej fazie opracowania.

W tece redakcyjnej znajduje sie juz czesS¢ opracowan majgcych wejsé do tomow
kolejnych, poS§wieconych nauce polskiej XIX i XX w. Powstaje wiec pytanie jak
dalece prace nad tymi tomami ré6zni¢ sie maja od prac dotychczasowych.

Jak wiadomo tomy poprzednie sg dzielem czterech autoréw, ktérzy przygoto-
wali je w oparciu o bogaty material szczegélowy, opracowany przez wielu specjali-
stow.

Ta metoda pracy wydaje sie nieodpowiednia dla toméw obejmujgcych XIX
i XX w., ze wzgledu na daleko juz posunieta, w tym okresie, specjalizacje w posz-
czegoblnych dziedzinach nauki. Bardziej celowym bylby jej podzial pomiedzy autoréw,
ktoérzy opracowaliby tematy, ujete w konspekcie jako tzw. ogdlne i specjalistow
z poszczegblnych dyscyplin naukowych, ktérzy z kolei napisaliby rozdzialy po$wie-
cone tematom szczegdélowym.

Do uzgodnienia pozostaje réwniez charakter opracowan specjalistycznych.
Wprawdzie ogdélne dyrektywy dla historykéw poszczegdlnych specjalno$ci sg juz
przygotowane i znajduja sie w ich rekach, jednak z dotychczas zlozonych w Zakla-
dzie materialéw wynika, Ze pewne elementy jedni autorzy traktuja w spos6b bar-
dziej szczegélowy drudzy w bardziej syntetyczny. Przykladem moze byé rdine
potraktowanie wplywoéw nauki zagranicznej na polskg i odwrotnie, szkolnictwa i po-
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pularyzacji oraz spolecznych Zrédel i konsekwencji osiggnieé naukowych w poszcze-
gblnych dyscyplinach.

Omoéwienia wymaga wreszcie sam sposéb przedstawiania zagadnien. Chodzi
o ukazywanie rozwoju omawianej dyscypliny w ujeciu problemowym. Niektérzy
z autoro6w w opracowaniach swoich zamieszczajg wiele informacji o charakterze
bio-bibliograficznym. Wydaje sie jednak, ze wiekszo§¢ danych tego rodzaju znalezé&
si¢ powinna, jak mialo to miejsce przy epokach dotagd opracowanych, w tomie anek-
sowym — odcigzajac w ten sposdob tekst opracowania zasadniczego.

W dyskusji, jaka wywigzala sie po zagajeniu prof. Suchodolskiego, zebrani usto-
sunkowali sie do poruszonych przez niego problemoéw.

Prof. M. Serejski uznal za konieczne aby historie poszczegdlnych dyscyplin opra-
cowywali — jako autorzy — specjali§ci, z tym Ze poszczegélne grupy nauk, repre-
zentowane w dziele, moglyby posiada¢ swoich redaktoréw — koordynujgcych calosé
prac. Dzialalno§¢ ich polegalaby m. in. na przestrzeganiu aby informacje o cha-
rakterze bardziej ogdélnym nie byly powtarzane przez kilku autoréw, chociaz oczy-
wiscie w niektérych wypadkach powtorzen takich unikngé bedzie niesposéb. Wedlug
prof. Serejskiego cze$ci ogdlne dziela zawieraé powinny bardzo krétkie omoéwienia
tta polityczno-gospodarczego, natomiast autorzy cze$ci szczegbélowych w wiekszym
stopniu uwzglednia¢ winni te powigzania, przy omawianiu warunkéw rozwoju ich
dyscyplin. W czeSciach ogélnych wiecej miejsca zarezerwowaé nalezaloby dla tla
filozoficznego, stosunku nauki do filozofii, religii i sztuki oraz na omdéwienie histo-
rii instytucji i $rodowisk naukowych.

Innego zdania, je$li chodzi o sposdb opracowania dalszych toméw Historii nauki
polskiej byt prof. E. Olszewski. W obawie aby, przygotowane przez zbyt wielka
liczbe autoréw, tomy nie mialy charakteru luzno zwigzanych ze sobg esejéw, sugero-
wat on, by materiat zebrany przez poszczegdlnych specjalistéw przekazaé, jak mialo
to miejsce poprzednio, do bezposredniego opracowania kilku autorom-redaktorom.
Proponowany przez prof. Olszewskiego podzial prac miedzy poszczegdélnych autoréow
przedstawia sie nastepujaco: 1. Calo§¢ nauk spolecznych — 1 autor; 2. Nauki o przy-
rodzie zywej (np. biologia, medycyna) 1—2 autoréw; 3. Nauki o przyrodzie martwej
oraz o tworach techniki (np. nauki $ciste, nauki o Ziemi, nauki techniczne) 1—2 auto-
Téw.

Prof. Olszewski wyrazil ponadto przekonanie, ze przygotowywane tomy znalezé
sie powinny pod opieka poszczegdlnych pracowni Zakladu. Przechodzac do omoé-
wienia zawartosci czeSci ogbélnych moéwca uznal za wskazane umieszczanie w nich
jak najwiekszej ilo$ci informacji (instytucje naukowe, czasopisma, popularyzacja
nauki itp.), azeby autor piszacy o naukach technicznych zwolniony by! np. od oma-
wiania uczelni technicznych, ktére znalazlyby sie obok uniwersytetéw w cze§ei po-
§wieconej instytucjom naukowym. Prof. Olszewski zasygnalizowal wreszcie, ze W
przygotowywanych obecnie tomach powinno przeznaczy¢ si¢ takze nieco miejsca
dla omdéwienia historii nauki i historii naukoznawstwa.

Zebrani podkre§lali mocno, Ze przygotowywane dzielo nie powinno by¢ ,bio-
graficzng” historig nauki (historig zycioryséw i wydarzen), lecz historia probleméw
naukowych.

Prof. J. Michalski wskazal tu na konieczno§¢ wymagania opracowan problemo-
wych juz od poszczegdlnych autoréw — specjalistéw. W przypadku innego bowiem
podejécia nie zaradzg réwniez redaktorzy czes$ci po§wieconych poszczegdlnym grupom
nauk. Najwazniejszym wiec wydaje sie wilasciwy dobdr autorow.

Ze sprawg problemowego potraktowania dziela wigze sie bezpoSrednio sprawa
uzupelniajgcego je tomu bio-bibliograficznego. W dyskusji wskazywano na koniecz-
noé§é przygotowania tego tomu w taki sposdb, by skladal sie on z indekséw syntety-
zujacych calo§é pracy. Wskazano takze na konieczno$é dokonania wlaciwej selekeji
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‘materialu bibliograficznego. Wiadomo bowiem, jak bogata jest czesto literatura
naukowa dla zagadnien XIX a tym bardziej XX w.

Doc. Z. Kolankowski podkre§lit jednak celowo$¢ zachowania réwnowagi i wias-
ciwych proporcji jeS§li chodzi o materialy problemowe i faktograficzne. Patrzac bo-
wiem na ksigzke od strony odbiorcy pamietaé nalezy, ze czesto bedzie on szukat
w niej pewnych i §cistych informacji o faktach. Jego zdaniem zobowigzuje to do
zwroécenia szczegdlnej uwagi na prace nad tomem bio-bibliograficznym.

'Wysunieto nawet postulat aby w przyszlosci, przy kolejnym, jednoczesnym juz,
wydaniu caloéci Historii mauki polskiej cze$§é bio-bibliograficzng skupi¢ w jednym
miejscu, na koncu dziela.

Wazng takie wydaje sie, zgloszona przez doc. Z. Kowalewskiego, propozycja
azeby niezaleznie od materialdw, ktére wejda do przygotowywanego dziela — silg
rzeczy ograniczonego objetoSciowo — gromadzi¢ szeroko materialy szczegdélowe, do-
tyczace wszystkich dyscyplin naukowych. Materialy te mozna by publikowaé nawet
przy pomocy matej poligrafii.

‘W wyniku dyskusji postanowiono przys$pieszyé zakonczenie prac nad zbieraniem
materialéw szczegétowych dotyczacych poszczegoélnych dyscyplin oraz przedyskuto-
waé na — zwolanym w najblizszym czasie — zebraniu posiadane juz materialy
o charakterze ogélnym.

Ryszard Torchalski

POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU HISTIORII METODOLOGII

Na posiedzeniu Zespolu Historii Metodologii, ktéore odbylo sie dnia 17 marca
1970 r. w Krakowie, pod przewodnictwem prof. Pawla Rybickiego, dr Zbigniew
J. Bezwinski wyglosil referat Koncepcja mechaniki spotecznej Leona Winiarskiego.

Na o0go6t znany jest fakt, Ze proby interpretacji mechanistycznych w odniesie-
niu do proceséw i zjawisk spolecznych wystepowaly do$¢ czesto w dziejach mauki.
Zastosowanie analogii mechanistycznych dla wyfjasnienia charakteru i genezy zycia
spotecznego wystepuje juz u filozoféow starozytnych (zwlaszcza poczawszy od De-
mokryta). Najbardziej za§ rozwiniete formy tego rodzaju interpretacji znalezé mozna
w doktrynach spoltecznych, tworzonych przez niektérych myslicieli XVII w. Mozna
sie zgodzi¢ z tezami referatu, ze koncepcje mechanistyczne w teoriach spotecznych
bazowaly na monistycznym ujeciu $wiata przyrody i zjawisk spolecznych. Dodaé
nalezy jednak, ze z tych podstaw ontologicznych plynely czestokro¢ zbyt szerokie —
a tym samym bledne — dyrektywy metodologiczne, zwlaszcza dla nauk spotecz-
nych. Koncepcje te zawieraly elementy materializmu, a w kazdym razie antypsy-
chologizmu oraz postulowaly traktowanie zjawisk w sposdb dynamiczny i kwanty-
tatywny, co swiadczylo o predylekeji do usci§lania wiedzy przy zastosowaniu ujeé
matematycznych. W drugiej polowie XIX w. nastepuje pewnego rodzaju renesans
koncepcji mechanistycznych w nauce o spoleczenstwie. Ma to oczywisty zwigzek
z powstaniem i wyksztalceniem sie socjologii jako odrebnej dyscypliny naukowej,
dysponujgcej jednak kontrowersyjnymi metodami badawczymi. Réwnoczesnie roz-
woj pewnych dzialéw matematyki i proby ich zastosowan w teorii ekonomii stano-
wily wyrazng wskazéwke dla socjologow, co do kierunku przejecia i nowego wyko-
rzystania przez socjologie zaréwno pojeé, jak tez i metod matematycznych.

Referent przedstawil sylwetke i poglady Leona Winianskiego, zastrzegajac sie
zdecydowanie, ze jego badania dotyczg jedynie waskiego wycinka omawianej kon-
cepcji, mianowicie gléwnie zastosowan matematyki na gruncie ekonomicznym, ale
w sensie szerokim mozna tu méwi¢ o zastosowaniach do ogélnych ujeé teorii spo-
leczenstwa. Winiarski — przede wszystkim ekonomista, a przy tym filozof i socjo-



