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dzial tematyczny. Niemniej jednak Autor dokonal podzialu na rozdzialy w sposéb
umiejetny i trafny, w danych warunkach optymalny.

Autor wykazat wnikliwg znajomo$§é omawianych tu zagadnieh i w referowanym
materiale porusza sie swobodnie, dzieki czemu monografia w jego ujeciu ma cha-
rakter krytyczny i interesujgcy. Praca wyréznia sie rzetelnoScig i starannym wy-
koneczeniem. Wielkag zaletg pracy jest jasna forma i tadny styl.

W oparciu o literature Zrédiowsg Autor poparl cytatami wszystkie 1sto1:ne sfor-
mutowania praw i zalezno$ci. Jest to bardzo cenne, nadaje bowiem monografii war-
to§¢ w znacznym stopniu dokumentarng i zwieksza w duzym stopniu moc przeko-
nywajaca wywodoéw Autora. Cytaty te sa konieczne zwlaszcza, gdy chodzi o sformu-
towania pochodzace od autoré6w dawnych, gdyz poprzestawanie na tlumaczeniach
tych sformulowan — przy uzyciu wspoétczesnej terminologii — byloby bardzo ry-
zykowne.

Wielkie znaczenie z punktu widzenia historii nauki i techniki ma tez fakt, iz
praca ukazuje w spos6b wyrazny i jednoznaczny wkiad uczonych polskich do oma-
wianej gatezi wiedzy.

Monografia doc. dra E. Tyrkiela stanowi niewgtpliwie bardzo cenng pozycje
wydawnicza, interesujgca przede wszystkim metaloznawcéw, a nastepnie metalur-
goéw, termodynamikéw oraz historykéw nauki i techniki. s

Ze wzgledu na omoéwione wyzej wysokie walory merytoryczne i formalne ksigzki
doc. dra E. Tyrkiela byloby rzecza jak najbardziej pozadang wydanie jej w jezyku
obcym (np. angielskim); zwiekszyloby to znacznie liczbe potencjalnych czytelnikéw,
przynoszgc zastuzony rozglos Autorowi i nauce polskiej.

Kornel Wesolowski

Sigfried Giedion: Przestrzen, czas i architektura. Narodziny mowej tradycji.
Titum. z ang. Jerzy Olkiewicz. Warszawa 1968 Panstwowe Wydawnictwo Naukowe
ss. XXI, nlb. 1, 851, nlb. 1, ilustr.

1. Od momentu I wydania ksigzki Sigfrieda Giediona Przestrzen, czas i archi-
tektura do momentu jej ukazania si¢ w jezyku polskim, minelo 29 lat1l. W rozwoju
wspblczesnej architektury taki okres — to juz epoka. Nasuwa sie¢ wiec pytanie na-
tury zasadniczej: w jakim stopniu ksigzka ta jest nadal aktualna? Czy, mimo licz-
nych zmian i uzupeinien, ktére autor wprowadzal do kazdego miemal z kilkunastu
wydan, zawarte w niej tre$ci, przedstawione poglady, nie zdeprecjonowaly sie z upty-
wem czasu i zachowaly nadal swojg aktualno$§é?

W okresie, ktéry mingt od powstania ksigzki, nasze pojmowanie architektury —
jako sztuki i jako techniki zarazem — uleglo szeregu istotnym przemianom. Uformo-
wane przedwojenng dziatalno$cia ,,Bauhausu”, czy teorig i praktyka aktywnoS$ci
F. L. Wrighta i Le Corbusiera, poglady zmienialy si¢ — przefiltrowane w zetknigciu
z rzeczywisto$cia, z problemami o skali i nateZeniu nie przewidywanym nawet
przez wielkich twoércéw architektury wspélczesnej lat dwudziestych i trzydziestych.
Nowe, kolosalne potrzeby — wynikle z eksplozji demograficznej i rozwoju wspél-
czesnych technologii wytwarzania — narzucily architekturze naszego stulecia nowy
wymiar i nowg skale.

2. Lektura ksigzki Giediona — odczytanej z pelng §wiadomo$cig znaczenia dys-
tansu czasu, ktéry dzieli nas od powstania jej zasadniczego szkieletu (wydanie, na

1 Pierwsze wydanie ksigzki Space, Time and Architecture ukazalo sie w Stanach
Zjednoczonych (Cambridge Mass.) w 1941 r.
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ktérym oparto polska edycje rézni sie od poprzednich objetoScig; Giedion uzupelnit
je fragmentami swojej innej ksiazki Architecture, You and Me oraz rozwinigciem
artykuléw, publikowanych w pi§mie ,,Zodiac”) daje na postawione na wstepie pyta-
aia do$é jednoznaczng odpowiedz. Przestrzen, czas i architektura jest na pewno naj-
lepszg ksigzkg o architekturze, jakg mapisano w naszym stuleciu. Czytajac te ksigz-
ke, zdaé sobie malezy sprawe, ze jest to réwnocze$Snie manifest architektury wspéi-
czesnej, walczacej o zdobycie prawa obywatelstwa w dzisiejszym $§wiecie, dazacej
do uzupelnienia §wiadomo$ci indywidualnej czlowieka o $wiadomo$§é spoleczng.
Stwierdzenia te w jakim$ sensie chyba usprawiedliwiajg nieco elegijny i patetycz-
ny ton, bijgcy z niektérych stronic dziela tego nieodrodnego ucznia H. Wolfflina
i posrednio J. Burckhardta.

O prekursorskim znaczeniu ksigzki Giediona decyduje takze szereg innych, za-
wartych w niej wartoéci.

-Najistotniejszg z mich jest na pewno ,czasoprzestrzenna koncepcja” rozwoju ar-
chitektury 2. Taka koncepcja historii — zrywajac ze statycznym ujeciem, wlasciwym
dla XIX wieku — czyni z historii architektury element dynamiczny, w ktérym tkwig
pierwiastki rozwojowe, dajgce mozliwo§é twoérczej interpretacji, bedacej przeci-
wienstwem wilasciwej dla ,architektury oficjalnej” XIX w. postawy eklektycznej.

Potrzeba howego stosunku do historii — ta giedionowska histery part of life —
odzwierciedla sie. w omawianej ksiazce w krytycznej analizie loséw historii przemy-
stu, zwlaszcza — tak wezlowego dla rozwoju przemysiu okresu, jakim jest wiek
XIX. Badacz poszukujgcy dzisiaj danych do dziejow np. przemystu stalowego nie
znajdzie nigdzie wiekszej czeSci katalogéw wyrobow stalowych z lat trzydziestych,
pieédziesigtych i siedemdziesigtych. Nie ma juz np. dokumentacji fotograficznej ilus-
trujgcej wnetrza hoteli i doméw Chicago z lat dziewieédziesigtych minionego stule-
cia — a byly one przeciez zapowiedzig architektury dnia dzisiejszego. Giedion —
przytaczajgc w rozdziale po§wieconym historii wspoéiczesnej (s. 32 i dalsze) te i inne
fakty, podkre§la przy tym potrzebe, bedacg wedlug niego potrzeba wieku: ,szersze-
go przegladu zasiegu ludzkiej dzialalno$ci”, oparcia zycia wspoéiczesnego — na szero-
kim podiozu historycznym.

Drugg takg warto$cig jest integracyjne podejscie Giediona do dziej6w rozwoju
cywilizacji materialnej. Piszgc swoja ksigzke w dobie formowania sie posunietej az
do absurdu w szeregu dziedzinach nauki specjalizacji, Sigfried Giedion swym umy-
siem humanisty dostrzegt i wprowadzit integralng, calo$ciowg wizje rozwoju archi-
tektury, zwigzanego m. in. z rozwojem spoleczenstwa, z rozwojem osobowoSci ludz-
kiej, z rozwojem nauki, oraz — last but not least — z rozwojem techniki.

Wreszcie trzecig z najistotniejszych warto$ci ksigzki Giediona, jest zawarty
w niej zarliwy i z pasjg sformutowany postulat przebudowy §wiadomo$ci przestrzen-
nej — nie tylko architektéw, lecz takze dysponentéw wiadzy. Postulat ksztaltowania
nowego typu czlowieka, przystosowanego do odbioru warto$ci tworzonych przez zy-
cie wspblczesne przy pomocy architektury.

3. Osobne miejsce w wielkim dziele Giediona zajmujg dzieje rozwoju techniki;
Scislej — tych jej galezi, ktére mialy z rozwojem architektury (w najszerszym poj-
mowaniu tego stowa) zwigzek posredni i bezpos$redni.

Jednym z najwiekszych odkryé Giediona jest ustawienie na wtaSciwym miejscu

2 Na marginesie zauwazy¢é wypada, ze wokoél tej sprawy narosto juz troche nie-
porozumien. Wyrazem do§é istotnego nieporozumienia byla recenzja J. Ballenstaedta
(,,Architektura” 1969, nr 4 s. 139), w ktérej autor krytyke historiozoficznej koncepcji
Giediona opart na opinii wilasnej, stwierdzajacej, Ze czas nie moze by¢ wymiarem, .
dokumentujgc to stwierdzenie... cytowaniem Einsteina. Jakby réwnania wystepujace
w teorii wzglednoéci nie stanowily wlasnie widomego dowodu przeciw takiemu
stwierdzeniu. s
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i we wlasciwych proporcjach rozwoju techniki. Przed Giedionem co prawda szereg
innych badaczy dostrzegalo wielkg role konstrukecji (np. konstrukcji stalowych) w
formowaniu sie nowej architektury w latach panujgcego w XIX w. eklektyzmu. Gie-
dion, jako pierwszy, sformulowal teze o konstrukcji jako ,jpod$wiadomosci archi-
tektury w tym stuleciu” — owo przewidywanie przez te galaZ wiedzy technicznej
tendencji rozwojowych na diugo przedtem niz mogly sie one uzewnetrzni¢. Dopiero
u Giediona wzajemna relacja konstrukeji i architektury, wplyw tej pierwszej na
zjawiska, zachodzgace we wspoéiczesnej architekturze, a takze inspirujgca czesto rola
architekta w ksztaltowaniu konstrukcji — znajduje prawdziwie wspéiczesne i aktu-
alne ujecie. (,,Architektura jest teraz w awangardzie i czesto zada od konstruktora
wiecej niz jest on w stanie osiggngé” — pisze Giedion na s. 10, w rozdziale Konstruk-
cja i jej implikacje przestrzemne).

Dla Giediona istotg dokonujgcej si¢ w interesujacej nas dziedzinie ewolucji jest
fakt zmiany postawy wyjSciowej w odniesieniu do zagadnien konstrukcyjnych. Tak
wiee, w XIX w. wszystkie elementy konstrukcyjne traktowane byly jako liniowe;
mamy wiec tu do czynienia z rozwojem prefabrykacji i standaryzacji (wieza Eiffla).
W czasach nam wspoélczesnych natomiast panujacg jest tendencja, zmierzajaca do
uaktywnienia wszystkich czeSci pracujgcego systemu; rozwijajace sie wielokierunko-
wo systemy konstrukcyjne wymykajg sie czasem dokladnym obliczeniom, stad rene-
sans metod modelowych i doS§wiadczalnych. Pierwszy z wymienionych tu sposobow
konstruowania doprowadzil do perfekcji Pier Luigi Nervi, drugi zapoczatkowal wy-
bitny szwajcarski konstruktor Robert Maillart. Wspo6iczesne mozliwosci wyzwolone-
go w nowych formach materiatu (zwlaszcza materiatu semsu stricto ,,ciezkiego”, jak
zelbet) uzewnetrzniajg sie w konstrukcjach cienko$ciennych tupin i struktur prze-
strzennych, ré6znych skomplikowanych rodzajéw powierzchni wyzszych stopni, od pa-
raboli hiperbolicznych poczynajgc. Do tych konstrukcji nalezy z pewno$cig przy-
szto$é. W ten wlasnie spos6éb nowe rzezbiarskie koncepcje przestrzenne architektury
wspoiczesnej uzyskaly racjonalny sposéb realizacji.

4. Dzielo Giediona sklada sie z dziewieciu czeSci. W czeSciach tych wyodrebnié
mozna zasadnicze grupy tematyczne. Tak wiec ustep zatytulowany Architektura w
latach sze$édziesigtych: madzieje i obawy oraz cze$é pierwsza — Historia — czesciqg
Zycia stanowig jakby wprowadzenie o charakterze ideowym i programowym (najbar-
dziej interesujgce nas elementy tego wprowadzenia przedstawione zostaly w punk-
cie 2 i 3).

W czeSciach od drugiej do széstej daje Giedion przeglad architektury §wiatowej
(moze wlasciwsze byloby tu okreSlenie architektury zachodniej p6tkuli)3, opierajac
sie na czasoprzestrzennej koncepcji rozwoju. Wreszcie, czeSci sibdma, 6sma i dzie-
wigta — ,,czasoprzestrzen w urbanistyce” — stanowig prébe przejScia do tej naj-
wiekszej skali architektonicznej: skali miasta i regionu.

Dla dokonania mozliwie pelnego przegladu ksigzki Giediona z punktu widze-
nia historii techniki, sprébujmy spojrze¢ na nig przez pryzmat zawartych w niej
elementéw, zwigzanych z tym zagadnieniem.

Wstep i pierwsza cze$¢ ksigzki — jak wspomniano wyzej — stanowig niejako
wykladnie pogladéw i idei autora. )
Cze$¢ druga ksiazki — zatytulowana Nasze dziedzictwo architektoniczne — po-

Swigcona jest elementom rozwoju architektury czaséw nowozytnych przed wiekiem

3 Giedion w swojej ksigzce raczej pomija te architektury, ktére — jak hinduska
czy chinska — po osiggnieciu pewnego idealnego kanonu nie rozwijaly sie dalej.
Moé6wigce o architekturze zachodniej pétkuli, ma na mys$li architekture wyrostg z kul-
turalnego kregu Sr6dziemnomorskiego; w tym sensie jest nig takze architektura np.
rosyjska i radziecka.
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XIX 4 Sama technika z natury rzeczy mnie zajmuje tutaj wiele miejsca; jesteSmy
przeciez w zasiegu — zeby uzy¢ terminologii Geddesa i Mumforda — ery eotech-
nicznej i w poczatkach ery paleotechnicznej. Motorem rozwoju byly tu raczej zdo-
bycze innych dziedzin, takie jak perspektywa czy malarstwo iluzjonistyczne (Masa-
ccio). Mimo to, takze i wtedy pojawiaja sie elementy techniczne — stymulatory roz-
woju: sg nimi zdobycze architektury (nie mamy przeciez w tej epoce rozdzialu mie-
dzy architekturg a tkkonstrukcja), jak kopula Brunelleschiego we florenckiej katedrze,
kopula bazyliki §w. Piotra Michata Aniola, czy sklepienia Borrominiego i Guariniego.

Podstawowe znaczenie okresu widzi Giedion giéwnie w urbanistyce i planowa-
niu regionalnym. .

Na szczegblng uwage zastuguja zaskakujgce analogie przewijajace sie przez ten,
a takze przez nastepne rozdzialy. Ukladajg sie one w ciggi rozwojowe, np.: ,,falujgca
Sciana” kosciotéw pédinego baroku, urbanistyka Bath, prace Le Corbusiera. Ten spo-
s6b widzenia, zapoczatkowany przez Giediona, uczy szukania w historii pozornie
ukrytych pierwiastkéw dzisiejszego otaczajgcego nas $wiata.

Cze$§é trzecia omawianej ksiazki nosi tytul Rozwéj nowych mozliwo$ci. Tymi no-
wymi mozliwo$ciami sg dla Giediona efekty rozwoju przemystowego XIX w. Za-
warte tu tresci, nawigzujgce w pewnym stopniu do innej ksigzki Giediona Mecha-
nisation takes Command stanowig przeglad wielkiej twérczosci inzynierskiej tego
stulecia. Na przykladach $miatych konstrukcji mostowych (Severn Bridge, Sunder-
land Bridge, most na Rodanie, Golden Gate Bridge w S. Francisco) poprzez rozwoj
szkieletu stalowego prowadzi nas Giedion ku konstrukcji stalowej, znajdujgcej doj-
rzaly wyraz w twérczosci Bogardusa i catej ,,Szkoty Chicagowskiej”. Zrédia archi-
tektury — wiecej, nieomal jedyng architekture, godng tego miana w dorobku pierw-
szej polowy XIX w. — widzi S. Giedion w twérczosci czasem nawet anonimowych
inzynier6w i budowniczych.

Istotna zmiana zachodzi natomiast w II polowie tego stulecia. Wyroste z owej
anonimowej dzialalno§ci dzielo H. Labrouste’a, G. Eiffela, autor6w obiektéw zwig-
zanych z wystawami Swiatowymi w Londynie (1851), Paryzu (1855, 1867, 1878, 1889)
i Chicago (1893) przez racjonalistyczne wykorzystanie techniki oraz $mielsze odrzu-
canie bezuzytecznych i akonstrukcyjnych ornamentéw — stawia podwaliny przy-
szlego rozwoju, przygotowuje nastepny okres rozwoju architektury: ,,doScigniecie” —
jak chce Giedion — konstrukcji (por. s. 247).

W czeSci czwarte] — Potrzeba moralno$ci w architekturze — Giedion zajmuje
sie innymi aspektami zagadnienia rozwoju ruchu, w ramach ktérego sformulowane
zostaty kategorie myS$lenia, ktérymi postuguje sie wspobdiczesna architektura.

H. Van de Velde, V. Horta, H. P. Berlage, O. Wagner, A. Perret, T. Garnier —
jako twoérey; zelazobeton, szkielet stalowy — jako tworzywo: to tlo na ktérym kre-
§li Giedion ,,dojrzewanie” opanowania wspé6iczesnych probleméw $rodkami stworzo-
nymi przez inzynieréw (s. 363) w architekturze europejskiej.

Odpowiednikiem zjawisk, przedstawionych w cze§ci III i IV w odniesieniu do
Europy — wystepujacych w tym samym czasie w Stanach Zjednoczonych, zajmuje
sie cze§¢ V — Osiggniecia amerykanskie. Motorem rozwoju jest tu — w znacznie
wiekszym stopniu, niz w warunkach europejskich — zZywiolowy rozwéj przemystu.
W Nowym Swiecie brak bylo owego cigzenia tradycji, ktére wyksztalcilo przywig-
zanie europejskiego odbiorcy wyrob6w przemystowych do ,,obowigzujgcego smaku
epoki”, nakazujgcego produkowaé pseudogotyckie krzesta, czy renesansowo zdobione
————— R "

4 Przez okreSlenie ,wiek XIX” rozumiemy oczywiScie nie ,kalendarzowy” wiek
XIX; pod tym pojeciem kryé sie¢ moga te elementy wieku XVIII i wieku XX, ktére
przynaleza do formacji kulturalnej tego rozdzialu w dziejach historii materialnej,
ktory okreSla sie potocznie jako wiek XIX.
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maszyny do szycia. Tymczasem juz na Wielkiej Wystawie w Londynie w 1851 r.
wyroby przemystu amerykanskiego budzily zgorszenie i zachwyty, przez swa pros-
tote, powsSciggliwosé, celowosé i regionalno$é. Te nowg naonczas estetyke wyksztal-
cila struktura przemystu amerykanskiego — uprzemystowienie rzemiost, rozpow-
szechnienie wynalazk6éw. Od pojawienia sie baloon frame (s. 377), w oparciu o tra-
dycje architektury pionierskiej w Ameryce — droga do osiggnie¢ szkoly chicagow-
skiej, bedacej zapowiedzig wspé6iczesnych nam prac van der Rohe, jest prosta
i oczywista.

Osobny rozdzial w architekturze amerykanskiej stanowi twérczos¢ F. L. Wri-
ghta — wykRorzystujaca zwlaszcza w okresie przed i po II wojnie §wiatowej, osigg-
niecia techniki wspélczesnej dla potrzeb reprezentowanego przez niego romantycz-
nego kierunku architektury organicznej.

Znaczenie podstawowe dla calo$ci ksigzki posiada cze§é VI, zatytutowana Cza-
soprzestrzen, w sztuce, architekturze i konstrukcji. Zasadniczg wartoScig rozdziatu jest
integracja sztuki i techniki, préba znalezienia jakich§ nadrzednych, wspélnych ten-
dencji i dazen. To integracyjne ujecie znajduje sw6j wyraz w nakre§leniu poszukiwan
‘W dziedzinie przestrzeni (kubizm w malarstwie) i ruchu (futuryzm w sztuce).

Jako réwnolegly proces rozwojowy Giedion: przedstawia twoérczo§¢é R. Maillarta
i ksztaltowanie sie architektury wspoéiczesnej w Niemczech (ktérej najpelniejszym
wyrazem jest dziatalno§¢ W. Gropiusa). Okres ,,Bauhausu” w Niemczech, budynki
przedstawiajgce sobg nowa, w peilni wykrystalizowang koncepcje przestrzeni — sta-
nowi przyklad zespolenia sztuki i techniki, z ktérych to dziedzin lq-dzkiego dzia-
lania, kazda wplynela we wlaSciwym sobie stopniu i zakresie na formowanie sie
podobnej postawy w stosunku do zadan architektury.

Osobne miejsce w VI czeéci ksigzki zajmuje twoérczo§é najwiekszego architekta
XX w. Le Corbusiera. Dla Corbusiera technika jest $rodkiem do osiggnigecia pod-
stawowego celu architektury: ksztaltowania otoczenia budowanego dla czlowieka
w spos6b, zapewniajacy pelny i wielostronny rozw6j osobowosci, od zaspokojenia
potrzeb podstawowych — do dazenia do zaspokojenia potrzeb wyzszych. Podobng
wymowe posiada dzialalno§é innej wielkiej postaci XX stulecia: A. Aalto.

Przykladem przedstawiciela trzeciej generacji wspélczesnej architektury jest
J. Utzon. Dla Giediona — peilna wahan i kontrowersji cho¢ na pewno posiadajgca
znamiona wielko$ci twoérczosé Utzona stanowi symbol dokonywania sie w architek-
iurze ,itrzeciego kroku”: uwzglednienia wyzszych, niejako — jak okre§la Giedion —
irracjonalnych potrzeb czlowieka. )

Czes$ci VII i VIII zajmujg sie rozwojem urbanistyki i planowania regionalnego.
W wielkiej przestrzeni miast i region6éw, technika wystepuje w innym wymiarze —
jest to wymiar wielkiej przestrzeni — autostrad, wezléw komunikacyjnych, wizji
wielkich aglomeracji miejskich Tokio.

5. Motyw rozwoju techniki, czasem — technologii, przewija si¢ przez karty dzie-
la Giediona czesto. Nie ma u Giediona apoteozy techniki i technokracji, nie ma
takze zapoznania jej roli. Ten gleboki humanista rozumie znaczenie wiedzy tech-
nicznej, chociaz irytuje niekiedy poetyckos$cig, chciatoby sie powiedzie¢ — niefacho-
woscig sformutowan.

Znaczenie tej ,,Biblii nowoczesnej architektury” —'jak nazywajg niektérzy Prze-
strzefi, czas i architekture wykracza daleko poza profesjonalne -zainteresowania kregu
odbiorcéw, dla ktérych ksigzka ta jest przeznaczona. W otoczeniu uksztaltowanym
przez architekture rozwija sie bowiem zycie wspéiczesnych spoleczenstw, we wszyst-
kich jego réznorodnych przejawach. Oddzialywanie architektury na te spoleczen-
stwa, w $wietle zdobyczy wiedzy o czlowieku nie budzi watpliwosci.

Ksigzka Giediona pomaga zrozumieé te wszystkie zjawiska, pozwala na zbudo-
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wanie pogladu na sprawe architektury opartego o racjonalne przestanki; na tym
polega wilaénie jej gléwna warto§é i jej zasieg, ktéry nie wahalibySmy sie okresli¢
jako ogélnoludzki. '

Andrzej Wojda

Julian Dybiec: Michat Wiszniewski. Zycie i twérczo§é. Wroctaw 1970 Zaklad
Narodowy imienia Ossoliniskich ss. 380. Monografie z Dziejéw Nauki i Techniki, t. 63.

Zyciu i twérczosci Michala Wiszniewskiego poswiecono juz sporo uwagi; przy
postaci tej zatrzymywali sie L. Rogalski, F. M. Sobieszczanski, W. Korot&ﬁs{ki, L. Nie-
siolowski, T. Ziemba, L. Sowinski, K. Wurzbach; obszerniejsze studia nad losami tego
uczonego i jego pracami przeprowadzili: G. Korbut, P. Chmielowski, L. Meyet, M. Po-
laczkéwna, B.. Nadolski, S. Szuman, J. Wepsieé, a ostatnio A. Kadler i J. Banka.
Juz ten spory rejestr autoréw zajmujacych sie krakowskim profesorem S$wiadczy
o jego randze w polskiej nauce. Zatem dobrze sie stalo, iz ta nieprzecietna indywidu-
alno$é doczekala sie gruntownej i wyczerpujacej monografii.

Przystepujgc do pracy, zastal wiec Dybiec znaczng ilo§é publikacji zwigzanych
z interesujgcg go tematyks, co pozornie powinno mu bylo utatwié podjete zadanie.
W rzeczywisto$ci sprawa faktograficznych ustalen bynajmniej nie zostala tym upro-
szczona. Sam Wiszniewski, a nastepnie jego syn Adam, starannie zacierali §lady swe-
go prywatnego zycia, nie skapigc przy tym mistyfikacji w zakresie dzialalno$ci pu-
blicznej. Bezkrytyczne przyjmowanie ich sugestii przez po§wiecajacych sie im bada-
czy sprzyjato narastaniu legend, wypaczajacych prawdziwy obraz zycia i dzialalnoSci
autora pomnikowej Historii literatury polskiej. Nie dowierzajac zadnym autoryte-
tom . staral sie Dybiec zawsze dotrzeé¢ do Zrédel, do ich konfrontacji z ustalonymi
juz sgdami, do ostatecznego wyja$nienia ,,jak naprawde bylo”, a skoro nie mogt
tego dokonaé — lojalnie to zaznaczal. Dzieki temu otrzymaliSmy dzielo nie tylko
obszerne, nakres§lone z rozmachem, ale nade wszystko rzetelne, budowane ostroznie,
unikajgce zbyt pochopnych wniosk6éw i uogélnien.

Autor siegnal po zasoby Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego, Archiwum
PAN w Krakowie, Archiwum Panstwowego Miasta i Wojewb6dztwa Krakowskiego,
Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie, Wojewo6dzkiego Archiwum Pan-
stwowego w Kielcach, Archiwum Literatury Muzeum Narodowego w Pradze; ko-
rzystal z rekopiséw zgromadzonych w bibliotekach: Jagiellonskiej, Ossolinskich we
Wroctawiu, Raczynskich w Poznaniu, Katolickiego Uniwersytetu w Lublinie, Uni-
wersytetu Wilenskiego, PAN w Korniku, PAN w Krakowie, Czartoryskich w Krako-
wie, Narodowej w Warszawie; ponadto ustalil i zapoznatl sie¢ z calym opublikowanym
i pozostajgcym w manuskryptach pisarskim dorobkiem Wiszniewskiego oraz z lite-
raturg, ktéra dotyczy tego uczonego. )

Pod wzgledem konstrukcyjnym uklad monografii jest przyjrzysty i pozwala bez
trudu uchwycié¢ zasadnicze etapy zarysowujgce sie w zyciu Wiszniewskiego, rozegra-
ne miedzy Krzemieficem, Krakowem i Genua; rozegrane wéréd ukladéw okreslonych
S§rodowisk, wér6d pradéw epoki, w rzeczywistoSci bytowania polskich intelektualis-
tow dzialajacych w pierwszej polowie XIX wieku.

Rozdziat I, Miodosé, zapoznaje czytelnika z rodowodem M. Wiszniewskiego,
z przebiegiem jego nauki w Gimnazjum Wolynskim (przemianowanym z czasem na
liceum) w Krzemiencu, z jego pobytem po ukonczonej edukacji na dworze Tarnow-
skich w Horochowie, gdzie pracowat jako bibliotekarz i guwerner. Juz wtedy jego
wysokie mniemanie o sobie zapowiadalo, iz z czasem stanie sie on az nazbyt pewny
i wyniosty. Slub z posazng Elzbietg Lisieckg uczynil go niezaleznym od panskich fa-
woréw, ktoére tak Zle znosil; korzystajgc z zasobow zony odbyt! wojaz przez Niem-
cy, Wiochy, Szwajcarie, Francje i Anglie. Mimo trudnoSci w zrekonstruowaniu



