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blem tworzenia struktur naukowych S$ci$le lgczy sie z zastosowaniem metod ma-
tematycznych. Zdaniem A. S. Karmina ,,dla glebszego przebadania ewolucji przed-
miotu matematyki, a takze zagadnienia roli, form i warunkéw zastosowania metod
matematycznych w naukach przyrodniczych i spolecznych szczegblne znaczenie majg
konkretne badania kolejnych etap6w stawania sie i rozwoju matematycznych me-
tod w réznych naukach, tj. konkretne badania historii zastosowan matematycznych
metod w réznych galeziach wiedzy”.

Oczerki istorii i tieorii mauki sg prébg przerzucenia pomostu miedzy nauko-
znawstwem stosowanym, a teoretycznym. Poziom poszczegblnych artykuléw jest
bardzo nier6wny. Niektére spo$r6d nich pisane sg mato przejrzy$cie, wrecz enigma-
tycznie. Wynika to m.in. z braku ustalonego, jednoznacznego nazewnictwa oraz nie-
kiedy z dowolnej interpretacji pojeé.

Moze na szczegblng uwage z punktu widzenia historii nauki zasluguje dyskusja
na marginesie pracy W. P. Kopnina Logiczne podstawy mauki (1968), ktéra — jak
sam autor stwierdza — powstata pod wplywem uczestnictwa w polsko radzieckim
sympozjum na temat komleksowego badania rozwoju nauki, zorganizowanym przez
Instytut Historii Przyrodoznawstwa i Techniki w 1966 r.}

Rozbiezne sg réwniez poglady na temat funkcji naukoznawstwa, ktére ma dopro-
wadzié do opracowania og6élnej teorii rozwoju nauki. Podobng role niektérzy ra-
dzieccy uczeni cheg przypisaé historii nauki czy dziejom poszczegélnych dyscyplin.
Zreszta sprawa zinterpretowania przez autoré6w radzieckich stosunku nauki o nauce
do historii nauki jest niewatpliwie dyskusyjna.

Wanda Osinska

Das Problem der Kontinuitit. Fiinf Vortrige von Eike Haberland, Friedrich
Kaulbach, Georg May, Giinther Miihle und Hans Schaeffer. Herausgegeben von Pe-
ter Schneider und Otto Saame. Mainz 1970 Studium Generale der Johannes Guten-
berg Universitits. (Mainzer Universitédtsgeschpriche — Sommersemester 1966) ss. 56.

Od niemal pietnastu lat uniwersytet w Moguncji organizuje dwa razy do roku
{w semestrze letnim i zimowym) rodzaj odczytéw publicznych, ktérych teksty ogla-
szane sg p6zniej w serii ,,Mogunckich kolokwiéw” (tj. ,,rozm6é6w” specjalistéw z pu-
blicznos$cig). Rozmowy te dotycza réznych tematéw, na pierwszy jednak plan wy-
suwajg sie zagadnienia zwigzane z naukoznawstwem, o czym przykladowo moga
$§wiadczyé wybrane tytuly kilku z nich: Die Wissenschaft von der Sprache und die
Sprache in den Wissenschaften; Dogma und Kritik in den Wissenschaften; Sinn und
Maéglichkeiten wissenschaftlicher Prognose; Wissenschaft und Ethos itd.

Omawiany tu tom zawiera pieé¢ odczytéw, ktére wygloszone zostaly na wyzej
wspomnianym uniwersytecie w semestrze letnim 1966 r. przez uczonych zajmujg-
cych sie zagadnieniem kontynuacji w réwnych dziedzinach nauki i kultury. Jak
wiadomo, pojecie kontynuacji (mozna by je prébowaé przelozyé na polski jako ,,cig-
g1o§¢”, choé nie jest to przeklad wierny) jest wieloznaczne i jednym z zadan auto-
row bylo usciSlenie go na gruncie réznych dyscyplin, a takze tendencja do ukaza-
nia miedzydyscyplinarnego charakteru tego problemu. Zaangazowane wiec zostaly:
filozofia, historia, psychologia i nauki przyrodnicze, a dolgczona bibliografia ukazuje
calg zlozono§é zagadnienia, nad ktérym glowiono sie juz od czasé6w Arystotelesa.

Zeszyt otwierajg rozwazania prof. Kaulbacha na temat zagadnienia kontynua-
¢ji u Leibniza, co stanowi dobre wprowadzenie do calo$ci, jako ze ogarnial on wiele
dziedzin wiedzy. Leibniz pisal wielokrotnie o jedno$§ci pomiedzy przeszio§cig, teraz-
mniejszo§cig i przysztoScig, przy czym postugiwal sie zaré6wno lacifiskim okre§leniem

3 Por. w nrze 4/1966 , Kwartalnika” (s. 420) informacje o tym sympozjum.
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continuum jak i greckim syneches, a my§$li te wyrazone w listach (gtéwnie do Arna-
ulda), w Apokatastdsis i w Monadologii byly potem powtarzane w réznych warian-
tach. Juz we weczesnych (akademickich) pismach postugiwal sie Leibniz pojeciem
kontynuacji, ale zajgl sie nim blizej w zwigzku z badaniami matematycznymi i fi-
lozofig przyrody. W jego refleksjach na ten skomplikowany temat znaé wpiyw Ary-
stotelesa, neoscholastyk6éw (gléwnie hiszpanskich), szesnastowiecznych prawnikéw
(Franciszek Hotman), a takze pisarzy mu wspoélczesnych (w ich liczbie giéwnie wy-
mienié trzeba Magnenusa). W Specimen dynamicum polemizowal z Malebranche’m
i twierdzil, Zze prawo kontynuacji jest podstawowg zasada ogé6lnego i pierwotnego
porzgdku (ordo) natury i ze bierze swéj poczatek w nieskonczono$ci. Te rozwazania
odegraly niezwykle wazng role w systemie Leibniza i dzigki nim wila$nie przemys$lat
krytycznie wiele probleméw, a w ich rzedzie problem stworzenia §wiata i ewolucji
natury. Doszedl mianowicie do wniosku, ze w §wietle tego prawa nie wytrzymuje
krytyki twierdzenie o jednorazowym akcie stworzenia §wiata i istot na nim zyja-
cych, i ze nalezalo by raczej méwié nie o ,stworzeniu” §wiata, lecz o jego ustawicz-
nym ,tworzeniu si¢”. Potem, w polemice z Locke’'m pisal, Ze w naturze nic nie
dokonuje sie od razu i ze wszystko staje sig, a jego slynne twierdzenie, Ze ,natura
nie czyni skokéw” stato sie jednym z najcze$ciej dyskutowanych probleméw filozofii
przyrody. Wage rozwazan Leibniza podkre§lal twoérca pozytywizmu Comte, piszgc:
,nastawienie socjologii dynamicznej wyraza si¢ w ujmowaniu kazdego z kolejnych
stanéw spotecznych jako rezultat stanu poprzedniego i jako sily pobudzajgcej na-
stepny, zgodnie z twierdzeniem Leibniza: ,TeraZniejszo§¢ jest brzemienna przy-
szto$cig”.

Ten krétki przeglad zagadnienia kontynuacji w $wietle pism Leibniza stanowi
doskonalg pr6ébke, w jaki spos6b wigze sie ono z calym zespolem réznorodnych
nauk, nic wiec dziwnego, ze kolejne refleksje po§wigcone zostalty problemowi ciggto-
§ci w zakresie prawa kanonicznego i psychologii, a dwa ostatnie odczyty dotycza
zagadnienia cigglosci w dwéch aspektach: jednostki ludzkiej w ramach zagadnien
zwigzanych z powstaniem gatunku homo sapiens, oraz ludéw pierwotnych.

W Swietle tego krotkiego oméwienia zbedne jest dodawaé, ze lektura tego nie-
wielkiego tomiku jest zarazem ciekawa i instruktywna.

Waldemar Voisé

Werner Zawade: Wissenschaft, Begriff und Sprache. Die Uberwindung der zur
Kommunikation von wissenschaftlichen Begriffen untauglichen Sprache als unab-
dingbare Voraussetzung fiir die Inthronisierung der Philosophie als Grunddisziplin
aller Wissenschaft. Eine Studie iiber den wissenschaftlichen Begriff. Baden-Baden
1968. Fachverlag ss. 50, nlb. 4.

W wieku XVII, zwanym potem ,Wielkim Wiekiem Nauki”, wzmoglo sie zain-
teresowanie odwiecznym problemem og6lnoludzkiej wspbélnoty jezykowej. Nie jest
wiec przypadkiem, ze C. G. Dubois w ksigzce Mythe et Language au Seiziéme Siécle
(Paryz 1970) wielokrotnie ucieka sie do rycin, jakie zdobily wydang w Amsterda-
mie w 1679 r. ksigzke niemieckiego jezuity Athanasego Kirchera pt. Turris Babel,
ktéry — nawigzujgc do swych bezpo$§rednich poprzednikéw (marzacych o idealnym
jezyku og6lnoludzkim) — usitowal m.in. ,wydedukowaé alfabet wszystkich jezyké6w”,
jak zapowiadal w tytule swej tabulae combinatorice. W tym samym mniej wiecej
czasie stynny pedagog czeski, Jan Amos Komenski, wigzal idee reformy jezyka
z reformg stosunkéw miedzyludzkich, pragngc stworzyé jeden jezyk, wspblny wszyst-
kim narodom.

Intelektualne pozytki zwigzane z tg ideg wysuwal na plan pierwszy John Wil-
kins, jeden z wspbélzalozycieli londynskiego Royal Society, a takze Leibniz, jeden



