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przypomnial przejawy ostrej opozycji szlacheckiej przeciwko wplywom francuskim
w Polsce i ujemne oceny roli krélowej przez wspéiczesnych i potomnych. Dr J. Dy-
biec zwrécil sie z zapytaniem o zainteresowanie idealem wiladcy w kregu Ludwiki
Marii, a dr J. Dianni podkre§lila niezwyklo$§¢ profilu dworu krélowej na tle
stosunk6w polskich. Prof. H. Barycz — zamykajgc dyskusje — przeprowadzil po-
réwnanie roli dworu krélowej Bony i Ludwiki Marii, podkre$lajgc, ze drugiej
z nich przyszlo przezwycieza¢ wiele star¢ i spieé¢ kulturalnych.

POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU HISTORII NAUKI OKRESU OSWIECENIA

W dniu 21 marca 1972 r. odbylo sie w Krakowie, pod przewodnictwem prof.
Kazimierza Opaltka, posiedzenie naukowe Zespolu Historii Nauk Okresu O$wie-
cenia. Mgr W. Mincer wyglosit na nim referat Terminologia naukowa w polskich
podrecznikach fizyki wczesnego OS$wiecenia. Podstawe do przygotowania referatu
stanowily wybrane polskie podreczniki z wieku XVIII, ktére byly giéwng bazg
ksztattowania sie terminologii naukowej z tego zakresu.

Mgr Mincer celowo pomingl osiggniecia terminologiczne Jedrzeja Sniadeckiego,
biorgc pod uwage prace wczeSniejsze: Samuela Chrés$cikowskiego — Fizyka do-
S$wiadczeniami potwierdzona, Antoniego WiSniewskiego — Elementa Philosophiae ...,
Jbézefa Rogalinskiego — Do$wiadczenia skutkéw rzeczy pod zmysly podpadajq-
cych, Jozefa Osinskiego — Fizyka do$wiadczeniami potwierdzona, J6ézefa Lisikie-
wicza — Fizyka, czyli wiadomo$ci natury i skutkéw rzeczy pod zmysty podpada-
jagcych oraz Michala Hubego — Wstep do fizyki dla szkél narodowych.

Przyjmujgc prace L. Kutiny Formirowanie terminologii fizyki w Rosii jako
wzorcowg dla rozwazan tego typu, referent podkre$lit ogromne znaczenie aspektu
jezykoznawczego w badaniach terminologicznych. Pomingt jednak ten — wyma-
gajacy specjalnego przygotowania — punkt widzenia, analizujgc terminy pod
katem historyczno-naukowym, tzn. ksztaltowania sie, trwato$ci i adekwatno$ci
nazw. Konfrontacja kilku elementarnych terminéw (m.in. fizyka, cialo, rozcigg-
10§¢, nieprzenikliwo$§é, podzielno$é), wystepujgcych powszechnie w podrecznikach
tego okresu, miala na celu ustalenie ich wla$ciwego znaczenia. W rezultacie tak
przeprowadzonej analizy okazalo sie, ze dokonywane préby terminologiczne do-
prowadzily z czasem do stworzenia okre§lonego, polskiego juz, nazewnictwa fizycz-
nego. Caly szereg wyrazéw stal sie uzywanymi w fizyce terminami, przy czym
wzory czerpano z laciny, tworzac réwnolegle nazwy rodzime. Jezyk tych proéb
charakteryzowata zbieznu§¢ pomiedzy pojeciami z zakresu filozofii przyrody
i fizyki, ktére rozdzielit dopiero czas.

W dyskusji, ktéra wywigzala sie po referacie glos zabierali: doc. Irena Sta-
siewicz-Jasiukowa, dr Julian Dybiec, dr Anna Chelkowska-Zelefiska, mgr Jézef
Wojakowski i doc. Stanistaw Brzozowski.

Dr A. Chelkowska-Zelefiska zwr6cila uwage zebranych na fakt, ze do czasu
reformy Kollgtaja matematyka wykladana na Uniwersytecie Krakowskim obej-
mowala takze fizyke. Fakt lgczenia fizyki z matematyks, jak i z filozofig przy-
rody, wskazuje na jej niezupelng samodzielno$¢ jako dyscypliny naukowej w okre-
cie wczesnegs oéwiecinia.

Doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa codata, ze termin ,fizyka” byl czesto zastepo-
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wany szerszg formg omowng: ,doSwiadczenia skutkéw rzeczy pod zmysly pod-
padajgcych”, co widaé szczegélnie wyraznie w tytulach dziel i programach szkol-
nych. Jednocze$nie zastepowanie terminu ,fizyka” powyzszym okre§leniem bylo
o tyle istotne, iz sygnalizowalo postawe teoriopoznawczg autora.

Mgr J. Wojakowski zainteresowal sie relacjg miedzy stawnym podrecznikiem
J. A. Nolleta Lecons de physique experimentale.. a Wstepem do fizyki Michala
Hubego. Doc. S. Brzozowski natomiast sugerowal udzial specjalistow danej dzie-
dziny w, urzagdzanych w przyszioSci, dyskusjach tego typu.

Na zakonczenie mgr W. Mincer raz jeszcze mocno podkre§lit poruszony w re-
feracie fakt zmiennego wystepowania szeregu terminéw np.: czgstka, czagsteczka,
korpuskuta, proszek, atom; jest to charakterystyczng cechg pierwszych polskich
prob w zakresie tworzenia terminologii fizycznej, ktére w perspektywie prowa-
dzi¢ bedg do ksztaltowania sie precyzyjnych pojec.

Malgorzata Trzcinska

POSIEDZENIE NAUKOWE ZESPOLU HISTORII METODOLOGII

Zebranie Zespolu Historii Metodologii, ktére odbylo sie dnia 21 marca 1972 r.,
jak zwykle, w Krakowie i, jak zwykle, pod przewodnictwem prof. Pawla Ry-
bickiego, wypelnily: referat prof. Waldemara Voisé Cyrano de Bergerac miedzy
heliocentryzmem i darwinizmem oraz dyskusja, w ktérej kolejno zabrali glos:
dr Zdzistaw Bezwinski, doc. Irena Szumilewicz, doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa,
mgr Maria Wtadyczanka, prof. Izydora Dambska, dr Jerzy Rebeta, mgr Wiestaw
_Mincer,‘prof. Pawel Rybicki, mgr Grazyna Rosinska i mgr Andrzej Biernacki.

Przed przystgpieniem do wtaSciwego porzadku dziennego prof. W. Voisé, jako
zastepca kierownika Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN, zlozy?} w imieniu
kierownictwa Zakladu i wszystkich obecnych na zebraniu serdeczne gratulacje
i zZyczenia przewodniczgcemu Zespolu, prof. P. Rybickiemu, z okazji mianowania
go profesorem zwyczajnym Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Gléwnym przedmiotem referatu byta powie§é fantastyczno-naukowa Cyrana
de Bergeraca Tamten $wiat (1657, wyd. pol. 1956), a szczegblnie propagowane w tej
powie§ci poglady na §wiat. W zwigzku z tym gléwnym tematem, referent naszki-
cowal takze sylwetke autora, podkres$lajgc rozbiezno$ci wlasnego obrazu z obra-
zem, ktory dal Edmund Rostand w stynnej komedii z 1897 r.

Spos$r6d pogladéw propagowanych przez de Bergeraca, zainteresowalty refe-
renta zwlaszcza poglady na zagadnienia kosmologiczne i antropologiczne, a mo6-
wigc $ciSlej, obrona kopernikanskiego heliocentryzmu i pewne pomysty prekur-
sorskie w stosunku do darwinowskiego ewolucjonizmu. Referent podkre$lit szcze-
gblnie fascynacje autora Stonicem i dominacjg Stonca we wszech§wiecie, koja-
rzacg sie z O6wczesnymi tendencjami absolutystycznymi (nawigzat przy tym do
wcze$niejszych wy:powiedzi/na ten temat B. Suchodolskiego). Zwroécil takze uwage
na 1lgczenie przez de Bergeraca (jak zaznaczyl! — wzorem epikurejczykéw) ma-
terialistycznego przyrodoznawstwa ze $wiecky etyka. Zakwalifikowal go przy tym
jako ,libertyna”, a jego powie§¢ jako pierwszg reprezentantke gatunku ,,powia-
stek filozoficznych”.

Sporo uwagi po$§wiecil referent charakterowi utworu de Bergeraca. Niewgtpli-
wg intencjg de Bergeraca bylo zabranie glosu w kwestiach naukowych nurtuja-
cych Owczesne spoleczenstwo (a raczej jego czoléwke intelektualng) i majgcych
donioste implikacje spoleczne. Nie bedgc jednak uczonym lecz literatem, wybral
czesto wtedy uzywang forme relacji z fantastycznej podrézy. I choé w owych
czasach zapewne napisano o tych samych zagadnieniach wiele traktatéow S$ciSle



