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panujgcej na przelomie XIX i XX w. w $rodowiskach naukowych Lwowa i War-
szawy. Referent wykorzystal tu ustalenia H. Struvego, W. Tatarkiewicza, T. Kotar-
binskiego, T. Czezowskiego, R. Ingardena, I. Dabskiej, S. Luszczewskiej-Romahno-
wej, H. Skolimowskiego, Z. Jordana i in.

W dyskusji wzieli kolejno udzial: prof. E. Geblewicz, dr J. Skarbek, mgr A.
Biernacki, prof. M. H. Serejski, mgr W. Grebecka, mgr W. Osinska i dr W. Rolbiecki.

S.Z.

W roku 1973 Zespoél odbyl ponadto trzy inne posiedzenia, na ktérych wygloszo-
no nastepujace referaty: prof. M. H. Serejski — Nardd i panstwo w polskiej mysli
historycznej okresu porozbiorowego (24 stycznia); prof. E. Geblewicz — Wplyw
ogdlnych prgdéow wumystowych na rozwdj nauki w drugiej potowie XIX wieku
(7 marca); mgr T. Dlugokecka — Recepcija ewolucjonizmuy w polskiej my$li nauko-
wej drugiej polowy XIX wieku (11 kwietnia).

POSIEDZENIA KONWERSATORIUM NAUKOZNAWCZEGO

W dniu 15 listopada 1972 r. odbylo sie kolejne posiedzenie Konwersatorium
Naukoznawczego z referatem doc. dr Stefana Ziemskiego na temat Powstania i roz-
woju mauki o czasie. Dyscyplinie tej nadaje sie roézne okreS$lenia i nazwy: chrono-
metria (L. Synge), temporologia (W. Voisé), chronozofia (J. T. Fazer). Synge propo-
nowal wyodrebnienie nowej nauki, ktoéra zajmowalaby sie pojeciem czasu, tak jai
geometria przestrzenig. W. Voisé interesowal sie gléwnie stosunkiem czasu do hi-
storii i filozofii nauki, jego zdaniem, ,rozwigzanie problemu czasu wymaga koope-
racji pracy matematykow, fizykow, astronomoéw, psychologéw, znawcoéOw teorii
pomiaru”. Wedlug oceny prelegenta na obszerniejsze omoéwienie zastugujg prace
i studia nad teorig czasu prowadzone przez J. T. Fazera (Interdisciplinary Study
of Time i Study of Time 1972), ktéry okreS$la, ze ,,celem chronozofii jest stworzenie
teorii czasu na podstawie miedzydyscyplinarnych studiéw nad naturg czasu przez
konfrontacje roznych stanowisk humanistyki, nauk przyrodniczych i matematycz-
nych, a w szczegblnosci studiow epistemologicznych”. .

Niezaleznie od zainteresowan badawczych uczonych réznych specjalno$ci, za-
gadnienie czasu fascynuje rowniez filozoféw i literatow (m.in. M. Jastrun, T. Mann).
W piSmiennictwie polskim motyw filozoficznej i psychologicznej refleksji nad cza-
sem jest obecnie coraz cze$ciej spotykany zar6wno w publicystyce, jak i w powaz-
niejszych opracowaniach monograficznych. Jednym z ciekawszych jest studium
filozoficzne R. Ingardena Cziowiek i czas, w ktéorym autor zaprezentowal podsta-
wowe ,,typy” przezywania czasu na tle trwaltos$ci i zmiennosci jazni ludzkiej, lgczac
je z zagadnieniem antropologii filozoficznej. Nalezy takze odnotowa¢ istotny wktad
logikéw do nauki o rozwoju w czasie i wyodrebnienie przez nich badan nad logika
czasu (tense logic). Zagadnienie to, majgce swoje tradycje juz w logice $rednio-
wiecza, rozwinelo sie intensywnie w XX w. gléwnie dzieki badaniom N. Priora.

Dotychczas problemem rozwoju w czasie zajmowaly sie w pewnej izolacji nauki
szczegblowe: historyczne, spoleczne, przyrodnicze i techniczne, nowa plaszczyzna
tego typu badan postuluje Scislg integracje. Coraz bardziej zarysowuje sie potrzeba
porownawczych prac syntetyzujacych dzieje wielkich cywilizacji i kultur $wiata
oraz integracji badan chronologicznych w dziedzinie calej humanistyki. W wyniku
tych prac nastgpi szybciej zharmonizowanie koncepcji humanistycznych postepu
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i rozwoju czlowieka z koncepcjami przyrodniczymi struktury wszech§wiata. W ba-
daniach por6wnawczych ,nauki nad rozwojem w czasie” moze dopomoéc w pewnej
mierze teoria systemow, wskazujgca analogie budowy struktur i ich funkcji w rze-
czywisto§ci organicznej i nieorganicznej. Postulowana nowa dyscyplina naukowa
daje szerokie ramy integracji wyniko6w nauk szczegbdlowych, interdyscyplinarne bo-
wiem badania nad czasem wymagajg epistemologicznego uniwersalizmu.

Przedstawiciele wielu nauk systematycznych, jak: logika, matematyka, metodo-
logia nauk, teoria systemé6w i ogdlna teoria organizacji, a takze dzialéw filozofii,
jak: antropologia filozoficzna i teoria czasu, winni $ciS§le wspoéldzialaé z przed-
stawicielami szczegélowych dyscyplin humanistycznych, przyrodniczych i technicz-
nych celem stworzenia syntezy rozwoju czlowieka i §wiata, przedstawienia jednego
biegu dziejow, obejmujacych przeszio§é wspoédlczesno$é i perspektywy ‘rozwoju
w przyszio$ci. Zdaniem autora referatu, postulowana nowa nauka o rozwoju w cza-
sie ,,..powinna dawaé¢ podstawy dla odpowiedzi na pytania dreczgce wszystkich
ludzi o sens wtitasnej pracy i rozwoju, a przede wszystkim dawaé obraz wielkich
linii rozwojowych kultur ziemskich”.

Po referacie wywigzala sie dyskusja, w ktérej zabierali glos: prof. E. Geblewicz,
prof. A. Laszkiewicz, doc. S. Filipkowski, doc. Z. Kowalewski, dr K. Wyczanska,
doc. B. Prandecka, dr W. Rolbiecki, mgr M. Budzanowska. Domagano sie pewnych
uzupelnien treSci referatu pod katem zainteresowan epistemologicznych i metodo-
logicznych. Zwracano tez uwage, ze nauka o czasie obejmuje znacznie szerszy zasieg
niz to sugerowat prelegent (tzn. dociekanie nad teoriami czasu i sposobami jego
przezywania). Dyskutanci wyrazali pewne watpliwos$ci, czy i jaki jest wspolny
przedmiot i wsp6lna metoda badan nowo wyodrebnionej nauki. Czy mozna stawiaé
znak réwnania moéwigce np. o czasie w znaczeniu filozoficznym, fizycznym, geolo-
gicznym, historycznym. Czy zatem jest jedna dyscyplina naukowa badajgca czas,
czy kilka dyscyplin uwzgledniajgcych zaréwno roéznice przedmiotu badanego, jak
i jego interpretacje: scientystyczng, filozoficzng, artystyczng itp. Pytano réwniez,
czy w chronozofii — w zwigzku z dagzeniem do integracji — istniejg jakie§ nowe
problemy dotyczace czasu? Sama potrzeba integracji nauk wyplywa z innych po-
stulatow, a nie z konieczno$ci tworzenia nauki o czasie. Przytaczano przyklady
z zakresu chronologii nauk szczegélowych np. z chronologii ziemi (geochronologii),
chronologii jako nauki pomocniczej historii, starajgc sie w ten spos6éb ukierunko-
waé dyskusje, by od poszczegblnych chronologii przej§¢ do cato$ciowego ujecia, do
uogblnien i wniosk6w dotyczacych chronozofii.

Nastepne posiedzenie Konwersatorium odbyto sie 24 stycznia 1973 r. Prof. Ju-
lian Krzyzanowski wyglosil na nim roferat Paremiologia jako autonomiczna dyscy-
plina i jej stosunek do innych nauk. Nazwa paremiologia pochodzi z greckiego wy-
razu paroimia, co jest odpowiednikiem lacinskiego adagium czy proverbium —
przystowie. Paremiologia jest nauka o przystowiach, bada ich istote, pochodzenie
i rozwdéj; podejmujgc te zadania wkracza ona na szeroki teren komparatystyki
literackiej i dociekan poréwnawczych. Zapowiedzig paremiologii byla paremiogra-
fia — zbieranie przystéw — §lady jej odnalezé mozna juz w XVI w. Wigze sie
ona z osoba Erazma z Rotterdamu, pioniera nowoczesnej filologii i nauki o litera-
turze oraz z opracowanym przez niego zbiorem pt. Collectamen adagiorum, w kto6-
rym zestawil spora ilo§¢ przystow tacinskich z ich odpowiednikami greckimi i objas$-
nit ich znaczenie dostowne oraz pézniejsze zastosowanie. Ksigzka byla tak popular-
na i potrzebna, ze jeszcze za zycia autora miala 27 wydan obejmujacych coraz bar-
dziej poszerzony i wzbogacony materiat (ok. 4250 przystéw). W Polsce godnym na-
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stepca Erazma byt stawny leksykograf Grzegorz Knapski, ktory swdj monumental-
ny slownik lacinsko-polski zakonczyl! obszernym tomem Adagia Polonica (1632).
Koncepcje reprezentowane przez Knapskiego zastuguja na uwage, poniewaz nie
stracity do dzi§ swej aktualno$ci. Trzy wieki po ukazaniu sie jego pracy, w dysku-
sjach nad istotg dziela literackiego, wszczetych wystgpieniem Romana Ingardena,
zastanawiano sie nad aforyzmem sunt lacrimae rerum, nikt jednak nie dostrzegl,
ze klasycznym przykladem najprostszego tworu literackiego jest przyslowie.
Przystowia, nawet w postaci jednego zdania, wprowadzajg jakies sytuacje
miedzyludzkie, ktore sg typowe i wskutek tego tak zrozumiate, iZ mozna je rozwi-
ngé w obrazki czy obrazy literackie, réwnie dobrze w humoreski i facecje. Usta-
lenie granicy w przystowiu miedzy zjawiskiem jezykowym (zdaniem) a literackim
pozwala uchwyci¢ charakter przystowia wla$ciwego, ktore jest obrazem literackim
zamknietym w zdaniu lub ukladzie dwdch, trzech lub nawet czterech zdan, two-
rzacych samodzielng cato$§é, tak ze twoér jezykowy wyglada na streszczenie tworu
literackiego. Przyslowia wyrézniajg sie od innych zdan (skladnikéw jezykowych)
tym, ze jedno zdanie przedstawia np. jaka$ sytuacje zyciowa, ktérg mozna rozwingé
sktadniowo w wielozdaniowym utworze literackim; jego charakterystyczng cecha
jest dwuznaczno§é czy alegoryczno$§é. W jezyku polskim XVI i XVII w. alegorie
i przystowia obejmowano jednym wspélnym mianem przypowie$ci. W bajce alego-
ryczno$§¢ jest bardziej wyrazna niz w przystowiu. Przyslowia dotyczace pojeé,
a wiec abstrakeyjnych twordéw my$li ludzkiej, zastepuja je zjawiskami konkretnymi
z otaczajgcej nas rzeczywisto$ci. Kazde przystowie jest tworem zamknietym i sta-
nowi swoistg calo$§é artystyczng. Zdaniem prelegenta na szczegblng uwage zastu-
gujg przystowia kalendarzowe, ktoére sg odrzucane przez niektérych wspoédtezesnych
paremiologéw. Cechg charakterystyczng tej kategorii przystéw jest oryginalny spo-
s6b ujmowania kalendarza, opartego nie na miesigcach i dniach, lecz na $rednio-
wieczno-kos$cielnym systemie oznaczajgcym daty imionami $wietych patronéw da-
nych dni. Kalendarz ten zawieral prognozy meteorologiczne, czesto rymowane,
a zywe po dzien dzisiejszy. Rytmiczng forme tych prognoz stosowano ze wzgledéw
mnemotechnicznych, by utatwi¢ zapamietanie. Ich tre§é harmonizuje z typowymi
przystowiami wtasciwymi. Kazde z nich stanowi zamknietg cato$¢ i nadaje prog-
nozom (datom kalendarzowym) postaé¢ konkretnych obrazéw. Warto tez zwrdci¢
uwage, ze przystowia kalendarzowe majg charakter praktyczny dzieki temu, ze za-
wierajg wiele uwag dotyczacych codziennych zajeé gospodarczych: pracy na roli,
polowan, ryboléwstwa. I ta cecha lgczy je z przystowiami wiasciwymi, pochodzenia
literackiego, mianowicie z aforyzmami i wskazéwkami — maksymami na temat
postepowania moralnego. Niektérzy uczeni uwazajg aforyzm i przystowie, a nawet
przypowie$§é za nazwy jednoznaczne. Dla dopelnienia wiadomo$ci ogbdlnych o przy-
stowiach wtasciwych prelegent wspomniat jeszcze ¢ dwoch ich odmianach: o wel-
leryzmach i zwrotach przystowiowych. Welleryzmy sg to zabawne powiedzenia przy-
pisywane ludziom, zwierzetom lub rzeczom, a sama nazwa welleryzm pochodzi od
Sama Wellera, stugi Pickwicka z powieéci Dickensa. Osobng grupe tworzg tzw.
zwroty przystowiowe, tradycyjne poréwnania, ktére chociaz nie sg przystowiami
wilasciwymi, uwazaé je mozna za twory jezykowe majgce zwigzek z paremiologig.
Przykladem potwierdzajgcym stanowisko referenta moze byé np. tytul dziela
Adalberga Ksiega przystéw, przypowiesci i wyrazen przystowiowych polskich.
Zwroty przystcwiowe wplatane w tok narracyjny nie stanowig tak jak przystowia
samodzielnych calosci, ale majg z nimi ceche wsp6lng: alegoryczno$é. Wreszcie
wspomnieé¢ wypada o przystowiach trudnych lub niezrozumialych, ktére operujag
archaizmami, wyrazami zapomnianymi. Wiadomo przy tym, ze nazwy w rdéznych
epokach i na réznych terenach mialy rézne znaczenia. Ale wtas$nie te trudne ba-
dania nalezg do zakresu nowoczesnej paremiologii. Jej czolowym przedstawicielem
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w Polsce byt Jan Bystron, obecnie za$§ Julian Krzyzanowski. Ogdlng orientacjq
w stanie paremiologii §wiatowej daje bibliografia Bonsera Proverb Literature ora:
znakomity przewodnik A. Taylora The Proverb. Z innych podstawowych publikacji
na szczegblng uwage zastugujg: S. Singer Sprichwérter des Mittelalters, W. G.
Smith The Oxford Dictionary of English Proverbs, M. P. Tilley A Dictionnary of
Proverb in England oraz tom studiow o przystowiach poSwieconych Taylorowi
w 70 rocznice jego urodzin zatytulowany Humaniora (1960). W 1965 r. zostalo zalo-
zone pierwsze miedzynarodowe pismo paremiologiczne (subsydiowane przez A. Tay-
lora) ,,Proverbium”. Z ramienia Polski czlonkiem redakcji byl prof. J. Krzyza-
nowski, ktory oglaszal réwniez na jego lamach swoje prace naukowe.

Po referacie przewodniczacy Konwersatorium otworzyt dyskusje. Brali w niej
m.in. udzial: prof. T. Kotarbinski, prof. E. Geblewicz, doc. Z. Kowalewski, dr F.
Zoll, dr E. Grudzinski. Koncentrowata sie ona woko6t kilku zagadn'ieﬁ, a mianowi-
cie: metodyki pracy i metodologii badan paremiologicznych, stosunku paremiologii
do innych specjalizacji literaturoznawczych, studiéw paremiologicznych a badan
nad idiomami. Zastanawiano sie, czym wyro6znia sie paremiologia od innych nauk
oraz jakie jest wykorzystanie badan i osiggnie¢ paremiologicznych dla takich
dyscyplin, jak: jezykoznawstwo, historia, literaturoznawstwo, etnografia, socjologia,
historia kultury. Uczestnicy Konwersatorium zadawali prelegentowi wiele pytan
na temat wyja$nien znaczenia historycznego niektérych przystow oraz ich kontro-
wersyjnych interpretacji. Na zakonczenie prof. Krzyzanowski dodal kilka interesu-
jacych szczeg6tdow dotyczacych jego osobistych kontaktéw miedzynarodowych z pa-
remiologami; m.in. ostatnio zwracali sie do Profesora uczeni ze Zwigzku Radziec-
kiego, by wspolnie podjgé badania nad przystowiami polskimi i rosyjskimi.

N cd.

ZEBRANIE ZESPOLU BADAN
NAD ZAGADNIENIAMI REWOLUCJI NAUKOWO-TECHNICZNEJ

Na zebraniu Zespolu w dniu 16 stycznia 1973 r. mgr Bogustaw Hadyniak i mgr
Jerzy Monkiewicz (pracownicy Instytutu Nauk Ekonomiczno-Spolecznych Politech-
niki Warszawskiej) przedstawili referat Elementy analizy miedzynarodowego trans-
feru techniki i sztuki organizacyjnej.

Referat stanowit probe teoretycznych rozwazan nad elementami i zwigzkami
zachodzgcymi w Miedzynarodowym Transferze Techniki i Sztuki Organizacyjne)
(MTTO). Transfer ten potraktowany zostal jako cze$¢ szcrszego procesu przeplywu
Techniki i Sztuki Organizacyjnej przez granice panstwa. To, co przenoszone jest
przez nie §wiadomie i z wyznaczonym celem uznano za transfer, to za$§ co pojawia
sie (z zewhatrz) w poszczegdlnych panstwach jako niezmierzony skutek innych
dzialan — za dyfuzje. Efektywny transfer i owocujgca dyfuzja sa zewnetrznym
zrédtem Kkrajowych inowacji. Uwaga referatéw skupila sie przede wszystkim na
transferze TO.

Przedstawiono m.in. cechy form organizacyjnych transferu, takie jak: wydaw-
nictwa, ruch kadr, licencje, ustugi TO, kooperacje TO (B+R), kradziez TO, import
maszyn i urzgdzen, uslugi pelnoinwestycyjne (turn-key-plants), zagraniczne inwe-
stycje bezposrednie. Cechy te przy danych warunkach dziatania dawcy i odbiorcy
charakteryzujg sie odpowiednig efektywno$cig. Autorzy bedac ekonomistami nie
czuli sie kompetentni do przeprowadzania glebszych analiz spolecznych przestanek
i konsekwencji transferu TO.

Dyskusja miala generalnie charakter postulatéw wobec badania spotecznych
aspektébw MTTO. Stad tez zebrani wyrazali niedosyt egzemplifikacji (dr W. Wudel,



