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Ryszard Torchalski

O DOKUMENTACJI I RETROSPEKTYWNEJ BIBLIORAFII
HISTORII NAUKI POLSKIEJ

W ostatnim okresie na lamach , Kwartalnika” kilkakrotnie poru-
szane byly sprawy zwigzane z dalszym rozwojem badan w dziedzinie
historii nauki. Mam na mysli arykul prof. Bogdana Suchodolskiego?,
tzw. perspektywiczny program badan podstawowych z zakresu historii
nauki i techniki? oraz wypowiedzi dra Waldemara Rolbieckiego 2
i dra Jerzego Roéziewicza *. Nawigzujgc do tych gloséw chce zajagé sie
krotko dwoma sprawami, ktére chociaz nie dotycza problematyki ba-
dawczej sensu stricto, majg podstawowe 1 zasadnicze znaczenie dla
warsztatu badawczego historykéw nauki i wymagaja — w zwigzku
z tym — pilnego rozwigzania. Za sprawy takie — pozostajgce moim zda-
niem w Scistym ze sobg zwigzku — uwazam: zorganizowanie w Zakta-
dzie Historii Nauki i Techniki Dziatu Dokumentacji i Informacji Nau-
kowej oraz podjecie prac nad retrospektywng bibliografig historii nauki
polskiej.

Obecnie istnieje w Zakladzie HNIiT — mniestety tylko z nazwy —
Dzial Dokumentacji Naukowej. Jego dzialalno$é z powodéw od samego
tego Dzialu niezaleznych, do ktérych zaliczytbym np. niewlasciwe ukie-
runkowanie prowadzonych w nim prac i male stosunkowo zaintereso-
wanie nimi w samym Zakladzie oraz miedostatki kadrowe, ogranicza
sie w zasadzie do prawidlowego — co nalezy podkreslié — prowadze-
nia biblioteki. Dzial ten opiekuje sie takze archiwum Zakladu HNiT
oraz zalatwia r6zne sprawy biezace, jak dostarczanie dokumentaciji
ikonograficznej do wydawnictw Zakladu itp. Wspdluczestniczy on po-
nadto w przygotowywaniu Biblioarafii biezacej historii nauki i techniki,
ktéra powstala wszakze z inicjatywy ,,Kwartalnika”, a opracowywana

1 Perspektywy rozwoju badan w dziedzinie historii mauki. ,Kwartalnik Hi-
storii Nauki i Techniki” 1973 nr 2 s. 231—244,

2 Zob. informacje mna ten temat w sprawozdaniu z posiedzenia Komitetu
Historii Nauki i Techmiki w niniejszym numerze ,Kwartalnika” s. 180—182.

3 Problem wart badawczego trudu. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki’
1973 nr 4 s. 715—719. W wypowiedzi tej pewne zastrzezenia budzi stosunek dra
Rolbieckiego do prac nad syntezg historii nauki w Polsce. O ile poruszona réwniez
w tym kontek$cie problematyka kopernikarnska ma szanse obronié sie sama. cho-
ciazby i z tego wzgledu, ze jest ona prowadzoma nie tylko w Zaktadzie Historii
Nauki i Techniki, to nic nie wskazuje na to aby pelna synteza dziejéw mauki pol-
skiej mogla byc przygotowana poza tg placowksy. Wiadomo za$§, ze niemalo w tym
zakresie pozostalo jeszcze do zrobienia. Wszystkie wiec problemy badawcze, zaré6wno
dotgd mierozwigzane, jak i mierozwigzane w pelni, w tym takze problem prefero-
wany przez W. Rolbieckiego, powinny synteze te wzbogaci¢ ewentualnie pomoéc
w przysziej rewizji niektéorych jej ustalenA. Stowem powinny byé $ciS§le podporzad-
kowane jej zalozeniom i potrzebom.

4 Zamieszczona wyzej wypowiedz J. Roéziewicza mawigzuje blizej do propo-
zycji W. Rolbieckiego.
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jest gléwnie przez osoby spoza tego Dzialu. Tymczasem blizszy niz
dotad zwigzek tej bibliografii z Zakladem moéglby wplyna¢ na wyeli-
minowanie z niej pewnych niedociggnie¢ i brakéow. W. Rolbiecki postu-
lujac skoncentrowanie, w nowym zespole czy tez pracowni Zakladu,
badan nad historig organizacji nauki proponuje, aby tam tez organizo-
wane byly — dotyczace tego zagadnienia — prace bibliograficzne, do-
kumentacyjne i pomocnicze. Wiasciwym miejscem dla takiej dzialal-
nosci, ktéra objelaby calg problematyke historii nauki, a wiec i te o
ktérej pisze dr Rolbiecki, jest jednak dzial dokumentacji i informacji.
Prace tego dzialu powinny by¢ natomiast wspomagane — i z pewnoscig
zyskalyby mna tym — radami wszystkich zainteresowanych pracowni-
kow Zakladu. Sposréd innych postulatéow, jakie mozna by skierowaé
pod adresem takiego dzialu, wymienie choéby jego udzial we wspoél-
pracy z miedzynarodowymi wydawnictwami z zakresu historii nauki,
takimi jak ,,Archives Internationales d’Histoire des Sciences” czy ,,Revue
d’Histoire des Sciences”. Mozliwo§é informowania zagranicy o naszych
pracach i osiggnieciach w tej dzedzinie wydaje sie rzecza nie bez zna-
czenia. Z tych — wymienionych pobieznie — uwag widaé, ze z wtasci-
wg dokumentacjg i informacjg z zakresu historii nauki i techniki,
w mowoczesnym znaczeniu tego stowa, dotychczasowa dzialalnosé od-
powiedniej komoérki Zakladu ma niewiele wspoélnego.

Druga, nie mniej wazng sprawg jest rychle rozpoczecie prac nad
retrospektywng bibliografig historii nauki polskiej. Fragmentaryczne
inicjatywy w tym kierunku byly juz kilkakrotnie podejmowane %, nie
pomyslano jednak dotad o ujeciu takich poczynan w ramy planowej
i skoordynowanej dzialalnosci. Wydawatoby sie, ze celowosci podjecia
i doprowadzenia do konca tego wysitku szerzej uzasadniaé nie trzeba;
opracowanie takie wychodziloby naprzeciw zapotrzebowaniom nie tylko
samych historykéw nauki. Aczkolwiek rdézne od syntezy dziejéw naszej
nauki, jednak nie mmniej potrzebne, mogloby ono staé sie obok niej,
drugim powaznym i niekwestionowanym osiggnieciem Zaktadu. Jednak
stosunek do tego rodzaju poczynan — i to mie tylko w Zakladzie Historii
Nauki i Techniki — nie moze budzi¢ optymizmu. Mimo powaznego roz-
woju prac bibliograficznych, okre§lié go mozna jako co§ w rodzaju zycz-
liwej obojetnosci. W opinii powszechnej z trudem toruje sobie droge
przekonanie, ze bibliografia to nie tylko sporzadzanie spisow ksigzek
i innych — czesto wlasnych — publikacji, a wiec mechaniczne przepi-
sywanie tytulow roéznych prac, lecz takze — a moze przede wszyst-
kim — umiejetno$¢ krytycznego czytania i przekazywania innym wy-
ciggnietych z lektury wnioskéw.

Przystgpienie do prac nad retrospektywng bibliografig historii nauki
(ktére rowniez sg powolaniem dzialu dokumentacji i informacji) poprze-
dzi¢é powinna — mozliwie szeroka — dyskusja, w ktorej ustalony
zostaltby jej zakres oraz inne sprawy metodyczne (uktad, zasiegi: chro-
nologiczny, jezykowy, terytorialny, formalno-wydawniczy, sprawy opisu

5 Wér6d nich wymienié mozna np. opracowane przez S. Gieysztora i W. Osin-
skg Materialy do bibliografii mauki polskiej okresu Odrodzenia, publikowane
w ,,Studiach i Materialach z Dziej6w Nauki Polskiej” w latach 1953, 1954 i 1956.
W Zakladzie Historii Nauki i Techniki znajdujg sie takze opracowania biblio-
graficzne dorobku historii miektérych dyscyplin maukowych w okresie 25-lecia
Polski Ludowej. Przygotowano je dla potrzeb opracowanej przez Komitet Historii
Nauki i Techniki oceny badan z zakresu historii nauki i techniki w tym okresie.
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itd.) Bibliografia taka moglaby sklada¢ si¢ np. z trzech czeSci obejmu-
jacych okresy: 1) od czaséw najdawniejszych do roku 1918, 2) od 1918
do 1945, 3) od 1945 do 1971, tj. do okresu objetego bibliografig biezgca.
Posiadaliby$my wtedy pelny, sporzgdzony z punktu widzenia mnaszych
potrzeb, wykaz piSmiennictwa z zakresu historii nauki. Wykaz ten,
oprécz pomocy w prowadzeniu badan czysto naukowych, oddalby
niemale ustugi np. w dydaktyce czy popularyzacji dziej6w polskiej
nauki.



