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Bogustaw Le$nodorski

HISTORIA NAUKI I TECHNIKI WSROD NAUK O KULTURZE*

PARE ZAGADNIEN WSTEPNYCH I KLASYFIKACYJNYCH

Podzialam poglad Kazimierza Wyki, wyrazony w referacie Zadania
spoteczne mauki o kulturze, wygloszonym mna ubieglorocznym posiedze-
niu I Wydzialu PAN, iz proby i co wiecej potrzeby definiowania pew-
nych zakres6w nauk i poje¢ s3 w swych maksymalistycznych tenden-
cjach jalowe i zbednel.

Najciekawsze badania rozwijaja sie na pograniczach réznych nauk,
nie tez rozgraniczanie ich, lecz obalanie muréw granicznych, choé¢ nie
bez lekéw, obaw i kontrowersji cechuje rozwdéj nauki nowoczesnej2.
Przypomne w zwigzku z tym, iz jako pierwszy w Polsce, w latach trzy-
dziestych, wprowadzit u nas termin metody integralnej Kazimierz Do-
browolski3.

Niemniej — dla unikniecia nieporozumien — wskazane sg pewne
wstepne wyjasnienia. Nie byloby celowe dazenie z mojej strony do de-
finiowania tego, co to sg i czym mogg byé nauki o kulturze i nauki
o nauce. W pierwszym przypadku odwolam sie tylko do koncepcji kul-
tury w ujeciu Karola Marksa, positkujgc sie w tym wzgledzie roz-
prawg Antoniny Kloskowskiej.

Marks nie czesto uzywal tego terminu, wytwory kultury rozumiatl
jako ,,przedmioty -przekazu pochodzgce od czlowieka i dla czlowieka
przeznaczone”. Stosujgc dzisiejsze kryterium semiotyczne idzie tu zatem

* Referat na posiedzeniu Wydzialu Nauk Spolecznych PAN w dniu 28 lutego
1974 r. Opieram sie przede wszystkim na opracowaniach: Prognozy rozwoju histo-
rii mauki i techniki. W: Prognozy rozwoju mnauk spotecznych PAN, Wydzial 1.
Warszawa 1973 s. 329 i n.; II Kongres Nauki Polskiej. Referat Podsekcji Nauko-
znawstwa i Historii Nauki. Warszawa 1973 (powiel.); II Kongres Nauki Polskiej.
Sekcja XVII Nauk Historycznych, Nauk o Literaturze, Jezyku i Sztuce. Warszawa
1973 (powiel.), jak réwniez na innych materialach Komitetu Historii Nauki i Tech-
niki PAN.

1 Literatura”, czerwiec 1973.

2 K. W. Knapp: Toward a Science of Man in Society. A positive Appreach
to the Integration of social Knowledge. The Hague 1961. Na szczegdlng uwage
zasluguja u nas wydawane przez Uniwersytet im. A. Mickiewicza w Poznaniu
podk_red. J. Topolskiego Studia metodologiczne. Zeszyty poSwiecone integracji
nauki.

3 K. Dobrowolski: Dwa studia nad powstaniem kultury ludowej. W: Stu-
dia historyczne ku czci Stanistawa Kutrzeby. T. 2. Krakéw 1938; Tenze. Studia
2 pogranicza historii i socjologii. Wroclaw 1967; Bibliografia prac K. Dobrowolskie-
go w opracowaniu W. Bienikkowskiego. W: Studia z zakresu socjologii, etnografii
i ‘historii ofiarowane K. Dobrowolskiemu. Krakéw 1972.

4 A.- Kloskowska: Koncepcja kultury w ujeciu Karola Marksa. ,Studia Filo-
zoficzne” 1968 nr 1 s. 19—33. Por. Problemy kumulatywistycznej koncepcji roz-
woju nauki; interpretacji humanistycznej; adaptacji spoleczno-kulturowej; zjawisk
kulturowych w zbiorze studi6w: Elementy marksistowskiej metodologii humani-
styki. Pod redakcja J. Kmity, Poznan 1973 s. 168 i n., 206 i n., 402 i n., 431 i n.
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o tresci $wiadomosci wyrazane za pomocg znakéw i o wartosci jako
postacie znakéw. Czlowiek jest zdolny do ujmowania samego siebie
i otaczajgcego go Swiata w spos6b refleksyjny, tzn. podlug dzisiejszego
okreslenia semiotyczny, w sposéb dokonywajacy sie przy pomocy zna-
kéw spotecznie ustalonych, wilasciwych ludzkiej ,naturze gatunkowej”.
Czlowiek wolny czy tez uwalniajgcy sie od alienacji widzi swoje odbicie
w stworzonym przez siebie $wiecie. Moze go tworzy¢é — powiada
Marks — w sposob tak jemu wlasciwy, rowniez podtug kanonéw piekna.

Lenin uzywal terminu ,kultura” czeSciej i w szerokim znaczeniu
zasobu osiggnietych czy osigganych- przez czlowieka mozliwosci i Umie-
jetno$ci, wspoélnego okre§lonemu $rodowisku spotecznemu. Z zagadnie-
niem cigglosci tgczylo sie w tym ujeciu dalsze rozwijanie i przetwarzanie
wartosci kultury w skali zaré6wno kazdego kraju i narodu, jak ,nowego
Swiata jednosci ludzi pracy wszystkich narod6éw’s.

W zwigzku z jednymi i drugimi spostrzezeniami, Marksa i Lenina,
nasuwa sie sprawa rewolucji naukowych i rewolucji technicznych, bo
nie jednej, byto ich w historii wiele. Obecnie natomiast wchodzimy czy
tez dochodzimy do rewolucji naukowo-technicznej, do rewolucji za-
tem o nowych jako$ciach i lacznej, wymagajacej wsparcia przez wszyst-
kie godne utrzymania warto$ci, odziedziczone z dawniejszej i blizsze]j
przesztosci, wsrod nich humanistyczne. Wspominam o dochodzeniu
i to trudnym, gdyz podzielam poglad Rektora Politechniki Warszawskiej
Stanistawa Pasynkiewicza, ze przeciez ,,jesteSmy dopiero w przededniu
rewolucji naukowo-technicznej (sc. tej wspélczesnej obejmujgcej i nau-
ke i technike). Jeszcze sie nie zaczela (sc. u nas) i juz niestety (wobec
silnych wulgaryzacji prasowych, B.L.) musimy przywracaé¢ wlasciwe
znaczenie tym stowom”®. Stad potrzeba mobilizacji m.in. nauk o czlo-
wieku i spoleczenstwie, o panstwie i prawie, o kulturze do tego zbio-
rowego, narodowego dziela.

Wielkimi obszarami kultury przeszio$ci i kultury nam wspoélczesnej
zajmujg sie rézne wyspecjalizowane nauki, nie tylko nauki spoteczne,
cho¢ z natury rzeczy wsérdd nich w szczegélnosci. Przykladowo mozna
wymieni¢ historie kultury materialnej (w znaczeniu marzedzi pracy
i sposoboéw produkcji, jak i konsumpcji i kultury zycia codziennego,
kultury bytowej), historie literatury, a zatem dziel tego rodzaju i kul-
tury literackiej (ktérych to dziedzin nie mozna identyfikowa¢), historie
sztuki i kultury artystycznej, historie nauki i techniki,- w obrebie nauk
prawnych — historie i wspoétczesng kulture prawno-polityczng itd.

Wiele z tych dyscyplin lub kierunkéw badan wymaga dalszej roz-
budowy i unowocze$nienia pod katem ich pozadanej specjalizacji, ale
w integracji obejmujgcej liczne sfery autonomicznych dziedzin. Istnie-
je réwniez, lub $ciSlej méwigc toruje sobie droge w nauce Swiatowej
a takze mnaszej, ogélna historia kultury i ogdélna nauka o kulturze
wspbtczesnej, o ile tylko nie bedzie sie ich traktowaé jako ,,zlepianie
z sobg skorupek niezlepialnych” nawet przez pelne entuzjazmu po
temu sroki, jak méwil Kazimierz Wyka, ani tez lgczenie z sobg réznych
elementéw jako mixtum compositum bez wyraznego okreSlenia cha-
rakteru calo$ci. Wspomniane dyscypliny ogélne opierajg sie i opiera¢

5 J. Kossak: Lenin i kultura. Warszawa 1970. o

6 Jeszcze sie mie zaczela.. Rozmowa 2z Prof. drem Stanistawem Pasynkiewi-
czem, Rektorem Politechniki Warszawskiej. ,,Zycie i Nowoczesno§é” nr 195 z dn.
7111974,
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powinny na badaniach i ustaleniach nauk wyspecjalizowanych, réw-
nocze$nie jednak takze na wilasnych — pojetych integralnie — studiach
interdyscyplinarnych.

Wspomnialem na wstepie o naukach o nauce ktoére stanowig czesé
nauk o kulturze. Pojecie ,nauki o nauce” wprowadzil u nas jako
pierwszy Florian Znaniecki’. Pieknie rozwinelo je Kolo Naukoznawcze
przy Kasie im. Mianowskiego dzieki pamietnym pracom Marii i Stani-
stawa Ossowskich, Tadeusza Kotarbinskiego, Jana Rutkowskiego i in-
nych8.

W Polsce Ludowej podjelo te sprawy jako pierwsze Konwersatorium
Naukoznawcze w Krakowie (wydawca czasopisma ,,Zycie Nauki”), gru-
pujac scientystow mlodej i najmlodszej generacji z réznych dziedzin,
przy zyczliwej pomocy niektoérych starszych i znakomitych uczonych, ze
wspomne Kazimierza Ajdukiewicza, Kazimierza Dobrowolskiego, Ty-
tusa Maksymiliana Hubera, Tadeusza Kotarbinskiego i Jana Rutkow-
skiego 9. Réwnoczes$nie Jan Rutkowski utworzyl Kolo Naukoznawcze
przy Poznanskim Towarzystwie Przyjaciét Nauk. Zajelo sie ono gléwnie
unowocze$nieniem dydaktyki w szkolnictwie wyzszym, czego wyrazem
stal sie interesujgcy i godny przypomnienia tom studiéow 1°.

Drzisiaj, zgodnie z postepem studiéw metodologicznych, ale i majac
na uwadze niebezpieczenstwo dezintegracji, moéwimy raczej nie o science
of science, lecz o naukach o nauce, okreslonych u nas réwniez tradycyj-
nie, np. w nazwie odpowiedniego Komitetu istniejagcego przy Prezy-
dium PAN terminem zbiorczym ,naukoznawstwo”. Sg to zatem: teoria
nauki, historia i socjologia nauki (byleby tylko pierwsza byla zdolna
socjologizowaé, a druga historyzowaé, a zatem zdolne byly obie te
siostry zaré6wno do uje¢ rozwojowych, jak strukturalnych) oraz polityka
naukowa — powstajgca w analogii, ktérg warto sobie uzmystowié¢, do
takich dyscyplin, jak polityka prawa w ujeciu i programie Leona Pe-
trazyckiego lub polityka ekonomicznall.

We wszystkich tych dziedzinach, tj. w naukach o kulturze, spoty-
kamy sie z systemami -wartoSci. I dlatego mozna i nalezy odwotaé sie
réwniez do rozumienia kultury i nauki przez Znanieckiego, wedlug

7 Problem 1gczyl sie z nauczaniem. Por. A. B. Dobrowolski: Universitas
Rediviva. Warszawa 1936 (celem ,,poméc ludziom staé sie zdolnymi do $wiadomego
obcowania z naszg cywilizacja... odbanalnié, odprostaczyé, odklamaé znaczenie slo-
wa «cywilizacja», zapewnié¢ okre§lenie $wiatopogladowe i system warto$cio-
wania...”).

8 Por. B. LeSnodorski: WS$réd dobrych i ztych tradycji nauki. Ich wyraz
w pismach Jana Rutkowskiego. W: Ludzie i idee. Warszawa 1972 s. 267 i n.

W pierwszym roczniku ,Zycia Nauki” w spos6b programowo nowoczesny
wypowiedzieli sie m.in. M. Choynowski: Nauka wobec spoteczeristwa (nr 1
s. 3—18); W. Michajtow: Reorganizacja 2zycia naukowego w Polsce (ar 2
s. 117—126); B. Suchodolski: Podstawy i zadania mauki (nr 3 s. 172—179);
L. Sawicki: Podstawowe postulaty organizacji nauki (nr 3 s. 155—169); J. M y-
dlarski: W sprawie organizacji nauki polskiej (nr 7/8 s. 42—47); M. Choy-
nowski: Wychowawcza rola nauki (nr 7/8); H. Barycz: O odbudowe podstaw
nowozytnej historiografii polskiej (nr 11/12 s. 375—384). Por. M. Choynowski:
O zakresie i znaczeniu naukoznawstwa oraz o krakowskim Konwersatorium Nauko-
znawczym z lat 1945—1950. ,Nauka Polska” 1966 nr 4 s. 129—138.

10 Z zagadnienn dydaktyczmych wyzszego szkolnictwa. Fraca zbiorowa pod re-
dakeja J. Rutkowskiego. Poznan 1948.

1 Pokaznym dorobkiem wykazujg sie w Polsce rowniez: polityka spoleczna
(zgodnie z ideami zapoczgtkowanymi przez L. Krzywickiego), polityka o§wia-
towa i in. .
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ktoérego ,,$wiat kultury jest Swiatem wartosci”2. I réwniez nie popadajgc
w synkretyzm mozna powtérzy¢ zdanie Fernanda Braudela, historyka,
ktéry z typowa francuska finezjg powiada o sobie, iz ,nie jest marksi-
stg, ale nie jest nie-marksisty”, iz ,,zadna cywilizacja nie odmawia przy-
jecia cato$ci nowych dobr, ale kazda nadaje jej szczegblne znaczenie” 13,

HISTORIE NAUK I ROZNYCH GALEZI TECHNIKI A HISTORIA OGOLNA
NAUKI I TECHNIKI

W obrebie szeroko pojetej historii nauki i techniki wystepuja réine
historyczne dyscypliny juz wyspecjalizowane lub poszukujgce samookre-
Slenia metodologicznego. Niektére z nich wykazuja sie duzym dorob-
kiem, jak historia i metodologia historiografii, historia badan literatu-
roznawczych i nauk filozoficznych. W mniektérych dziedzinach prze-
szto$é wigze sie szczeg6lnie silnie z wspodlczesnoscig jak we wspomnianej
historii historiografii lub w zakresie nauk pedagogicznych. W tego ro-
dzaju przypadkach wystepuje tu od lat Scisty zwigzek historii danej
dyscypliny z innymi badaniami danego zespolu nauk i nie nalezy go
rozrywaé¢ od strony i programowej i organizacyjnej.

W licznych rozwinietych w Polsce Ludowej studiach nad historig
historiografii duza jest zasluga Mariana Henryka Serejskiego, ktéoremu
ostatnio zawdzigeczamy jeszcze jedng erudycyjng i pelng swiezosci mysli
ksigzkel4, :

Inna to rzecz, ze réwniez od historii historiografii nalezy oczekiwaé
znacznego unowoczesnienia, jak i wyjscia jej z izolacji w stosunku do
innych nauk spolecznych. Twierdzenie i poglady réznych historykéw
i ich szkét zwyklo sie w powazniejszych kierunkach badan rozpatry-
waé w powigzaniu z historig filozofii i wielkimi pragdami kulturowymi,
jak romantyzm czy pozytywizm, ale juz z niczym wiecej w zakre-
sie mysli naukowej, bo zwigzki z historig polityczng sg tu oczywiste.
Nie moge sie- tez powstrzymaé od uwagi, ze tak potrzebny zwigzek
historii historiografii- z wspélczesng eseistykg czy publicystyka, czesto-
kroé-z powiescig historyczng i historyzujgcymi dla odpowiedniego ko-
stiumu opowiastkami jest jezeli nie zaden, to nikly. Dowodem — entu-
zjazm, ktéry u dosé wielu naszych eseistoéw i publicystéw budzi odkry-
cie przez nich historycznej szkoly krakowskiej. Po uniknieciu trucizny
nacjonalizmu, blyskotliwa mys$l Szujskiego czy Bobrzynskiego stala sie
dla wielu objawieniem. Latwo przy tym zauwazyé¢, ze bodaj nikt z nich
nie czytal dziela Kazimierza Wyki Teka Stanczyka.

O ilez trafniej od stanczykéw i ich dzisiejszych wielbicieli pod-
chodzit do sprawy mistrz mojej mlodosci Stanistaw Kutrzeba. Wolnos-
ciowe, tolerancyjne i demokratyczne idee dawnej Rzeczypospolitej w
jej ztotym wieku i w dobie o§wiecenia przeciwstawial opartemu na tych
lub innych zalozeniach absolutyzmowi zastepujgcemu obywatelskie my-
$lenie systemowi rzadéw tzw. silnej reki. Niemniej zdawal sobie roéw-
nocze$nie sprawe ze slabych stron polskiej panstwowosci, bo jak pisal,
»bieknosé nie jest silg, chyba dla kobiety, i to czeSciej w powieSci niz

2 F Znaniecki: Nauki o kulturze. Narodziny i rozwdéj. Wstep J. Szczepani-
skiego. Warszawa 1971.

13 F, Braudel: Historia i trwanie. Warszawa 1971 s. 306.

4 M. H Serejski: Naréd a panstwo w polskiej mysli historycznej. War-
szawa 1973.
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w zyciu”; sadzil jednak, ze hiperkrytyczna ocena przeszlo$ci ze strony
szkoly krakowskiej, szczegélnie w chwili gdy naréd dobijat sie drugiej
niepodleglosci i drugiej republiki, jest bledna i szkodliwa. Nie negujgc
slabych stron dawnego ustroju i jego wynaturzen w dobie oligarchii
i ,zlotej wolnosci”, pelnych sobiepanstwa i anarchii, widzial i aprobo-
wal ,,zlote ziarno” w postepowych tradycjach przeszioSci® .

Innego przykladu ciekawie rozwijajacych sie u nas badan nad histo-
rig niektérych dyscyplin dostarczajg systematycznie organizowane kra-
kowskie sympozja z historii logiki. Zainspirowane przez Tadeusza Cze-
zowskiego i Tadeusza Kotarbinskiego zbieraly sie¢ wpierw u Kazi-
mierza Pasenkiewicza, gromadzg sie obecnie u Izydory Dambskiej
i Stanistawa Surmy. Dorobkowi polskich logikéw w XX wieku zostala
poSwiecona okazala ksiega, ktérg opublikowano w Londynie!®. Warto
o tym wspomnie¢, bo informacje z historii naszej nauki w jezykach
obcych sg na ogoél skape, fragmentaryczne, najczeSciej okoliczno$ciowe
i mieszane woéwczas z propagandg.

W zwigzku z jubileuszem 75-lecia Polskiej Akademii Umiejetnosci
ukazala sie seria miewielkich, catosciowo zamierzonych monografii, kt6-
re poswiecono zmiennym losom réznych dziedzin, ludziom i pracom.
Dzisiaj — nadal pomocne — sg one jednak rzadkoscig bibliograficzna.
Ze wzgledu za$ chociazby na szczuplo$¢ miejsca i pospiech edytorski,
zeszyty te nie wyszly na ogol poza skrétowa informacje. Nie objely
takze wszystkich dyscyplin?’.

Doé¢ obfite sg podejmowane w réznych osrodkach studia nad historig
towarzystw maukowych, szkét wyzszych i ich wydzialow, instytutow
i katedr. Pierwsze miejsce zajela tu ksigzka Jana Hulewicza, ktéra
bardzo erudycyjnie obrazuje dzieje i zaslugi Akademii Umiejetnoscit8.
Z réznym powodzeniem przedstawia sie — na pograniczach historii
nauki oraz o$wiaty i wychowania — dzieje szkdt wyzszych i ich katedr.
Przy paru wybitnych osiggnieciach Zrodlowych i od strony zastosowanej
przez niektérych autor6w metody — watliwa okazala sie. ambitna
proba nowej syntezy dziejow Uniwersytetu Jagiellonskiego. Wyrdznily
sie natomiast badania nad instytutami i katedrami tej uczelni w XVIII
i XIX w. (Henryk Barycz, Miroslawa Chamecéwna, Michal Patkoni-
nowski i in.), podobnie jak Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersy-
tetu Warszawskiego i dzieje jej Polonistyki. Przy trafnym ukazywaniu
wysitku odbudowy i heroizmu lat pierwszych po ostatniej wojnie, nie
wolne od jubileatyzmu, ktéry zwykl maci¢ jasno$¢ spojrzenia, sg historie
réznych uczelni i instytutéw w okresie Polski Ludowej. Pozytywnie

35S, Kutrzeba: Charakterystyka panstwowosci mnaszej. Krakéw 1916
s. 57 i n.; Tenze: Warto$ci historii Polski, w zbiorze: Historycy o historii. Opr.
M. H. Serejski. T. 1. Warszawa 1963 s. 580 i n.

16 Polish Logic 1920—1939. Wstep T. Kotarbinskiego. Oxford 1967.

7 J. Hulewicz: Historia nauki polskiej w monografiach Polskiej Akademii
Umiejetno$ci. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1973 nr 2 s. 281—291.

8 J, Hulewicz: Akademia UmiejetnoSci w Krakowie 1873—1918. Zarys
dziejow. Wroctaw 1958. Z nieco dawniejszych publikacji zastuguja na przypom-
nienie: B. Suchodolski: Rola Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk
w rozwoju kultury umystowej w Polsce. Warszawa 1951; J. Michalski: Z dzie-
jow Towarzystwa Przyjaciél Nauk. Warszawa 1953. Sposob i zakres opracowywania
korporacji i instytucji naukowych, ogélnych i specjalnych, wart jest osobnej dysku-
sji. O problemie badain w zakresie historii instytucji naukowych zob. W. Rol-
biecki: Problem wart badawczego trudu. , Kwartalnik Historii Nauki i Techniki”
1973 nr 4 s. 715—T719.
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wyrézniaja sie gruntownie opracowane ksigegi 50-lecia Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza!® i Politechniki Warszawskiej??. W tych i in-
nych opracowaniach dominuje na ogét organizacja i ogélny instytucjo
nalny dorobek przy skromniejszym ukazaniu rozwoju badan naukowych.
Nieporéwnanie wiegcej przyniosty w tym wzgledzie, nie liczgc okolicz-
nosciowej tandety, studia krakowskie, lubelskie i warszawskie nad
szkolnictwem Komisji Edukacji Narodowej.

Pokazne miejsce w historii zaré6wno o$wiaty jak nauki zajela wy-
dana ostatnio przez Stanisltawa Salmonowicza historia Gimnazjum To-
runskiego?®!.

Przypadki rozwoju historii poszczegélnych nauk sg jednak stosun-
kowo nieliczne i reprezentuja badania, czestokroé¢ raczej wspomnienia
niz studia, o charakterze niejednokrotnie przyczynkarskim i amator-
skim. Zawsze wazne sg materialowo, niejeden raz wzruszajg, osobliwie
we wspomnieniach, silg przezy¢ danego autora, urzekajg pieknem nauki
i idei. Wspomne dla przykladu studia Alicji Dorabialskiej, Kazimierza
Kuratowskiego, Wladystawa Szafera lub Mieczyslawa Radwana —— synte-
ze umilowanej przezen dziedziny techniki, nakreslong w dziele powsta-
lym w Zakladzie Historii Nauki i Techniki PAN22.

Problem jest trudny i zlozony Oto sensowny historyk nauki i tech-
niki winien byé réwnoczesnie dobrym specjalista w swojej dziedzinie
i historykiem. Musi opanowaé¢ co najmniej wiedze z tej pierwszej ga-
Yezi nauk i metody tej drugiej. Stad potrzeba nalezytego ksztalcenia
kadr w odpowiednich po temu placowkach rzeczywiscie lgczgcych w
formowaniu i doskonaleniu mlodych uczonych oba te pierwiastki.

W $lad za wezwaniem Lenina, zawartym w Zeszytach filozoficznych,
ze historia nauki jest niezbednym czynnikiem poprawnego stosowania
metody dialektycznej?3, toruje sobie réwniez droge w Zwigzku Ra-
dzieckim w wyspecjalizowanym Instytucie Historii Przyrodoznawstwa
i Techniki oraz w wielu innych placéwkach, takze w uniwersytetach,
ogblna historia nauki**. Ma ona swoich wybitnych znawcéw w krajach
zachodnich, Ze wspomne w szczegdlnosci Francuzéw, Niemcéw i Anglo-
saséw, z duzym powodzeniem wystepujacych zwlaszcza w historii nauk
$cistych, jak i w historii historiografii. Jest to ogélna historia mysli
naukowej, nie poszczegdélnych odkry¢ czy osiggnie¢, i ogédlna historia
mys$li technicznej, ktérej nie nalezy identyfikowa¢ z historig narzedzi
pracy i réznych mechanizméw, historia, ktéra zajmuje sie wielkimi
problemami, wspélnymi dla roéznych dyscyplin i kierunkéw badan,
takze problemami obejmujgcymi pospolu nauki eksperymentalne i spo-
leczne.

Rozszerzajgc ujecia T. S. Kuhna mozna powiedzie¢, iz idzie tu o pa-
radygmaty, ktore okreslajg sposéb i mozliwosci uprawiania nauki w
danej epoce, jak i o powszechnie uznane osiggniecia naukowe, ktoére
w danym czasie dostarczajg spolecznosci uczonych modelowych proble-
moéw i rozwigzan. Paradygmaty te konstytuuja nauke i w pewnym sen-

19 Dzieje Uniwersytetu im. A. Mickiewicza 1919—1969. Fod redakcja Z. Grota.
Poznan 1972.

20 Politechnika Warszawska 1915—1965. Warszawa 1965.

28, Salmonowicz: Toruniskie Gimnazjum Akademickie (1681—1817). To-
run 1973.

2 M. Radwan: Rudy, kunie i huty 2eclaza w Polsce. Warszawa 1963.

B W. I. Lenin: Zeszyty filozoficzne. Warszawa 1958 s. 335.
2t QOczerki istorii i tieorii mauki. Moskwa 1969.
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sie spos6b widzenia $wiata. Wigksze zachodzgce w nich zmiany stano-
wig rewoluc]e naukowe?.,

Nie mozna lekcewazy¢ pewnych n1ebezp1eczenstw, ktore grozg ogdl-
nej historii nauki. Oto humanistyka dosé chetnie podaje za uogoélnienia
empirycznego materiatu mysli, ktére w rzeczywistosci nie wykraczajag
poza reguly interpretacji tegoz materialu i ktére nie musza sie oba-
wiaé, by jakikolwiek nowo poznany fakt zadal im klam. Ta wielopo-
twierdzalno$é teorii humanistycznych, ich niejaka.latwos¢, z jakg sklon-
ne sg wchlania¢ w siebie rézne fakty poznane, sprawia, ze nie zawsze
spelniajg one kryteria (skrajni ich krytycy glosza, ze nigdy), jakich
zwyklo sie' zadaé od nauk Scistych. Polgczenie metod wiasciwych hu-
manistyce z metodami nauk S$cistych, jest tutaj szczegélnie pozadane.

Warto tez wystapié przeciw zlym skutkom, jakie do tych lub innych
studiéw wnosi nazbyt rygorystyczny i przestarzaly podzial dyscyplin
naukowych pozbawionych dostatecznie bliskich i wzajemnych kontak-
tow. I tak stusznie wskazano, ze zamiast rozbijania dzieta Newtona na
fragmenty, ktérymi zajmujg sie roézne specjalnosci, odpowiednio do
tego, czy w danym tekscie zajmuje sie¢ on mechanika, chronologia, filo-
zofig przyrody czy optyka, warto postara¢ sie o zrozumienie, na czym
polega jedno$¢ dziela Newtona i jakie sg zasady jego wewnetrznej orga-
nizacji®®.

Ogodlna historia nauki zajmuje sie réwniez dziejami organizacji nauki,
instytucjami i korporacjami uczonych. Zadania tak pojetej ogodlnej
historii wielkich koncepcji naukowych i historii instytucji rosng w
Swiecie wspoélczesnym. Podobnie ogdlna historia techniki zajmuje sie
wielkimi koncepcjami technicznymi Efekty, diagnozy i ekspertyzy
tych dyscyplin majg takze znaczenie dla wspolczesnej polityki nauko-
wej i technicznej.

I gdy od strony wymlemonych na wstepie zalozen ogélnych i od
strony ogoélnej historii mys$li naukowej i technicznej spoglagdamy po-
nownie na tezy Wladystawa Markiewicza, przedstawione na Naradzie
Nauk Spolecznych, zorganizowanej w kwietniu ubieglego roku w Ko-
mitecie Centralnym PZPR, a nastepnie na II Kongresie Nauki, widzimy,
ze wszystkie 9 wyodrebnionych przezen grup problemowych o szcze-
goélnym znaczeniu (a S$ciS$lej moéwigc 9 gldwnych, magistralnych kie-
runkéw badan) w naukach spotecznych, wszystkie bez wyjatku dotyka-
ja zagadnien historii kultury i nauki. Szczegélnie podlug uzytej tu ter-
minologii idzie w referatach tych o kierunek trzeci — badan nad kul-
turg narodowsq i jej percepcja, oraz czwarty — badan nad $wiadomoscig
historyczng i prawng oraz kulturg polityczng narodu polskiego, ale
samymi nazwami sugerowac¢ sie nie mozna, a podtug Uchwaly Kongresu
o pozycje pierwszg i drugg ?’. Owszem, podzielam poglad Jerzego Szac-
kiego, iz nie mozna zabiega¢ li tylko o pewien historyzm, lub jak wolg

» T. S. Kuhn: Struktura rewolucji naukowych. Warszawa 1963. Por. E. O1-
szewski: Dzi§ i jutro rewolucji naukowo-technicznej. W: Czynniki naszego
rozwoju. Warszawa 1971 s. 11 i n. (tamzZe przeglad literatury).

26 Czasopismo ,Journal of the History of Ideas” zapoczgtkowalo od 1940 r.
nowa serie badan i dyskusji nt. calo$ciowego ujmowania dorobku danych my§li-
cieli i kierunkéw my$li. W Niemczech wystepuje ono tradycyjnie pcd nazwa
,,Geistesgeschichte”, w Stanach Zjednoczonych jako ,Intellectual History”, we Fran-
cji ,,Histoire der mentalités”, w krajach socjalistycznych jako historia kultury.

27 W. Markiewicz: Stan i perspektywy rozwoju nauk spoteczno-humani-
stycznych. ,,Nowe Drogi” 1973 zesz. 5 s. 102—117. Tenze: Humanistyka w stuzbie



452 - B. Le$nodorski

nasi romanizujgcy historycy historycyzm, bo sa to koncepcje albo dosé
staroswieckie, albo tak ogblne, jak w metodologii marksizmu-leninizmu,
ze wymagajg blizszego wyiasnienia. Powinno tu i$¢, cytuje Szackiego,
o ,zapotrzebowanie — ze strony innych nauk — w szczegélnoSci so-
cjologii, na konkretne, obejmujace okreflone rodzaje materiatéw i kon-
cepcji historycznych. Historia jako taka do niczego przydatna nie jest...”
To ostatnie zdanie moze gorszy¢é w pierwszej chwili historykéw, ale
z calo$ci tekstu wida¢, ze Szacki jest uczonym rozwaznym i nastawio-
nym rzeczowo, jednakze nie w ogdle na jakie$ uhistorycznianie, ktére
grozi obcigzaniem wspdiczesnosci balastem starych poje¢ i grzechoéw,
lecz na ,,0kreSlone koncepcje historii”, przydatne wielu innym naukom,
nie tylko spolecznym?S.

Pewnej grupie polskich historykéw nauki i techniki przypadt w
udziale honor takiego wlasnie zaprezentowania historii nauki i tech-
niki w $wiatowej historii mysli naukowej i technicznej, co spotkato sie
z zyczliwym przyjeciem i uznaniem, iz powstala w Polsce Ludowej
oryginalna polska szkola naukowa w tych dziedzinach. Jej cechg jest
m. in. szerokie uwzglednienie historii nauk spolecznych i ich roli w
ogélnym rozwoju koncepcji naukowych?. Promotorem szkoly, zalozy-
cielem Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN, czolowym naszym re-
" prezentantem w $wiecie tych koncepcji, zaré6wno na Wschodzie, jak
Zachodzie byl i pozostaje Bogdan Suchodolski. Wymieni¢ sie réwniez
godzi Aleksandra Birkenmajera, Jerzego Bukowskiego, Eugeniusza Ol-
szewskiego, Bolestawa Skarzynskiego, Waldemara Voisé. Wiele zawdzie- .
czamy zainteresowaniu historig nauki w latach 50-tych ze strony Zyg-
munta Modzelewskiego.

Swoéj ogélny wyraz koncepcje te znalazly w wielotomowej Historii
nauki polskiej, publikacji Zakladu, opracowywanej przy wspélpracy
autorskiej i doradczej wielu uczonych réwniez z innych o$rodkéw3®.
Dwa pierwsze tomy dziela (dalsze s3 w druku lub opracowaniu) uzyska-
ty u nas nagrode Komitetu Nauki i Techniki oraz nagro/de Miedzyna-
rodowej Unii Historii i Filozofii Nauki. Dzieto jest erudycyjnie sumien-
ne, w swoim ujeciu nowatorskie. Autorami dwu pierwszych toméw sa:
Henryk Barycz, Pawet Czartoryski, Kazimierz Opalek i Pawel Ry-
bicki.

W tym duchu opracowuje sie w Zakladzie Historii Nauki i Techniki

spoteczenistwa socjalistycznego. ,Nauka Polska” 1973 nr 6 s. 70—178. Tenze: Ranga
nauk spotecznych w Zzyciu kraju. ,Panstwo i Prawo” 1973 zesz. 8/9 s. 18—26. Por.
O dalszy rozwdj polskiej humanistyki. ,Kwartalnik Historyczny” 1973 nr 4
s. 886—890.

® J. Szacki: O tzw. historyzmie w naukach spotecznych. W: Metodologiczne
problemy teorii socjologicznych. Pod red. S. Nowaka. Warszawa 1971 s. 67in., 81 i n.
Efektywne wyzyskanie zalozefi historyzmu marksowskiego nastepuje poprzez teorie
spelniajace te dyrektywy, pisza o tym: M. Chmura, L. Nowak: Zasada historyzmu
w teorii marksowskiej i marksistowskiej. ,,Studia Socjologiczne” 1972 nr 4 oraz
L. Nowak: Zasady marksistowskiej filozofii mauki. Préba systematycznej re-
konstrukcji. Warszawa 1974 s. 58 i n. Por. co piszg o ozywianiu sie przesztosci
we wspélczesnoci: H. G. Gadauer: Wahrheit und Methode. Tubingen 1960
5. 356 oraz E. H. Gombrich: In Search of Cultural History. Oxford 1969.

2 B. Suchodolski: Perspektywy rozwoju badann w dziedzinie historii
nauki. ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1973 nr 2 s. 231—244. M. Frank ow-
ska-Terlecka, I. Stasiewicz-Jasiukowa: Historia nauk spotecznych
i humanistycznych w 25-leciu Polski Ludowej. Rozwéj — osiggniecia — braki.
»Nauka Polska” 1971 nr 5 s. 110—121.

3 Historia mauki polskiej. T. 1—2. Wroclaw 1970. Wstep i red. B. Suchodolski.
Por. recenzje w ,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” 1971 nr 3 s. 609—626.
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réwniez syntezy historii niektérych dyscyplin, jak np. ostatnio wyda-
na Historie etnografii polskiej, ktérej zespdl autorski uzyskal nagrode
Sekretarza Naukowego PAN 3!, Podobne uwagi mozna odnie$¢ do pod-
recznikéw, powstajgcych pod patronatem zespotéw badawczych Zakladu,
np. do opracowanych przez Bronislawa Seyde Dziejow medycyny w za-
rysie. W slowie wstepnym pisze Ksawery Rowinski, iz ,,spojrzenie wstecz
uczy patrzeé¢ w przyszlos§é’ 32,

Wyrazem zajecia przez polskich uczonych w omawianym zakresie
jednego z przodujgcych miejsc w nauce s$wiatowej jest ich czynny
udzial w poczynaniach Miedzynarodowej Unii Historii i Filozofii Na-
uki oraz Miedzynarodowego Komitetu Wspolpracy w Zakresie Historii
Techniki, udzial poswiadezony szczeg6lnie wydatnie na kongresach
miedzynarodowych: XI, zorganizowanym w Warszawie i w Krakowie w
1965 r., w XII w Paryzu w 1968 r., w XIII w Moskwie w 1971, jak
i w przygotowaniach do nadchodzacego XIV Kongresu Historii Nauki
w Tokio w 1974 r. Polscy uczeni biorg tez zawsze aktywny udzial -
we wspélnych przygotowaniach krajéw socjalistycznych do tych imprez.

Nader istotnym' polskim wkladem do nauki $Swiatowej stata sie
przygotowana w wyniku wielu prac interdyscyplinarnych i komplekso-
wych, edycja Opera omnia Kopernika w kilku wersjach jezykowych,
jak i publikacja 10 toméw serii Studia Copernicana réwniez o najwyz-
szym znaku jako$ci. Wesp6t z Zakladem Historii Nauki i Techniki PAN
wydatnie przyczynily sie¢ do tego zbiorowego sukcesu o$rodki naukowe:
krakowski i torunski.

NIEKTORE PROBLEMY HISTORII TECHNIKI

Jest oczywiste, ze do historii nauki nalezy m.in. ksztaltowanie sie
i rozwdj nauk technicznych, a takze z nimi i z praktykg na zasadzie
sprzezenia zwrotnego powigzanej historii inwencji, my$li technicznej.
Nie przeprowadzajgc tu zbednych i szkodliwych linii demarkacyjnych

31 Historia etnografii polskiej. Pod red. M. Terleckiej. Wroctaw 1972.

32 B. Seyda: Dzieje medycyny w zarysie. Wyd. 2. Warszawa 1973. Doéé licz-
ne prace z zakresu historii medycyny ukazujg sie w ,,Archiwum Historii Medy-
cyny”, wydawanym obecnie przez Polskie Towarzystwo Historii Medycyny. Por.
R. W. Gutt: Humanizm w medycynie i jej historia. ,Kultura” nr 7 z 17II1974.

3 Coraz liczniejsze sg tendencije do pogodzenia postepéw techniki z podsta-
wowymi wartoSciami ogdélnej kultury. Pisze o tym m.in. P. Francastel: Art
et Technique aux XIXe et XXe siécles. Paris 1956. Takze w tym zwigzku warto
przypomnieé¢ dyskusje, ktéra rozwineta sie na lamach ,Przeglagdu Humanistycz-
nego”. Zabrali w niej glos m.in. B. Suchodolski: Nowoczesne pojecie hu-
manizmu i zadania humanistyki, 1959 nr 4 s. 3—9; J. Szczepanski: Huma-
nizm i nauki humanistyczne, 1960 nr 4 s. 1—11; D. Smolenski: Nauki hu-
manistyczne a techniczne, 1961 nr 1 s. 1—6. Z oryginalng propozycjg utworzenia
osobnej teorii w tym zakresie wystgpit J. Banka: Wspébiczesne problemy filozofii
techniki. Poznan 1971, jak réwniez: Eutyfronika — centralna teoria warto$ci hu-
manistycznych i techmicznych. ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1973 nr 1
s. 17—37. Nie wydaje sie, aby trzeba bylo tworzyé nowsg teorie, nalezy natomiast
zabiegaé, co w ustroju naszym staje sie mozliwe, o realizacje takich myS$li, jak
Tadeusza Kotarbinskiego; ,Predzej czy p6zniej bedzie musialo wyj$é na jaw, zZe
i nauka jako zdobywanie prawd, i kultura jako urabianie osobowo$§ci umiejet-
nych — to nie pogon za polorem jedynie, lecz niezbedne preparacyjne uczestni-
ctwo w produkecji débr obstugujgcych potrzeby calego spoteczenstwa.” Kultura
i nauka. W: Kultura Polski Ludowej. Warszawa 1966 s. 366.
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pomiedzy historig techniki a historig kultury materialnej, trzeba jednak
zwroéci¢é uwage na autonomicznos$¢ tej pierwszej.

Ogolnie biorac historia techniki w Polsce jest dopiero w stanie za-
czatkowym z przyczyny szczegblnych trudnosci we wspomnianym po-
wigzaniu z sobg konkretnej wiedzy z danej dyscypliny z historig ogélng
i metodologia nauk o przeszloSci. Komitet Historii Nauki i Techniki
PAN (jego Komisja Historii Techniki, ktérej przewodniczy Irena Pie-
trzak-Pawlowska) wysuwa w tym zakresie — w perspektywie  badan
poréwnawczych, podobnie jak w zakresie historii nauki, jako waz-
niejsze problemy nastepujace, ktére wymagajg rozwigzania:

1. Podstawowe kwestie natury metodologicznej (teorii uwarunkowan
spoteczno-ekonomicznych rozwoju techniki, powigzan badan historycz-
nych z koncepcjami przyszlosciowymi, wzajemnych powigzan rozwo-
jowych techniki i nauk technicznych);

2. Wybrane problemy powszechnej historii techniki (rewolucji tech-
nicznych XIX i XX wieku, podstaw i czynnikéw tych rewolucji, pra-
widlowosci kierujgecych rozwojem okreslonych konstrukeji i materiatow,
rozwoju gatezi techniki o szczegbélnym znaczeniu);

3. Podstawowe kierunki rozwoju techniki w Polsce, tj. syntetyczny
zarys tego rozwoju powstaly przy wspélpracy historykéw kultury ma-
terialnej na gruncie niezbednych opracowan monograficznych przy
uwzglednieniu rozwoju systemoéw energetycznych, rozwoju infrastruk-
tury, rozwoju technologii i konstrukecji, sposobéw i tempa wdrazania
postepu technicznego na tle osiagnie¢ Swiatowych, dziejéw czasopis-
miennictwa i stowarzyszen technicznych mna ziemiach polskich;

4. Wklad polskich technikéw do rozwoju techniki $wiatowej oraz
techniki réznych krajow i kontynentéw.

NAUCZANIE I UPOWSZECHNIANIE HISTORII NAUKI I TECHNIKI

W 1972 roku Komitet Historii Nauki i Techniki wystapil do wladz
Akademii i kierownictw szeregu resortéw, jak réwniez do Kierownictwa
Politycznego z memoriatem, ktéry uzasadnia przywrécenie zaniedba-
nego w niektérych dziedzinach, jak w historii medycyny, pomimo jej
pieknych tradycji w Polsce, lub wprowadzenie nauczania wybranych
probleméw z historii nauki i techniki do szkél wyzszych34,

UzyskaliSmy, jak dotad wstepng zgode Ministerstwa Nauki, Szkol-
nictwa Wyzszego i Techniki na wprowadzenie nauczania interesujg-
cych nas dziedzin w rozmiarze 30 do 60 godzin w postaci wykladow
lub konwersatoriow w zakresie studiéw historycznych ogélnych i nau-
czycielskich. We wstepnych zalozeniach programu, opracowanych przez
odpowiednig komisje rzeczoznawcéw wysuwa sie 4 problemy:

1) Okreslenie poje¢ nauki i techniki, i ukazanie ich powigzan w
rozwoju historycznym z réznymi dziedzinami zycia spolecznego; 2) Ogél-
nonaukowa rewolucja kopernikansko-newtonowska, uformowany przez
nig obraz $wiata i tego konsekwencje $wiatopogladowe i kulturalne w
wieku XVII i XVIII. Ogdlnotechniczna rewolucja mechanizacyjna, jej
uwarunkowania i konsekwencje spoleczno-gospodarcze w XVIII

3 Memoriat w sprawie mnauczania w Polsce historii mauki i historii techniki.
»Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1973 nr 2 s. 303—323. Glé6wnym autorem
i przewodniczgcym odpowiedniej komisji w Komitecie Historii Nauki i Techniki
PAN jest prof. E. Olszewski.
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i XIX w.; 3) Poczatki $cistego powigzania nauki i techniki na przelo-
mie wspomnianych stuleci oraz stopniowe zaciesnienie ich wiezi z prak-
tykg w roznych dziedzinach w europejskim zyciu gospodarczym i spo-
lecznym. Powstanie i rola nauk technicznych, ogélnotechniczna rewolu-
cja elektryfikacyjna i jej konsekwencje; 4) Ogoélnonaukowa materia-
listyczna i dialektyczna koncepcja $wiata w Swietle osiggnie¢ badaw-
czych na przelomie XIX i XX stulecia. Poczatek ogolnotechnicznej re-
wolucji automatyzacyjnej we wspolczesnym sSwiecie. Pojecie rewolucji
naukowej, technicznej i naukowo-technicznej. Etapy tej ostatniej oraz
spoteczne uwarunkowania w ustrojach: kapitalistycznym i socjalistycz-
nym. Konsekwencje gospodarcze i socjalne, cywilizacyjne i kulturalne
w roznych ustrojach. Uwzgledni¢ tu roéwniez trzeba wspdlczynnik
humanistyczny.

Pelny program zostanie opracowany po dokonaniu przez Minister-
stwo ostatecznych ustalen organizacyjnych.

Pewne doswiadczenia w nauczaniu tych zagadnien zebrano dotad
na kierunkach bibliotekoznawstwa w TUniwersytecie Warszawskim
i Wroctawskim oraz na kierunku nauczycielskim w Wyzszej Szkole Pe-
dagogicznej w Krakowie. Sprawa ksztalcenia odpowiedniej kadry wy-
maga pomocy ze strony Akademii, to jest jej odpowiedniego Komitetu
i Zakladu, ktérego pracownicy i wspoélpracownicy zapewnili dotgd nie-
zbedng obsluge wspomnianych uczelni.

Ale sprawa ma szerszy zasieg. Dotyka problemoéw spotecznej roli
wsrod nauk o kulturze wszystkich nauk o nauce, a historii nauki i tech-
niki w szczegblnosci.

Ze stanem dotychczasowych badan, prowadzonych w ogromnej wiek-
szoSci przez Zaklad Historii Nauki i Techniki PAN i jego wspolpra-
cownikéw, a w pewnym, niewielkim zakresie przez Zaklady lub Pra-
cownie szk6t wyzszych, jak w Uniwersytecie Jagiellonskim (Zaklad His-
torii O$wiaty i Kultury, uprzednio Katedra) i Akademii Gérniczo-Hut-
niczej w Krakowie lub niektére muzea techniki, ze stanem, ktéry tylko
w niektérych dziedzinach jest zadowalajgcy, silnie kontrastujg potrze-
by spoleczne dotyczace rozumienia nauki jako gléwnej sity ksztaltuja-
cej nowoczesng cywilizacje i zasadniczego czynnika, ktéry ksztalttuje
ludzi nowoczesnych.

Dokonuje sie proces, ktéry mozna okresli¢c jako proces przerastania
tradycyjnej popularyzacji wiedzy w bardziej nowoczesne upowszech-
nianie nauki i naukowego mys$lenia. Liczne tego dowody przyniosty
starannie przygotowane od strony wydawniczej i imprezowej, obchody
500 rocznicy urodzin Mikotaja Kopernika w skali krajowej i $wiato-
wej® oraz w mniejszej skali obchody 200 rocznicy utworzenia Ko-
misji Edukacji Narodowej. Nasuwaja one m.in. uwage o pilnej potrze-
bie wyj$cia w popularyzacji historii nauki polskiej poza szczuple grono

% Jeszcze w 1965 r. Miedzynarodowa Unia Historii i Filozofii Nauki piowotata
Komitet Kopernikanski pod przewodnictwem Aleksandra Birkenmajera, po ktérego
$mierci przewodnictwo to przeszio w rece Jerzego Bukowskiego. Komitet podjgt
i przeprowadzil daleko idace prace nad przygotowaniem i koordynacjg naukowych
przedsiewzieé Roku Kopernikanskiego. Wspo6tpracowat §ci§le z Miedzynarodowsg
Unig Astronomiczng oraz z naczelnymi wladzami i Komitetami Narodowymi
UNESCO. Polska Akademia Nauk, nie liczgc uniwersytetow i innych towarzystw
naukowych, otrzymalta m. in. w wyniku tej akcji ponad 150 zaproszen do udziatu
w 16znych imprezach, ktére objely Europe. Ameryke Poéinocng i Poludniows, jak

réwniez Azje. Ze strony Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN szczegblnie wiele
wysitku po§wiecil tym sprawom prof. Jerzy Dobrzycki.

i
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paru wielkich ludzi, a zatem Kopernika i Marii Sktodowskiej-Curie, a w
najlepszym razie, jak to sie zwyklo praktykowaé, jeszcze braci Snia-
deckich, gdyz do mich dziejé6w nauki polskiej ograniczyé nie sposéb.
Szczegblnie wazne jest rozbudowanie historii nauki i techniki XIX
i XX wieku.

Historia tych dziedzin zycia, tworczo$ci i pracy ukazuje rozwdj
badan i wiedzy, spoleczng geneze twoérczosci naukowej i jej spoteczne
skutki, w oparciu o metody tyle historyczne, ile socjologiczne. W za-
kresie biografistyki, niezmiernie potrzebnej takze w tej dziedzinie,
‘ktéra jak kazda dziedzina nauk historycznych nie znosi anonimowosci
i schematyzmu, nasuwajg sie palgce problemy ukazywania ludzi nauki
w ich pelnej osobowosci oraz w pelnym dramacie ich postaw i poczy-
nan%. Moze tu przyj$¢é z pomoca psychologia, acz niekoniecznie tzw.
psychohistoria, sprowadzajaca nie od dzisiaj zagadnienie gtéwnie do
psychoanalitycznych studiéw historycznych zapoczgtkowanych w 1910 r.
przez Freuda, a dzisiaj rozwinietych masowo zwlaszcza w Stanach
Zjednoczonych®. Mylne byloby calkowite zlekcewazenie i odrzucenie
niektérych propozycji takze z tego zakresu, ale przyklad polski z
1938 r., zawarty w prébie przedstawienia przez Jeremiego Wasiutyn-
skiego osobowosci Kopernika w psychoanalitycznej perspektywie ra-
czej zniecheca’s.

Ciekawy jest przyklad polskiej i powszechnej historii sztuki. Od
dominujgcego w pewnym czasie zainteresowania ogélnymi kierunkami
‘'w tworczoéci artystycznej, ktére nie wolne bylo od zacierania wielkich
indywidualnosci i szkél, rozwéj wielu badan z tego zakresu przeszedl
od nowa do biografistyki, ale unowoczesnionej i silnie poglebionej me-
todologicznie. W $lad za spostrzezeniami poczynionymi przez Jana Bia-
lostockiego w zbiorowo opracowanym ostatnio Wstepie do historii sztuki
mozna powiedzie¢, ze réwniez w historii nauki i techniki uogélnienia
nie powinny wybiegaé poza fakty, a tym bardziej gubié je po drodze,
za§ faktéw, konkretnych oséb i dziet nie nalezy pozostawiaé bez po-
zgdanych w nauce uogoélnien 3.

Nie moze tu zabrakngé réwniez niezmiernie waznego dla zrozumie-
nia rozwoju nauki badania powstawania koncepcji naukowych i roli
odpowiednich zespoléw, szk6l! naukowych, o$rodkéw i ich nie tylko
organizacji formalnej, lecz klimatu. Interesuje nas uczony i jego szkola,
interesuje nas szersze Srodowisko wraz z odgrywajacym tak duzg role
jego oddzialywaniem. W ksigzce o dziejach polskiej szkoly matematycz-

36 Teorie postaw. Praca zbiorowa pod red. S. Nowaka. Warszawa 1973.

37 J. Topolski: Psychohistoria. ,Miesiecznik Literacki” 1974 nr 2 s. 99—
106; Tenze: Wspdblczesne problemy metodologiczne nauk historycznych. , Kwartal-
nik Historyczny” 1974 nr 3 (w druku). Wydaje sie, ze J. Topolski nieco przesadza
w krytycznej ocenie zastosowan psychoanalizy w badaniach historycznych. ,,Psy-
choanaliza jako system nie da sie utrzymaé — trafnie pisze J. Reykowski. Nie
spelnia on w spos6b wystarczajgcy kryteribw naukowych oraz nazbyt blisko jest
powigzany z ideologiami o spolecznie wstecznym charakterze. Jednakze krytyka
psychoanalizy, jak tez wskazanie na funkcje spoleczng, jaka pelni, nie moga prze-
slaniaé nam realnych warto§ci poznawczych i praktycznych, jakie ona, acz w zmi-
tologizowanej nieraz formie, wniosta do wiedzy o czlowieku”. Freud i psycho-
analiza. W: Filozofia i socjologia XX wieku. Cz. 1. Warszawa 1965 s. 153 i n.

8 J Wasiutynski: Kopernik — twoérca nowego mieba. Warszawa 1938.

% J Biatostocki: Pojecia i kierunki historii sztuki. W: Wstep do hi-
storii sztuki. Przedmiot — metodologia — zawdéd. Pod red. P. Skubiszewskiego.
Warszawa 1973 s. 197 i n.
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nej w ostatnim 50-leciu. Kazimierz Kuratowski zastanawia si¢ nad tym
i slusznie, z jakiego to powodu tak sie zageScily w tym poéiwieczu pol-
skie talenty matematyczne. Zaczgtek tego zageszczenia Kuratowski wi-
dzi w ,nacechowanym troskliwg opiekg i gleboka wiarg w odzyskanie
bytu panstwowego stosunku spoleczenstwa do nauki” 4. Jest to stwier-
dzenie wazne. Ale nie mozna zrozumie¢ ogromnego rozwoju cechujgcego
te szkole bez uwzglednienia specyficznych warunkéw pracy naszych
matematykéw i ich wspoélzycia, co ukazuje na przyklad Edward Mar-
czewski w ogloszonym kiedy§ w ,Zyciu Nauki” artykule na temat
niezwyklych i silnych form zespolowosci wystepujacych wséréd mate-
matykéw lwowskich 4. Juz w czasie I wojny $wiatowej Zygmunt Jani-
szewski wystgpil z programem planowego dzialania polskiej szkoly ma-
tematycznej, ktéry pomimo przedwczesnej $mierci tego uczonego zostalt
zrealizowany w II Rzeczypospolitej i takze obecnie nalezy do podstawy
dalszego rozwoju naszej matematyki.

Dodajmy, ze tak szeroko pojeta historia mysli naukowej i sluzacych
jej rozwojowi instrumentéw dzialania jest pouczajgca na rézinych
szczeblach upowszechniania naukowego myslenia od mnajnizszych do
najwyzszych. ‘

Studia z zakresu historii nauki oraz mys$li technicznej, rolniczej czy
medycznej moga i powinny spelni¢ szczegélnie wazng role w kraju,
ktérego obywatele reprezentuja przede wszystkim, .jezeli nie zawsze
w istotnej praktyce, to w powszechnym zalozeniu lub snobiZmie, kul-
ture literacks, rzadziej niestety artystyczng. Kultura naukowa nie po-
winna by¢ traktowana jako jej przeciwienstwo, ani w dodatnim, ani
w ujemnym znaczeniu. Romantyczne przeciwstawienie ,czucia i wia-
ry” — ,,medrca szkietku i oku” winno ustgpi¢ realistycznemu powigzaniu
w kulturze prawdziwie wielostronnej4?. Do$wiadczenia wskazuja, ze
w procesie racjonalizacji myS$lenia i dzialania — ksigzki, artykuly i inne
$rodki masowej informacji z historii nauki i techniki zaczynajq odgry-
was$ role pierwszorzedng. OczywisScie pod warunkiem, jak zawsze, ich
i rzetelno$ci i przystepnosci. Jest to jednak zadanie nielatwe, takze
dlatego, iz wymaga oddzialywania nie tylko w sferach ,,szerokich mas”,
lecz réwniez w gronie pracownikéw nauki dla ich odpowiedniego przy-
gotowania, a wielu dopiero w celu pozyskania ich dla idei.

Réwnoczesnie upowszechnianie historii nauki i techniki spelnia tak-
ze, jak juz wspomniano, wazng role w stosunku do spraw aktualnych,
zmierzajgc do przyspieszenia rozwoju interesujacych nas dziedzin i do
powszechniejszego i bardziej owocnego wdrazania do praktyki wynikéw
tego rozwoju. Wiedza o nauce i technice jako historycznym tworze ludz-
kiej kultury i wiedza o nauce jako aktywno$ci ludzkiej, o ludziach
i zespolach prowadzacych te poczynania, o instytucjach i konkretnych
rezultatach poznawczych oraz praktycznych, uzyskiwanych w okreslo-
nych warunkach czasu i miejsca moze stanowi¢ podstawe polityki nau-
kowej, rozumianej zaréwno jako teoretyczna refleksja, jak aktywnos$é,

90 K, Kuratowski: Pé6t wieku matematyki polskiej 1920—1970. Wspomnie-
nia i refleksje. Warszawa 1973.

4 F, Marczewski: Uwagi o $rodowisku naukowym. ,Zycie Nauki” 1951
nr 4 s. 352—370.

42 Wydanie specjalne ,Studiéw Filozoficznych” z okazji 25-lecia Polskiej Rze-
czypospolitej Ludowej. Humanizm socjalistyczny. Warszawa 1969.
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ktéra zmierza do celowego i skutecznego oddzialywania na organizacje
i rozw0j badan *3. _

Uslug tych zreszta nie nalezy ani upraszcza¢, ani absolutyzowac,
gdyz warunkiem ich skuteczno$ci jest powigzamie ich z wieloma innymi
jeszcze instrumentami polityki naukowej. _

Wydaje sie tez, ze jest czas, aby nie tylko nadal rozwija¢ znakomi-
cie prowadzone przez Zygmunta Kolankowskiego Archiwum PAN, ale
pomysle¢ o Muzeum Nauki Polskiej. Istniejg cenne zbiory np. z zakresu
historii medycyny, zoologii, botaniki, farmacji. Minister O$wiaty i Wy-
chowania ma juz mie tylko idee, ale piekny budynek oddany mu przez
Rzad, dla pomieszczenia Muzeum O$wiaty w Warszawie. Ze strony
niektérych dzialaczy Naczelnej Organizacji Technicznej spotkaliSmy sie
z godng starannego przedyskutowania idea, jezeli nie oddania Akademii,
to- moze poprowadzenia wspélnie z nig Muzeum Techniki w Palacu
Kultury, rozszerzonego w takiej sytuacji o zagadnienia nauki, przede
wszystkim przyrodoznawstwa, jak i obejmujacego po spotu populary-
zacje i badania naukowe.

SZLACHETNE IDEE I CO DALEJ?

Nie taje, iz II Kongres Nauki Polskiej sprawil zawéd Komitetowi
Naukoznawstwa i Komitetowi Historii Nauki i Techniki, nie stwarzajgc
podstaw dla utworzenia Instytutu Nauk o Nauce. A winien on by¢
partnerem i sojusznikiem tych wszystkich instytutéw Akademii, ktoére
zajmuja sie naukami o kulturze, a zatem nie tylko Instytutu Badan
Literackich i Instytutu Sztuki, lecz réwniez Instytutu Filozofii i Socjo-
logii, Instytutu Historii, do ktorego gléwnych zadan winno naleze¢
opracowanie probleméw kultury spoteczno-politycznej w Polsce, Insty-
tutu Nauk Prawnych, od ktérego oczekujemy uintensywnienia badan
nad $wiadomo$cia prawng Polakéw w niezbednym ujeciu tyle histo-
rycznym, ile wspélczesnym, w jej wzlotach i upadkach, Instytutu Orga-
nizacji i Kierowania, a zapewne i innych placéwek. Nie watpie, ze
kiedy$s dojdzie do powstania Instytutu Nauk o Nauce.

Istnieje Zaklad Historii Nauki i Techniki PAN. Trudno go nazwaé
doskonatym, jako rzecz ludzka reprezentuje zaréwno osiggniecia w skali
krajowej i miedzynarodowej, jak stabosci w postaci i tu jeszcze wy-
stepujacego przyczynkarstwa lub niektérych mniewlasciwych ludzi na
niewlasciwych miejscach. Wydaje sie, ze Zaklad ma nie tylko szanse
utrzymania sie nadal, ale udoskonalonego rozwoju.

Winien rozwija¢ sie jako o$rodek koncentracji historykéw nauki
i techniki z réznych dziedzin, m.in. z prawem nadawania na odpowied-
nio kompetentnej drodze stopni i tytuléw naukowych, w trudnym, lecz
pieknym dziele specjalizacji w integracji. Tego warunkiem jest jego

4 B. Suchodolski: O podstawach polityki naukowej. ,,Zagadnienia Nauko-
znawstwa” 1970 zesz. 4 s. 3—18; J. Kaczmarek: O zasadach- polityki nauko-
wej. Tamze 1972 zesz. 1 s. 3—26 (wsér6d podstaw teoretycznych Autor wymienia
na pierwszym miejscu ,historie rozwoju nauk i dzialalnoSci naukowo-technicznej
oraz rozwoju kultury i gospodarki”, na drugim ,filozofie nauki”). Tenze: O za-
sadach pojityki maukowej. ,Nauka Polska” 1972 zesz. 1 s. 6 i n.; W. Trzebia-
towski: Z probleméw polityki mnaukowej. ,Nauka Polska” 1972 nr 1 s. 1—5.
W. Rolbiecki: Troska o integracje mauk o mauce. ,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” 1972 nr 1 s. 107—113; B. Suchodolski: OdpowiedZ ma troske.
»Kwartalnik Historii Nauki.i Techniki” 1972 nr 1 s. 115—117.
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wieksza niz dotgd wspélpraca z innymi osrodkami badan nad kulturg
i ofrodkami studiéw nad dziejami mauk szczeg6ltowych, przynaleznymi
do takich rodzin nauk, jak historyczne, filozoficzne czy pedagogiczne.

Istnieje Komitet Historii Nauki i Techniki. Winien byé¢ wzbogacony
w swoich mozliwo$ciach przede wszystkim przez liczniejsze niz dotad
wprowadzenie don przedstawicieli wszystkich Wydzialéow Akademii
i réznych kierunkéw badan. Zgodnie ze swoimi statutowymi zadania-
mi — Komitet winien w wiekszej niz dotgd mierze stanowi¢ spoteczno-
-samorzgdowg reprezentacje wszystkich osrodké6w w Polsce, ktore zaj-
mujg sie dziejami nauki i techniki. Winien wplywaé¢ wydatnie na roz-
woéj tych dyscyplin i tych ujeé, w ktérych dajg sie odczu¢ braki i nie-
dostatki, jak i tych, ktore wystepuja szczegblnie zywo w nauce $wiato-
wej, w rosngcej mierze w zakresie XIX i XX wieku. Do istotnych
zadan Komitetu nalezy troska o dalszy rozwdj upowszechniania historii
nauki i techniki, polskiej i $wiatowej, jak i zapewmienie nauczania ich
spotecznie waznych zagadnien w szkolach réznych stopni. Winien tez
Komitet wzméc swoje poczynania jako Polska Grupa Narodowa w Mie-
dzynarodowej Unii Historii i Filozofii Nauki, od wspétdziatania w kon-
gresach i sympozjach przechodzac coraz czesciej i efektywniej do
roboczej i wydawniczej wspoélpracy z réznymi o$rodkami zagranicz-
nymi i miedzynarodowymi.

. Sprawg istotng jest porozumienie w sprawach zasadniczych. Para-
frazujgc my$l Jana Jakuba Rousseau powiem w ostatnim slowie, iz
»pierwsze sg idee, wtorne sg instytucje”.

B. JleconoOopcku

MCTOPUS HAVKHN U TEXHUKHM B YUCJIE HAVK O KVJIbTYPE

B 3amHTEpECOBaHHOCTH, NPOABISIIOLIEHCS K (GakTam Gosiee Haekoro u G6IM3KOro MpONLIOro,
OIHO M3 CyINECTBEHHBIX MECT B MMPE 3a IOCJEJHHE NECATHIIETHS NPHOOPETAaeT MCTOpHS HAYKH
M HCTOPHS TEXHHUKH.

Ota mccnenoBaTeNbckas M NOMYJIAPA3aTOPCKAs 3aMHTEPECOBAHHOCTh CBA3aHA KaK C IyTsMH,
IO KOTOPBIM NPOABHTAETCSH YEJIOBEYECKass MBICIL M IpeoOpa30BaHMSIMM, OCYIIECTBIISEMBIMA
€ ITIOMOIIBIO HAYKA ¥ TEXHHKH B Pa3/IMYHBIX 00JACTAX OOLIECTBEHHON XU3HYU, TaK H CO 3HAUYCHHEM
COBPDEMEHHOM Hay4YHOM MBICIIM B Pa3BHTHH COBPEMEHHOM KyibTypbl. Kak M BO MHOIrHX IpYyrux
crpaHax, B IloJybine pa3BHJIMCH HCCIIENOBAaHUS B OOJIACTA HCTOPHH OTHAEIBHBIX IHCLMIUIAH ITOKa
€lle B HECKOJIbKO MEHbINEH CTeNeHM B OOJIACTH MCTOPHU TEXHMYECKOM MBICIH M €€ IPETBOPEHHS
B JXHA3Hb. VIHCTUTYT MCTOPHHM Haykd M TeXHUKH IToJbCKOM akageMunm HayK COOCTBEHHBIMH CHJIAMH
OpraHm3yeT M HOJJCP)KHBACT Da3M4Hble MHUIMATHBHI B 00eux 3Tmx obmacrsx. Ilpexme Bcero,
onHaxo, B VIHCTHTYTe U B COTPYAHMYAOLINX C HUM IPYIMX HAYYHBIX YYPEKICHHAX CTPAHBI, HAayana
TaloKe Pa3BHBATHCA OOINAash UCTOPHS HAYKH, a B 3a4YaTOYHOM COCTOSIHHMH HAaXOIOHUTCS Takxke obmas
HCTOpHSA TEXHUKH. DTO — OOIIas MCTOPHS HAYYHON MBICIIH, & HE TOJILKO OTEJIBHBIX OTKPLITHH
HJIA NOCTHDKEHHM, ¥ 00IIasi HCTOPHS TEXHUYECKON MBICIH, KOTOPHIE HENIb351 OTOXKAECTBIIATh C HCTO-
pHel opyumii Tpyna M pa3iIMYHbIX MeXxaHW3MOB. TakuM o0Opa3oM, MOHMMaeMas MCTOPHs 3aHH-
MaeTcsi KpymHBIMH Ipo6ieMamu, OOIMMHE /I Pa3jIMYHbIX AWCHUIUIMH M HampaBjIeHW MCCIeno-
BaHHMM, a Takke IpoOJieMaMM, OXBAaTHIBAIONIMMH COBOKYIHOCTH SKCIEDHMEHTAIBLHBIX M OOIIe-
CTBEHHBIX HAyK, M HMCTOPHIO OpraHU3allid HayKd, €€ KOpIOpaluii ¥ WHCTHTYIHUi. Peuyn 31ech o
KOHKPETHBIX (hakTaX M MOZEIBHBIX NpPOGJeMax ¥ PEINEHHSIX, KOTOPHIE YYPEXKIAIOT HAyKy Kak
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06IIEeCTBEHHOE SIBJICHHE M B OTPOMHOM Mepe Kak MHPOBO33PEHME; B YHCJIE 3THX PEIICHHI CaMble
KpYOHBIE CO3HAIOT HAyYHbIE M TEXHUYECKHE DEBOJIFOLMH. _

K 0co6bIM npH3HaKaM IMOJICKAX HCCIENOBaHHUM, KOTOpble B HEKOTOPOM CMBICIIE XapaKTepH-
3YIOT pa3JIHYMs ,,[IOJICKOM IIKOJIBI” MCTOPDHM HAyKM M TE€XHMKH, B CONOCTABJICHHH C €BpONEHCKOM
M MHPOBO#i MEPCIEKTHBON, MOXHO OTHECTH HECKOJIbKO OoJblie, 4eM 3TO OTMEYaeTcs B APYTHX
CTpaHax, BHAMaHHE, YAEJIIEMOe HCTOPDHHM HayK O vejoBeke, o6 obmecTtBe, 0 KynabType. K aTumMm
NpHU3HAKAM, NPEXOEe BCErO0 MOXHO OTHECTH MHOTOCTOPOHHHME CBSI3M — B YNOMSHYTHIX OOIIMX
HCCTIEIOBATENBCKEX TIPOGIEMax M KOHLENIUAX — MEX/y 3KCIEPEMEHTAIbHBIMH M OGINeCTBEH-
HBIMH HayKkaMud. BoJbIIoe BHEMaHHE ,,TIONbCKast MIKOJIa’ obpalliaeT Takxke Ha BBISBIECHHAE OOLIe-
CTBEHHBIX 0OYCJIOBJIEHHOCTEN pa3BHTHS HayKH M €€ OOINECTBEHHOMY BO3JEUCTBHIO HA NPOTSHKEHAR
BCE!l MCTOpHH.

OpaeEM H3 cnoco0OB BBIPAXEHHUSI STUX CTPEMIIEHMIT sBIIseTcsl pemeHrne o6 m3pmanmm WHCTH-
TyTOM Hcmopuu noasckoii Hayku, OBa TEPBBIX TOMa, OXBATHIBAIOIIME MaTepHa)l IO IepeIoMa
XVIII u XIX Bekos (ony6iuxosanHbie B 1970 r.) 6pUIM NOATOTOBNIEHB! HOZ peaakuueit bormana
CyX0I0JIbCKOr0, MHALMATOPa COBPEMEHHBIX MCCIIEIOBAaHUM IO MCTOPHH Hayku B ITonsme, moiy-
YMiIM Harpaay MexIyHapOOHOIO CO¥o3a MCTOpuH M ¢miocodun Hayku. Cremyromue ToMa Haxo-
IATCS B NEYaTH WUIM NOATOTABIIMBAIOTCS K M3JAHHMIO. ABTOPHI 3TOrO TPyJa CTPEMSATCS MOKa3aTh
yIOMsiHyTble TNpOOIeMbl, 0a3upysicb Ha MHTETPAajJbHOM METOJE C MEXIUCLUIIMHADHOM TOYKH
3peHnus.

3710 — TpynHsie npobiemMbl. OcoOeHHO B 00JACTH MCTODHHM TEXHMKH HEOOXOIMMO TaKHM
06pa30M NOArOTaBIMBATH CIELHAJIMCTOB, YTOOBI 00ECIEYUTh CBSA3b OCHOBHBIX 3HAHMIf B ompexe-
JIEHHBIX O0JIACTAX TEXHHKM M TEXHMYECKUX HAYK C OOIIEUCTOPUYECKON M, KOHEYHO, METOIOJIOrd-
YeCKO! NOIrOTOBKOA.

Ecmm pestensHOCT MHCTHTyTa MCTOpMHM HaykM M TexHUKM ITAH Bxiroyaer OpraHM3aumio
M DOMJEPXKKY BKJIFOYEHHBIX B IUIAH MCCIIEIOBATENBCKHX paboT, To KOMUTET HCTOpHM HAYKH M TEX~
nuku ITAH, xoTopbiii rpynnupyeT npeAcTaBatenell VIHCTUTYTa M MHOTHX ADYTHX HCCIEIOBATENb-
CKHMX YYpPEX[IEHWM B CTPaHE — JIOJDKEH COOTBETCTBYIOIIMM OOpa3oM HMHCOMPHUPOBATH W KOOPIU-
HHPOBaTh Ha4YaThIe pabOTHI, CONEHCTBOBATh PA3BUTHIO HAYYHOM AUCKYCCHHM M KPUTHUKH, yriiyOJIEHUIO
M PaCIIAPEHUIO KOHTAKTOB IIOJIbCKOM HayKH C HayKO# Ipyrux ctpad. ITOIbCKHE MCTOPHKHM HAYKH
M TEXHUKH PHHAMAIOT aKTUBHOE YYacTHe B MEXIYHAPOAHBIX KOHIpeccax M CHMIO3uymMax. Hampu-
Mep, B 1973 T. HauaTHl M Pa3BHBAIOTCHA MCCIEAOBATENLCKHE PAGOTHI, COCPEIOTOYEHHBIE HA TBOP-
yectBe Hukonas KomepHuka M 3HAY€HHM €ro MCCleNOBaHMH A GOPMHMPOBaHHMS COBPEMEHHOM
METOOWKH HccienoBaHmil. TeM He MeHee, HOJbCKasi HayKa HE XOYET OTPAaHUYMBATHCSH TOJIBKO
MMONBECKAMH H MEXAYHAPOJHBIMM MaTepHalaMH O TBOPYECTBE HECKOJIBKMX TAKHX YYEHBIX, KakK
H. Konepruk, M. Cxnonosckas-Kropu, Halue xelaHue — IOKa3aTh 0oJiee MHAPOKO, YeM IO HACTO-
SIIEr0 BPEMEHM, MCTOPHYECKHE CBS3M — II0 HBIHCIIHEE BpEMS — HAYKH M TEXHUKA B Ilojbiue
C IPOTPeccoM, JOCTUTHYTBHIM JPYTMMHU CTPaHAMH, a TaKXKe M Ha Pa3HBIX KOHTHHEHTAX.

B. Le$nodorski

THE HISTORY OF SCIENCE AND TECHNOLOGY AND ITS LINKS
WITH THE SCIENCES OF CULTURE

The history of science and technology has been coming, over the last
decades, more and more to the fore among historical studies — both in research
and popular writings. This interest in it is due also to the role science and
technology have been playing in various spheres of social life and in the develop-
ment of contemporary culture. Like in many other countries, in Poland too the
history of particular branches has been more thoroughly investigated so far than
the history of technology and of its realization in practice. That is why the
Institute of Science and Technology organizes and promotes any initiatives in
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both thiose fields. Above all, however, it has concentrated its efforts, among its
other pursuits, on the history of science and recently also on the history of
technology. These are: a general history of scientific ideas, not only of particular
achievements, and a general history of technological ideas which are not identical
with the history of tools and engines. This kind of history is concerned with
major problems, common to various branches and schools of thought, and which
include at once experimental and social sciences, as well as the history of the
organization of science, of its corporations and institutions. Thus the general
history embraces concrete facts and model problems and solutions, which de-
termine that science as a social phenomenon and, to some extent, a world
outlook, while the major solutions appear in it as scientific and technological
revolutions.

Polish research in this sphere, acknowledged internationally as being “the
Polish school” of the history of science and technology, has been noted for the
special emphasis it has been laying on the science of man, of society, of culture.
It does it by combining, in its investigations and conceptions, experimental
sciences with the social ones. It has thus been trying to point out the ways in
which science has been conditioned by society and in turn influenced it itself.

These attempts are finding their expression in the issue of a History of Polish
Science, whose two initial volumes, covering the period till the end of the 18th
century (published in 1970), were prepared under the editorship of Prof. Bogdan
Suchodolski, the initiator of modern studies iof the history of science in Poland,
and which have been awarded the Prize of the International Union of the History
and Philosophy of Science. The following volumes are either in press or are being
prepared. The authors of the work intend to approach its subjects in an integral,
interdisciplinary way.

The task is by no means an easy one. Particularly, as far as the history of
technology is concerned, the experts in this field must combine a basic knowledge
of various branches of technology with historical and, of course, methodological
qualifications.

While it is the task of the Institute of the History of Science and Technology
at the Polish Academy of Sciences (PAN) to organize and promote the researches
foreseen in its plans, it is the business of the Committee of the History of
Science and Technology at PAN to inspire and coordinate particular undertakings,
to encourage discussions and scientific criticism, to dontinue and extend contacts
between Polish and foreign scientists. Polish historians of science and technology
have been taking part in international congresses and symposia. In 1973, for
example, common studies were undertaken or developed concerning Copernicus’s
work and the importance of his ideas for the formation of a modern method
in science. However, Polish scientists do not intend to restrict their international
co-operation in this field to the studies of the work of such major figures as
Copernicus or M. Sklodowska-Curie, indeed their intention is to show, to
a greater extent than they have been doing it so far, historical connections of
science and technology practised in Poland up till the present time with
science’s progress in other countries all over the world.



