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W drugiej cze$ci zebrania dr P. Rybka przedstawil referat na temat sytuacji
Obserwatorium Astronomicznego w Krakowie w okresie dyrektury M. Weissego.

J. M.

SPOTKANIE Z OKAZJI 20-LECIA
ZAKLADU HISTORII NAUKI I TECHNIKI PAN

W zwigzku z 20 rocznicg Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN (1954—1974)
odbylo sie dnia 23 maja 1974 r. w sali Okraglego Stoltu Palacu Staszica spotkanie
pracownikéw Zakladu z przedstawicielami Komitetu Historii Nauki, Rady Nauko-
wej i kilku zaprzyjaznionych instytucji PAN, Otworzyla je w imieniu kierow-
nictwa Zakladu doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa, zarysowujgc w wielkim skroécie
dzieje Zakladu, a nastepnie prof. Waldemar Voisé podzielil sie z zebranymi swymi
refleksjami na temat wystawianej w krakowskim Starym Teatrze sztuki Bertolda
Brechta pt. Turandot czyli kongres wybielaczy. W swych refleksjach, zatytulowa-
nych Uczeni w krzywym zwierciadle Bertolda Brechta, prelegent zwrécil uwage
na lgczno$é problematyki tej sztuki i rozwazan R. K. Mertona w ksigzce Social
Theory and Social Structure wydanej w 1957 r. na temat sytuacji intelektualistow
niemieckich w latach trzydziestych, tj. w okresie narastajgcego faszyzmu. Sztuka
Brachta napisana zostala w 1954 r. (a wiec tuz przed $miercig poety) i stanowi
ostatnie ogniwo w jego rozrachunkach z faszyzmem, ktérych tematem byla Kariera
Artura Ui oraz Galileusz.

Sztuka Turandot to przeplatany elementami kabaretowymi obraz dworu chin-
skiego w okresie katastrofalnej ,kleski urodzaju” bawelny, ktérej jednak brak na
rynku. Pozbawiony dochodéw z jej sprzedazy cesarz, ktérego ponadto przeraza
wzburzenie pozbawionego materialdw odziezowych ludu, zwoluje kongres intelek-
tualistow, polecajgc im wyjasnié sytuacje rzeszom mieszkancow cesarstwa. Ko-
lejne proby ,,wybielania” sytuacji oznaczaja kolejne etapy ujemnej selekcji w gru-
pie zdegenerowanych intelektualistow, co zresztg jest zjawiskiem paralelnym do
rozkladu $rodowiska dworskiego. Mentalno§¢ kliki intelektualistow wujawnia sie
w calej drastycznoSci wowczas, gdy ich $ciete i wbite na pale glowy .toczg
po$émiertng rozmowe, ktéra §wiadczy, ze swag zyciowg kleske pojmujg jako nie-
mozno$é zastosowania odpowiedniego rozumowania, mogacego wybieli¢ katastrofal-
ng sytuacje.

W calej sztuce pobrzmiewa typowy brechtowski motyw przewodni rozumo-
wania: jedynym orezem moggcym przezwyciezyé zdrade intelektualistow to glo-
szenie prawdy bez wzgledu na konsekwencje. Na tle tworzenia sie na dworze coraz
bardziej abstrakcyjnych pojeé, ktére stajag sie coraz dalsze od rzeczywistoSci, sy-
tuacje uratowaé moze jedynie sojusz uczciwych intelektualistéw z ludem, prze-
wodzonym przez madrego przywodce. W sztuce jest nim zwycigeski Kai-cho, w kt6-
rym niektérzy krytycy dopatrujg sie postaci Lenina. Najogélniej rzecz biorgc,
Brecht rozumuje tak: rzadzacy, ktorzy drogg réznych zabiegow tepig swobodng
opinie publiczng, otoczg sie rychlo gronem wyksztatlconych, ale zaklamanych po-
chlebcow, dbajgcych tylko o wilasne interesy; przytakujg oni kazdej decyzji —
nawet calkowicie blednej — a klika rzgdzacych styszy tylko echo wlasnych pogla-
dow, ktére obtudnie nazywa ,glosem ludu”. Natomiast wtadza, ktéra opiera sie na
rzeczywistej opinii publicznej, nie tlumi krytyki, nie tylko nie napotyka ma opér,
lecz przeciwnie: moze byé pewna wspbidziatania obywateli.

Stad Brecht zawsze podkre$lat wage tolerancji i krytyki. Ten, kto w choérze
»wybielaczy” oémieli sie krzykngé ,nie”, pozwoli by¢é moze innym na proste stwier-
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dzenie faktu, ze ,kro6l jest nagi”. I dlatego tylko ci nieliczni sprawiedliwi nie za-
sluzg na wzgardliwe pytanie, jakim Brecht zakonczy! jeden ze swoich wierszy:

,Kiedy§ nie bedg moéwié: «To byly ponure czasy»”,

ale zapytajg: «Dlaczego milczeli ich poeci?»”
Sam bedgc ofiarg faszyzacji myS$lenia, w sztuce o ksiezniczce Turandot przypomnial
Brecht starg prawde, ze to, co dzi§ wyklina sie jako herezje, juz jutro moze okazaé
sie prawda.

ZYGMUNT GLOGER — BADACZ PRZESZEOSCI ZIEMI OJCZYSTEJ
(SESJTA W ELOMZY, 25—26V 1974)

W dniach 25—26 V 1974 r. odbyla sie w Lomzy sesja naukowa Zygmunt Gloger —
badacz przeszto$ci ziemi ojczystej, przygotowana przez kilka instytucji naukowych
i spotecznych w Lomzy przy wspoOipracy Zakladu Historii Nauki i Techniki PAN.

Spotkanie to po$§wiecone ocenie dorobku naukowego Zygmunta Glogera od-
bywalo sie w ramach obchodéw Swigta Kultury Staropolskiej w Eomzy. Obrady
Sesji otworzyt naczelnik powiatu w Lomzy, mgr M. Bachanowicz, ktéry przypom-
nial, ze Z. Gloger zy! i dzialal przez wigkszg cze$§¢ Zycia na terenie ziemi lomzyn-
skiej 1 byl jednym z wybitniejszych uczonych wywodzgcych sie z tego regionu. Do
jego dorobku nawigzujg wspéicze$ni dziatacze ziemi tomzynskiej.

Naukowa cze§¢é Sesji odbywala sie pod przewodnictwem prof. A, Kutrzeby-
Pojnarowej. Sesja obejmowala 10 referatéw oceniajgcych wszystkie aspekty twor-
czo$ci autora Encyklopedii staropolskiej. Pierwszy referat Zaslugi Zygmunta Glo-
gera dla etnografii wyglosita prof. Anna Kutrzeba-Pojnarowa. Autorka zwroécita
uwage, iz Z. Gloger uwazany jest gléwnie za etnografa, a pojecie to w okresie,
w ktérym 2zyl, oznaczalo przede wszystkim opis z autopsji kultury ludowej we
wszystkich jej przejawach. Z. Gloger byl wybitnym znawcg i kolekcjonerem tak
zwanych starozytno$ci polskich oraz niestrudzonym podréznikiem po kraju, szcze-
gbélnie po Mazowszu. Nastepine rozwazala, jakie jest miejsce Glogera w rozwoju
polskiej etnografii od okresu romantyzmu az po wsp6iczesno§é i doszia do wniosku,
ze dlugoletnia dzialalno§é tego badacza dobrze odzwierciedla ewolucje 6wczesnej pol-
skiej etnografii, majgcej na celu wzbogacenie historii narodu o znajomo$é jej naj-
bardziej rodzimej, ,nie skazonej”’ cywilizacjg i obcymi wplywami kultury — kul-
tury ludowej. Gloger w tym nurcie rozwoju etnografii pozostaje dla wspbiczesnego
badacza wybitnym dokumentalistg, ktérego prace, rzetelnie osadzone w czasie
i przestrzeni, stanowig dzisiaj Zrodlo wiadomosSci o dawnej, bogatszej niz obecnie
kulturze wsi polskiej epoki przedindustrialnej.

Dr A. Dobronski z filli Uniwersytetu Warszawskiego w Bialymstoku zajgl sie
w referacie dorobkiem Zygmunta Glogera jako historyka. Referent przeanalizowal
publikacje Z. Glogera, ktére stanowig niewgtpliwie wazny dorobek nauk historycz-
nych. Do najwazniejszych zaliczyl Encyklopedie staropolskq. Zdaniem jego Gloger
byl wszechstronnym i plodnym historykiem, niestusznie pomijanym przez polska
historiografie.

Mgr Aleksander Antoniuk z Muzeum Okregowego w Bialymstoku w referacie
Zygmunt Gloger jako kolekcjoner scharakteryzowal zbiory Glogera, ich warto$é
dokumentacyjng i muzealng jako warsztatu pracy dla wielu wspoblczesnych mu
badaczy. Nastepnie poinformowal o losach zbioréw Glogera.

Wazny w zyciu Glogera okres pobytu w Krakowie, gdzie studiowal i gdzie
nawigzat wiele kontaktow naukowych, przedstawila dr Renata Zurkowa z Biblio-
teki PAN w Krakowie. Gloger znalazl sie w tym centrum kulturalnym Polski po od-
byciu studiébw w Szkole Gléwnej w Warszawie, Pozwolilo mu to od razu mnawigzaé
kontakt ze $§wiatem naukowym, a takze poglebi¢ studia historyczne. Byl on juz



