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Przykladowo wymienieg ‘tylk.o' dwoch wybitnych pedagogéow Szkoly Rycerskiej —
Michata Hubego i Krystiana Gottlieba Steinera 3. Korespondencja krola zawiera wiele
dowodow ozywionych stosunkéw z réznymi obywatelami itego miasta, by wspomnieé
cho¢by dzialacza politycznego i kulturalnego Samwuela L. Gereta. W tomie, ktérego
wspotautorzy — a zwlaszcza M. Dunajéwna i S. Salmonowiicz — od dawna wy-
kazujag owocne zainteresowanie problematyka udzialu torunian w rozwoju pol-
skiego O$wiecenia, szczegéOlnie uderza pobiezne potraktowanie zagadnienia. Je$li
bowiem dla okresu poprzedniego 'tak starannie zgromadzone zostaly rozmaite dane
o zyciu umystowym Torunia oraz aktywnosci jego wybitnych przedstawicieli réw-
niez poza miastem i Gimnazjum Akademickim, czemuz nie udato sie przedstawié
osobnego ujecia itych spraw w drugiej polowie XVIII wieku? Czy np. zabiegi nad
organizacjg szkolnictwa doby Komisji Edukacji Narodowej nie znalazly juz zadnego
oddZwieku, choéby posredniego, a nawet negatywnego, wéréd intelektualistow czy
pedagogoéw torunskich?

Pozadane wydaje sie zatem, aby zapowiadane dalsze tomy wydawnictwa ju-
bileuszowego zawieraly réwniez przynajmniej dwie — trzy rozprawy, po§wiecone
torunskiemu S$rodowisku intelektualnemu i szkolnemu XVIII i poczgtkéw XIX
wieku. Powinny w nich zostaé¢ zarejestrowane i omowione przynajmniej najwaz-
niejsze przejawy $cistych powigzan mieszczanskiej kultury Pomorza i Prus z O$wie-
ceniem polskim, wrlaz z zarysowaniem nieco odmiennego, a jednak nie calkiem
odrebnego, czy tym bardziej obcego charakteru tej kultury. Dopiero takie pod-
sumowanie da lepszy poglad na sprawy poprzedzajgcych stuleci, tak drobiazgowo
zarysowane w tomie. Oslabi ono tez — a moze i wcalkiem zniweczy — wrazenie
pewnej za$ciankowo$ci i marginalno$ci §rodowiska gimnazjum torunskiego zar6wno
w odniesieniu do reszty ziem Rzeczypospolitej, jak i catej kultury europejskiej,
ktore to wrazenie stwarzajg nazbyt waskie ujecia i przyczynki. Oby ten zapowia-
dany i postulowany nastepny wolumen Ksiegi pamiqtkowej opatrzony zostal in-
deksem, ktory objgltby, oprocz wlasnej zawartosci, takze i bogatg tre§é¢ recenzowa-
nej pozycji!

Ryszard W. Wotoszynski

Alojzy Ruppel: Stanislaus Polonus, polski drukarz i wydawca wczesnej doby
w Hiszpanii. Wydanie polskie rozszerzone opracowal Tadeusz Zapibr, Krakéw
1970 Panstwowe Wydawnictwo Naukowe ss. 278, 13 wkladek -+ Stowniczek obco-
jezyczny na osobnym kartonie.

Rok 1974/75 jest m.n. pod znakiem jubileuszu 500-lecia wprowadzenia sztuki
drukarskiej w Polsce. Na Miedzynarodowej Sesji Naukowej w Wiarszawie i Kra-
kowie, poSwieconej zagadnieniom zwigzanym z badaniami nad historig pierwszego
okresu polskiego drukarstwa, wspomniano tez marginesowo o Stanistawie Polaku.
Istnienie tego, jednego z mnajpierwszych, drukarzy w Hiszpanii bylo znane juz
Janockiemu (1779), ale odkryl go dopiero Adolf Pawinski (1882) podczas swej nau-
kowej podrézy do Hiszpanii. Przy r6znych okazjach, raczej krocej niz diluzej,
a zawsze tylko fragmentarycznie, wspominano o Stamistawie Polaku. Pierwsza za$§
monografia o nim wyszla: spod piéra Aloizego Ruppla, dyrektora Muzeum Gutten-
berga w Moguncji. Zaapliér_'_' w postowiu omawianej ksigzki opowiada to wszystko
szczegolowo, wiec nie bedziemy tu powtarzali. Dodamy tylko od siebie, ze wy-
dana w 1946 r. w Monachium ksigzka Ruppla do obdarowanej cze§cig nakladu

3 Zob. K. Mrozowska: Szkota Rycerska Stanistawa Augusta Poniatowskiego
(1765—1794). Wroctaw 1961 s. 154, 172—174 i passim.



128 Recenzje

Biblioteki Narodowej nadeszia w grudniu 1947 r. Z kohAcem za$§ stycznia 1948 r.
w ,,KuZnicy” (nr 4 s. 12) ukazala sig¢ charakterystyczna dla momentu dziejowego
notatka pt. Polnische Herausgeber in Ausland podpisana buk. Autorem byl Ka-
zimierz Budzyk. Rzecz dopelnial zlo§liwy, lecz wymowny w swej prawdzie rysu-
neczek. Pozycja ta Zapiérowi, skrupulatnemu zbieraczowi literatury o Stanistawie
Polaku, pozostata nieuznana. Nie wyjasniono tez do dzisiaj, co znaczy na tytule
i obwolucie dzieta Ruppla zagadkowe Stanislaus Polonus Society.

W zwigzku z millenium Zapiér postanowil wydaé przeklad pracy Ruppla. Nie
ograniczyl sie jednak do samego przekladania tekstu, lecz rozpoczal studia uzupel-
niajace, przede wszystkim weryfikujge zroédia. W wyniku tego do 50 stronic juz
nieco zmodyfikowanego tekstu Ruppla otrzymaliSmy drugie tyle (po przeliczeniu
na jedng miare czcionek) przypiséw, gdzie znajdujemy sprostowania, uzupelnienia,
polemiki, literature przedmiotu i odsylacze do innych miejsc ksigzki.

W oryginale niemieckim po tek$cie rozprawy mamy sumarycznie potrakto-
wany spis chronologiczny produkcji drukarskiej Unguta i Polaka. Zapiér spis ten
skrupulatnie opracowal od nowa. Opisy sg szczegbélowe, odpowiadajgce wymaga-
niom bibliografii inkunabuléw, z powolaniem sie na literature zagraniczng, wska-
zaniem umieszczonych w ksigzce reprodukeji oraz wymienieniem bibliotek, a przy
szczegllnie rzadkich pozycjach, rowniez prywatnych ksiegozbioréw, posiadajgcych
egzemplarze. Kazda pozycja jest opatrzona uwaga szczegblows. Wielkg niedogod-
noécig dla czytelnika jest umieszczenie tych uwag osobno od spisu. Zapiér zmienit
porzadek chronologiczny przy wielu drukach datg dzienng nie oznaczonych, niektére
odnidést do drukéw watpliwych, czasem nawet daty dzienne sprostowat, podal nie-
kiedy daty dzienne, ktérych u Ruppla nie bylo. W rezultacie Chronologiczny spis
drukéw wykazuje: 1) Meinard Ungut i Stanistaw Polak w Sewilli w latach 1491—
1499 wykonali 70 druké6w (u Ruppla bylo tylko 62) o lgcznej objetoSci ponad
15 tysiecy stronic; 2) Stanislaw Polak sam w Sewilli 1499—1502 wykonal 23 druki
(u Ruppla 13) o lgcznej objetosSci ok. 2 tys. stronic; 3) Stanistaw Polak z Jakubem
Crombergerem w Sewilli w 1503 r. wykonali 7 drukéw (u Ruppla 5) o lgcznej obje-
toSci ponad 2 tys. stronic; 4) Stanistaw Polak w Alcala de Henares 1502—1504
wykonal 12 druk6é6w (u Ruppla takiej grupy w iogbéle mie ma) o lgcznej objetoSci
ok. 4,8 tys. stronic. W ten sposéb Zapiér zasadnie wykazal 112 druké6w Stanistawa
Polaka, gdy tymczasem Ruppel wymienia ich tylko 80. Poza tym, pozostajgc
w niewoli oryginalu, Zapiér wykazal 2 druki Unguta wykonane w Granadzie
wspoOlnie z Janem Pegnitzerem w 1496 r. Oprécz tego Zapidér stworzyl osobng grupe:
Druki watpliwe, mylnie przypisywane i fikcyjne z lat 1496—1503 w liczbie 21 po-
zycji, uzasadniajgc swoj osad za kazdym razem szczegélowo w przypisach.

Aby sporzgdzié ten spis, Zapior przeprowadzil rozlegla kwerende, w wyni-
ku ktorej zarejestrowat druki Stanistawa Polaka w Hiszpanii w 22 miejscowos-
ciach 182 egzemplarze, w Stanach Zjednoczonych w 10 miejsc. 80 egz., w Wielkie]j
Brytanii w 5 miejsc. 43 egz., w Portugalii w 4 miejsc. 33 egz., w Polsce w 3 miejsc.
20 egz., we Francji w 5 miejsc. 18 egz., 'we Wloszech 7 miejsc. 10 egz., w RFN
5 miejsc. 6 egz., w Belgii 2 miejsc. 5 egz., w Austrii 2 miejsc. 4 egz., w Holandii
2 miejsc. 2 egz., w ZSRR (Moskwa i Lwow) 2 miejsc. 2 egz.,, w Danii (Kopenhaga)
1 miejsc. 2 egz., w Brazylii (Rio de Janeiro) 1 miejsc. 2 egz., w NRD (Berlin)
1 miejsc. 1 egz., w Jugostawii (Cavtat) 1 miejsc. 1 egz.,, w Irlandii (Dublin) 1 miejsc.
1 egz., w Meksyku (Mexico) 1 miejsc. 1 egz.; razem w 75 miejscowo$ciach (bibliotek
oczywiScie znacznie wiecej) w liczbie 413 egzemplarzy.

Jest nawet taki wypadek, gdy Ruppel twierdzi, ze nie zachowal sie zaden
egzemplarz, Zapior za$ (poz. 65) wymienia dwa egzemplarze niekompletne. Niektére
z wykazanych druk6w Stanistawa Polaka zachowaly sie w rézinych bibliotekach
w paru egzemplarzach, ale 25 pozycji'jest reprezentowanych tylko unikatami, poza
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tym 15 pozycji obecnie nie ]est znanych z egzemplarrza tylko z literatury daw-
niejszej.

Zwraca uwage, ze Polska w tym wykazie znalazla sie na pigtym miejscu —
16 drukéw w liczbie 20 egzemplarzy, co na o0gbélng liczbe 112 drukéw Stanistawa
Polaka jest wcale pokaZnym odsetkiem. W szczegélno$ci Biblioteka Czartoryskich
posiada 14 drukéw w 16 egzemplarzach, Bibloteka Jagiellofiska 2 druki, Koérnicka
i Narodowa po jednym. Wiadyslaw Czartoryski zaczgl gromadzié druki Stanistawa
Polaka po 1871 r. Bibliografia polska Karola Estreichera wykazuje znacznie wiecej
drukéw u Czartoryskich, czym Zapior na s. 250 swego dzieta tak sie martwi. Wykaz
ten moge jeszcze uzupelnié, ale cale nieporozumenie rozstrzygam w sposéb naste-
pujacy. Notatki robione reka Bolestawa Biskupskiego, bibliotekarza Czartoryskich,
na podstawie katalogéw antykwarycznych tworca Bibliografii polskiej utozsamial
z egzemplarzem w bibliotece. Bardziej dociekliwy, mniej $§pieszgcy sie syn Sta-
nistaw stwierdzil ,Notatka Te¢kg Bol. Biskupskiego. Egzemplarza nie odszukalem”
(E. XXVII, 381). Utwierdza nas w tym przekonaniu prze§ledzenie sigléw bibliotek
u Wierzbowskiego. Warto podkre$§lié, ze jeden z drukéw u Czartoryskich jest
unikatem (poz. 57).

Bardziej dla mnie skomplikiowanie przedstawia sie sprawa drukéw Stanislawa
Polaka w Bibliotece Jagielloniskiej. Columny Regimento de los principes (poz. 30)
egzemplarz by! znany juz Bandtkiemu, Eepkowskiemu, Wistockiemu, Natomiast
co do Lopeza de Mendoza Los prouerbios (poz. 32) nie jestem pewien, czy tu
chodzi o egzemplarz Biblioteki Jagiellonskiej, czy tez o egzemplarz I. Bernsteina,
nalezgcy do Polskiej Akademii Nauk, a od lat tylko zdeponowany w Bibliotece
Jagielloniskiej.

Gdy chodzi o mecepcje w Polsce znajomos$ci dzialalno§ci Stamistawa Polaka, to
chcieliby$§my podkresli¢, ze Zapiér nie wskazal na to, ze rok 1900 byl tu szczegdlny.
Katalog dziet tre$ci przystowiowej skladajgcych biblioteke Ignacego Bernsteina
(poz. 1974) zawiera reprodukcje kolofonu tego druku — pierwszg dobrg reprodukcje
w literaturze polskiej, przeoczong przez Zapiéra. W tymze roku w Kopery Spisie
drukéw epoki jagielloniskiej (poz. 7 i 10) ukazaly sie reprodukecje kolofonu oraz
innego sygnetu Stanstawa Polaka. Szczegélniej pierwsza wuzupeinia reprodukcje
podane przez Zapiéra na str. III i IV. Jest, co prawda, o niej i na str. 218 i 248,
ale glucho i bez oceny.

Nowos$cig Zapiéra jest opisanie wszysﬂnc-h znanych 16 Zrodet archiwalnych
z reprodukcjami dwu i tlumaczeniem ich na polski.

W oryginale Ruppla jest 17 pozycji literatury przedmiotu z lat 1892—1934.
Zapior za$§ dokonal ogromnej pracy i zestawil ponad 150 pozycji literatury angiel-
skiej, francuskiej, hiszpanskiej, niemieckiej i polskiej z lat 1719—1968, wyodreb-
niajgc bibliografie i katalogi oraz osobno opracowania. Oprécz tego znajdujemy,
jak juz o tym wspomnialem, literature podang okoliczno$ciowo w przypisach do
opisu poszczegblnych pozycji Chronologicznego spisu produkcji Stanislawa Polaka.

Duzielo Zapi6éra otrzymalo bogata szate typograficzng (przedmiot rozkoszy
bibliofilow): w tekscie 144 reprodukcje (wobec 18 u Ruppla) pism drukarskich,
inicjatéw, nut, sygnetéw, kolofonbéw, tytuléw, drzeworytéw; na wklejkach repro-
dukowano calostronicowe uklady 26 drukéw (u Ruppla 6). Nie mozemy jednak
sie zgodzi¢ ma umieszczanie reprodukcji na wyklejkach — ksigzka przede wszyst-
kim przeznaczona dla bibliofilow, a c¢i nie majg godzie nalepié¢ exlibrisu.

Wobec tego, ze oryginal Ruppla liczy 86 stronic, a ksigzka Zapi6éra ma ich 278,
nie mozna zadna miarg nazwaé omawianego dzieta ani ,{lumaczeniem”, ani , polskim
opracowaniem”. Trzeba stwierdzié, ze otrzymaliémy,K nowg ksigzke o jednym z pio-
nier6w drukarstwa, ktorej autorem jest Tadeusz Zapibér, a tytul powinien brzmieé
Materialy 2rédlowe i bibliograficzne do dziejéw Stanislawa Polaka, drukarza
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i wydawcy- wczesnej doby w Hiszpanii, Tylko jednym ze skladnikéw tych materia-
16w jest rozprawa Ruppla, poszerzona, uzupelniona i poprawiona przez Zapibra.

tudzmy sie nadziejg, ze ksigzka ta stanie sie pobudksg do przy$pieszenia opra-
cowania czego§ podobnego o drukarzach polskich XV wieku i nalezytego w ten
spos6b uczczenia jubileuszu 500-lecia drukarstwa w Polsce,

Ksawery Swierkowski

" Jerzy Sikora: Stanistaw Staszic. Katowice 1974 Wydawnictwo ,,Slask” s. 387,
ilugtr.

W $rodowisku literackim czesto interesowano sie postacig Staszica. W 1965 r.
Karol Kozminski opublikowal w wydawnictwie ,Nasza Ksiegarnia” opowie§é Sta-
nistaw Staszic, a Halina Winnicka opowiadanie pod takim samym tytulem w PZWS.
W trzy "lata poézniej Instytut Wydawniczy PAX przedstawil ksiazke Hanny Muszyfi-
skej-Hoffmanowej Pucharek ze srebra, wreszcie w 1974 r. opublikowano recenzo-
wang tu ksigzke J. Sikory. Na rynku ksiegarskim znajdujg sie jeszcze inne ksigzki,
poswigcone w calo§ci lub czeSciowo polskiemu dzialaczowi epoki o§wiecenia, MyS$le
przede wszystkim o dwoéch publikacjach popularnonaukowych Barbary Szackiej.
Pierwsza z nich Stanistaw Staszic, Portret mieszczanina zostata wydana w 1962 r.
przez ,,Wiedze Powszechng”, a drugg Stanistaw Staszic wydal PIW w 1966 r. w serii
,sLudzie zywi”. Popularnonaukowy charakter ma takze ksigzka Walerego Goetla,
wydana w 1969 r., Stanistaw Staszic. Na 50-lecie Akademii Gérniczo-Hutniczej im.
Stanistawa Staszica w Krakowie. Do tego dodaé malezy, ze Ossolineum w 1972 r.
opublikowalo Pamietniki Kajetana KoZmiana z rozdzialem w tomie drugim po$wie-
conym Staszicowi, a Zaklad Wydawnictw CRS w 1967 r. ksigzke Hrubieszowskie
Towarzystwo Rolnicze dzieto Stanistawa Staszica. Naklad wszystkich wymienionych
publikacji, jak na nasze warunki, byt bardzo duzy, osiggngl bowiem prawie 70 ty-
siecy egzemplarzy.

Z tego zestawienia popularnonaukowej produkcji wydawniczej (rzecz zrozu-
miala, ze podatem tylko wazniejsze publikacje z ostatnich lat) wynika, ze J. Sikora
mial dobry material wyjSciowy, przede wszystkim w postaci prac B. Szackiej
Wydawaloby sie, ze w takich okolicznoSciach nie mozna bylo napisaé ksigzki
batamutnej. A jednak J. Sikora wszystko zrobil, by przedstawié¢ wizje wlhasng
sylwetki Staszica, dalekg od ustalen B. Szackiej.

Autor nmowej ksigzki o twoércy Rodu ludzkiego z tematyka historyczng jest
obeznany. Tak przynajmniej mozna by bylo sadzié na podstawie tytutéw jego do-
tychczas opublikowanych ksigzek. Wydal on m.in. w 1964 r. A zaczeto sie to 600 lat
temu, poSwiecone Uniwersytetowi Jagiellonskiemu. W 1970 r. opublikowal ksig-
zeczke Jego hutnicza mo$§é poswiecong Jozefowi Hermanowi Osifiskiemu, autorowi
wydanego w 1782 r. Opisania polskich zelaza fabryk. Zyciorys Osinskiego znany
jest nam zaledwie w zarysach. Ksigzeczka byla wigc mala, a w niej proporcjonalnie
mniej nieScistoSci.

Kilka stow o najnowszej ksigzce Sikory. W zasadzie jest to zyciorys Staszica,
od dziecinstwa w Pile, przez okres nauki w Polsce & Francji, prace w domu Zamoy-
skich (autor pisze: Zamojski), po czasy 'dzialalno§ci publicznej i spotecznej w War-
szawie (Towarzystwo Przyjaciét Nauk, udzial w czynnoSciach rzgdu Kroélestwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego). Jest wige to ksigzka ukladem tre§ci podobna
do opracowania K. Kozminskiego, ktérym to dzielem autor raczej sie przejal,
powtarzajgc tytuly (dostownie lub w przyblizeniu), nie podajac o pierwowzorze
zadnych danych. Nie wspomnial réwniez o ksigzkach Szackiej, z ktorych odpisal
bardzo duzo, zaledwie w przypisie wymieniajac jej Portret mieszczanina.



