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ZAKLAD HISTORII NAUKI OSWIATY I TECHNIKI PAN
POSIEDZENIA PRACOWNI HISTORII NAUK SPOLECZNYCH
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Na posiedzeniu w dniu 23 maja 1975 r. dr Ryszard Ergetowski przedstawil
referat Tematyka polska w pracy naukowej i dydaktycznej Jakuba Caro, bedacy
streszczeniem przygotowywanej przezen obszerniejszej pracy po$wieconej temu
wybitnemu historykowi niemieckiemu XIX stulecia. Dziatalno§é J. Caro byla
dlugo ignorowana przez niemieckich uczonych, zaréwno z powodu zydowskiego
pochodzenia badacza, jak i ze wzgledu na jego polskie zainteresowania. Stad
nieznaczna ilo§¢ wypowiedzi o jego twoérczo§ci w piSmiennictwie niemieckim,
a i dotarcie do tych rozproszonych w czasopismach publikacji jest bardzo utrud-
nione. Znaczrie szerzej komentowane byly prace J. Caro w Polsce.

J. Caro urodzit sie w 1835 r. w GnieZnie, w rodzinie rabina. Po ukonczeniu
niemieckiego gimnazjum w Poznaniu rozpoczal studia filozoficzne i historyczne
w Berlinie, podczas ktérych ulegl wplywom metodologii I.. Rankiego. Po dwobch
latach przeni6st sie do Lipska, gdzie H. Wuttke sklonit go do zajecia sie pro-
blematyka polskg. Z inspiracji tej powstala rozprawa doktorska Caro po$wiecona
elekcji Zygmunta III Wazy, a oparta na nieznanych dotgd archiwaliach znaj-
dujgcych sie w lipskiej Bibliotece Uniwersyteckiej. Sprawila ona, ze Jakubowi
Caro powierzono kontynuacje dzieta R. Roepella Geschichte Polens. W celu
zebrania materiaté6w do tej pracy badacz udat sie w podr6z naukowsg do Drezna,
Wroclawia, Berlina, Poznania, Kornika, Warszawy i Krakowa. Zetkngl sie
" wtedy z szeregiem znamienitych dzialaczy kultury polskiej. Prace nad Geschichte
Polens zakonczyt Caro w r. 1888, a obejmowata ona dzieje Polski do 1506 roku.
Dzielo to oceniano w Polsce rozmaicie, poczgwszy od calkowitej negacji jego
warto$ci (Kraushar), az po recenzje pozytywne (Mosbach). Réwnocze$nie Caro
przygotowywal swg habilitacje, ktérg po dlugotrwalych perypetiach przepre-
wadzit w Jenie. Tematem rozprawy habilitacyjnej byla twoérczo§é dziejopisarska
Jana Dlugosza. Znajomo§é spraw polskich zwrécila na J. Caro uwage rzadu
pruskiego. Uczony mial — na zlecenie Bismarcka — analizowaé wypowiedzi
polskich poddanych monarchii Hohenzollernéw. Za ustugi te uzyskat Caro pro-
fesure na Uniwersytecie Wroctawskim. Zacie$nit wtedy swoje kontakty z Pola-
kami, jakkolwiek w okresie poprzednim odcinal sie zdecydowanie od osobistych
powigzan z kulturg polskg. Pod kierunkiem Caro powstalt we Wroctawiu caly
zesp6t prac o problematyce polskiej, a on sam pozostawal nadal w kregu tej
tematyki, oglaszajgc szereg studiéw jej dotyczacych, m.in. o Janie Ostrorogu,
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Albrechcie ZLaskim, Andrzeju Fryczu Modrzewskim. Rozprawa ta nie zostala
zakonczona z powodu $mierci autora (1904 r.).

Caro oglaszal drukiem takze eseje poswiecone kulturze wiloskiej i angielskiej
(zwlaszcza za§ pociggal go Renesans w Italii). Nalezal do inicjatoréw Allgemeine
Deutsche Biographie. Jednak najwazniejszym jego dzielem byla wzmiankowana
Geschichte Polens. W zakoficzeniu referatu dr Ergetowski wskazal na znaczenie
korespondencii J. Caro z Polakami jako waznego przyczynka do dziejow jego
warsztatu badawczego i $§wiadectwa recepcji jego tworcezoéei.

Dyskusja, jaka wywigzala sie po referacie, skoncentrowala sie na problemach
metodologicznych biografistyki (doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa, dr M. Wiadyka)
oraz na watkach polskich w twoérczo§ci i1 biografii Jakuba Caro (dr J. Dybiec,
dr J. Roziewicz, mgr A. Biernacki, dr F. Bronowski).

Zbigniew Mikolejko
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29 pazdziernika 1975 roku doc. Irena Stasiewicz-Jasiukowa wygtosila referat
Walka o Swiadomoéé szlacheckq w poczgtkach polskiego OS$wiecenia. W intere-
sujacy sposoOb przedstawila referentka toczacg sie juz w czasach saskich walke
miedzy falszujacymi widzenie rzeczywistoSci przedstawicielami szlacheckiego sar-
matyzmu a zwolennikami nowych pogladéw, ktoérzy usitowali stworzyé typ
szlachcica $§wiadomego spoteczno-politycznej sytuacji w Rzeczypospolitej. Pisana
przez szlachte historiografia sarmacka stawiala sobie nierzadko za cel podstawo-
wy uzasadnienie uprzywilejowanego stanowiska szlachty w Polsce. Historiografia
ta, pelna elementéw irracjonalnych, ksztaltowata historyczng $wiadomo$é szero-
kich kregéw szlacheckich i nie pozwalala na prawidlowg ocene sytuacji w Rzeczy-
pospolitej. Monumentalna synteza historiograficzna Szymona Majchrowicza pt.
Trwato§é szczesliwa kroélestwa... (1764) stanowi apogeum zmitologizowanej $wia-
domos$ci sarmackiej. Autor sakralizuje w tym dziele istniejgcy w Polsce ustroj
spoleczny i polityczny oparty na odwiecznych przywilejach ,zlotej wolnoSci
szlacheckiej”. Historyczng i polityczng $§wiadomo$é szlachty zaciemniaty takze
pochlebiajgce jej megalomanii herbarze i kalendarze. Na strazy nienaruszalnos$ci
sarmackiego sposobu myS$lenia stali ponadto tzw. haeresum bellatores, prze-
ciwnicy docierajgcej do Polski philosophiae recentiorum.

Przeciwko tym ideom historycznej i politycznej $wiadomoSci szlacheckiej
wystapili w poczatkach polskiego OS$wiecenia reprezentanci réinych orientacji,
jak np. Jan Debinski, Stanistaw Leszczynski, Stanistaw Konarski czy Cezar
Pyrrhys de Varille. Ukazujg sie tez liczne prace kre§lace modele uczciwego
cztowieka i1 dobrego obywatela. Najbardziej dojrzale wéréd tych rozpraw sg pow-
stale w $rodowisku Collegium Nobilium prace S. Konarskiego De viro honeste
et bono cive oraz Samuela Chré$cikowskiego Powinnos$ci kazdego czlowieka. Na
szczegblng uwage zasluguje tez rozprawa Compendium politicum... Cezara Pyrr-
hysa de Varille, podbudowana zachodnioeuropejskimi koncepcjami filozoficznymi,
a glownie doktryng prawa natury i umowy spolecznej.

Dyskusje zapoczatkowal dr Franciszek Bronowski, przypominajac zebranym,
ze wzory polityczno-moralne istnialy juz w polskiej tradycji przedsarmackiej
(Rej, Biernat z Lublina). Nawigzujgc do tej wypowiedzi doc. Karolina Targosz
wskazala, ze w XVII w. pojawia sie juz krytyka liberum veto i méwi sie o nie-
odigczno$ci szlachectwa od cnoty osobistej.

Zagadnienie cigglo§ci refleksji nad postawami polityczno-moralnymi poru-
szyta takze doc. Anna Czekajewska-Jedrusik, podkre§lajgc, Ze poszczegllne
elementy skladajgce sie na caloksztalt §wiadomoS$ci szlacheckiej, majg swe Zro6dia
w polskiei my$li humanistycznej okresu Renesansu. Doc. Czekajewska wskazala
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ponadto na fakt, Ze poza historiografig, ktora jest najlepszym odbiciem $Swia-
domo$ci dla omawianego okresu, nosicielami my$li odzwierciedlajacej $wiado--
mo$é sg takze literatura religijna i filozoficzna oraz literatura piekna i publi-
cystyka. Do tych typoéw piSmiennictwa, ktére nalezaloby uwzglednié przy pelnej
analizie §wiadomos$ci okre§lonej warstwy spolecznej, dr Kalina Bartnicka dodala
jeszcze kazania, publicystyke sejmowa oraz materialy szkolne i konfederacyjne.

Charakteryzujgc szerzej pojecie sarmatyzmu dr Jobézef Wojakowski zwroécil
uwage na jego uniwersalizm. Sarmatyzm nie byl wylgcznie szlachecki. Jego
idealy oddzialywaly — choé w réznym stopniu — na wszystkie kregi spoleczne,
a wiec takze na mieszczanstwo, a nawet na bogate chlopstwo.

Szczegblnie interesujgce spostrzezenia zawierala wypowiedz prof. Zofii Li-
biszowskiej, ktoéra zwroécila uwage na oryginalno§é polskiej myS§li politycznej.
Wyodrebniajgc sarmatyzm na tle zachodnioeuropejskim, nalezy roéwnocze$nie
dostrzec wystepujace w nim tendencje liberalne, ktére uwidaczniajg sie wyraznie
w konfrontacji z my$lg polityczng w otaczajacych Polske krajach absolutystycz-
nych.

Dyskusje podsumowal przewodniczacy zebrania — prof. Waldemar Voisé,
podkreslajgc raz jeszcze zasadnicze watki rozwazan, a zwlaszcza brak ostrej
granicy w dziejach kultury miedzy poszczegdélnymi okresami oraz szczegoblne
znaczenie historiografii kazdej epoki w odtwarzaniu $wiadomoS$ci spolecznej.

Matgorzata Kinowska

3

Zebranie w dniu 28 listopada bylo ostatnim w roku 1975. Skladalo sie
z dwobch czeSci. W pierwszej doc. Tadeusz Bienkowski wyglosit referat Dzieje
nauki i cywilizacji w edukacji historycznej w Polsce do roku 1773 — zarys
problematyki. Drugg cze$¢ zebrania wypelnil referat dra Eugeniusza Tomaszew-
skiego pt. Uwagi o makiecie III tomu »Historii nauki polskiej«. Problemy ogdlne.
Nauki spoteczme i humanistyczne, a nastepnie dyskusja, zakonczona sformutowa-
niem wnioskéw, sugerujgcych wprowadzenie w tym tomie zmian i poprawek.

Doc. T. Bienkowski rozpoczal od stwierdzenia, Ze ludzie Renesansu, dostrze-
gajac cigglo§é cywilizacji, mieli do wyboru trzy mozliwe ujecia jej dziejow.
Pierwsze, pochodzgce z mitologii antycznej zakladalo, ze twoércami -cywilizacji
byly wybitne jednostki ludzkie. Wedlug drugiego (,interpretacja poetycka”) §wiat
oddala sie coraz bardziej od najdoskonalszego swego stadium — ,zlotego wieku”,
a cywilizacja jest réwnoznaczna z degeneracjg. Trzecie ujecie bylo zbiezne
z interpretacjg biblijng i przyjmowalo biblijng chronologie. W nastepnych stu-
leciach nurty te swoiScie zazebialy sie ze specyficznymi elementami polskiej
kultury, np. teoria ,zlotego wieku” z ideologig sarmatyzmu. W XVII w. proble-
matyka dziejow cywilizacji wkroczyla do szkol i podrecznikéw. Osobne wyklady
tego przedmiotu postulowal w 1610 r. B. Keckermann, a nastepnie J. Pastorius,
motywujgc jego niezbedno$é nie tylko wzgledami poznawczymi, ale i etyczno-
S§wiatopoglagdowymi. W szkotach katolickich, w ramach wyktadu fizyki rozwazana
byla kwestia zmiennoéci i polepszania sie (lub pogarszania) $wiata. Wielu auto-
row przedo§wieceniowych i o$wieceniowych prezentowalo wtasne poglady na
temat dziejéw cywilizacji i miejsca tego przedmiotu w mnauczaniu, przyczyniajac
sie do uwrazliwienia warstw wyksztaltonych na problemy przeszioSci kulturalnej
Polski i §wiata. Do 1773 r., nie powstal jednak w Polsce zaden podrecznik z tego
zakresu, ktéry ujmowalby catoksztait zagadnienia.

Dyskusja toczyla sie wok6l planowanej publikacji na temat nauczania his-
torii nauki w Polsce. Obejmie ona dzieje nauki i cywilizacji w nauczaniu szkol-
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nym, w innych formach edukacji i w $§wiadomos$ci spolecznej (doc. T. Bien-
kowski), ale tak ujety zakres przedmiotu wymagaé bedzie odmiennych ujeé dla
roznych okresoéw historycznych. Lata po II Wojnie Swiatowej mozna zanalizowgé
glownie poprzez programy nauczania (doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa). Natomiast
wiek XIX wymaga uwypuklenia pewnych typowoS$ci, jak np. rozwoju czytel-
nictwa czy istnienia popularnych serii wydawniczych (dr K. Bartnicka, dr J. Dy-
biec, mgr W. Grebecka, doc. Z. Wojcik). Zgodzono sie, ze nalezy przyjaé elas-
tyczng koncepcje redakcyjng tej publikacji, a calo§¢ podzieli¢é na dwa tomy,
z ktorych . pierwszy przeznaczony bylby na chronologicznie ujeta prezentacje
problem6w ogbélnych, a drugi — mna zagadnienia szczegbélowe. Postulowano tez,
by nawigzaé $ciSlejszg wspllprace z historykami o$wiaty.

W drugim referacie dr Eugeniusz Tomaszewski poddal analizie makiete
III tomu Historii mauki polskiej, wykazujgc jej zalety oraz szereg brakéw
i niekonsekwencji. Zwraca uwage spoista konstrukcyjnie i interesujgco ujeta
cze§¢ pierwsza tomu. Brakuje tu jednak rozdzialu po§wieconego ogélnym pro-
blemom rozwoju nauki, poza omoéwionymi obszernie warunkami rozwoju nauki
i organizacjg badan. W przeciwienstwie do znakomicie zaprezentowanego powig-
zania zycia naukowego i myS$li naukowej z O6wczesnym zyciem spoleczno-poli-
tycznym, nieco stabiej ukazano powigzanie nauki z zyciem spoteczno-gospodar-
czym. W cze$ci drugiej tomu — poSwieconej historii nauk szczegbélowych —
niektére dyscypliny zostaly najwyraZniej przeoczone, a przede wszystkim pow-
stanie i rozwoj slowianoznawstwa (zwlaszcza w kontekScie jego silnych zwigz-

k6w z takimi prgdami ideowymi tych czasé6w jak stowianofilstwo i panslawizm).

W drugiej czeSci na uznanie zastugujg m.in. rozdzialy poSwiecone historio-
grafii i dziejom historii filozofii. Rozmaite zastrzezenia budzi natomiast rozdziat
na temat historii bdan literackich. Jest on niewspoOilmiernie krotki w stosunku
do udanego rozdzialtu o historii historiografii, a istotne zastrzezenia nasuwaja
jego zalozenia metodologiczne. Niepokojgce jest takze, Zze niejednokrotnie autorzy
poszczegbdlnych rozdzialéw r6znig sie bardzo powaznie w interpretacji niektérych
zjawisk i os6b, jak np. w ocenie dziatalno$ci Edwarda Dembowskiego.

W czasie blisko dwugodzinnej dyskusji wskazano na szereg bledéw i nie-
dociggnieé¢ istniejgcych w makiecie. Podobnie jak w tomach I i II niedoceniona
jest szkola, ktéra w tym czasie odgrywala jeszcze znaczng role w rozwoju
nauki (doc. T. Bienkowski). Niewystarczajgce sg dane dotyczace dziatalnosci
Polakow w Rosji (dr J. Roéziewicz). Nie podkreS§lono roli syntez dziejéow litera-
tury w ksztattowaniu $wiadomoS$ci historycznej, nie podjeto proby ustalenia
nakladéw finansowych mna rozwdj nauki, choé jest to mozliwe, co najmniej
w przypadku Galicji (dr J. Dybiec).

W dyskusji nad mozliwo§ciami naprawienia niedociggnie¢ i ich zréditami doc.
1. Stasiewicz-Jasiukowa przypomniala, iz wiekszo§¢ z nich podnoszono juz pod-
czas dyskusji w Komitecie Historii Nauki i Techniki w czerwcu 1975 r. Cze§é
rozdzialéw nie byla jednak wtedy jeszcze opracowana (nauki ekonomczne, tech-
niczne i prawne). Do rozdzialu poSwigconego historii literatury wprowadzono
juz pewne poprawki. Cze§é¢é krytykowanych rozdzialdéw pozostawiono jednak bez
zmian.

Wobec tego dr J. Osiatynski zaproponowat przesuniecie terminu rozpoczecia
druku tomu. Postulowano, aby zawczasu rozpoczgé dyskusje nad nastepnymi
tomami (doc. T. Bienkowski). Byloby tez celowe powolanie redaktoréw odpo-
wiedzialnych za opracowanie w IV tomie poszczegblnych dziedzin mnauki (dr B.
Kuznicka). Proponowano, aby w nastepnych tomach traktowaé czasopi§miennictwo
jako swego rodzaju autonomiczng forme naukowej dziatalnoSci, na réwni z zy-
ciem uczelni wyzszych i towarzystw naukowych.
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Na zakonczenie zebrania przyjeto wniosek skierowania do kierownictwa
ZHNOIT i redakcji Historii mauki polskiej uwag w sprawie wniesienia poprawek
i zmian do omawianego tomu. ‘

Henryk Hollender

ZEBRANIE ZESPOLU HISTORII METODOLOGII NAUKI

2 grudnia 1975 r. odbylo sie w Krakowie zebranie, ktéremu przewodniczyla —
w zastepstwie chorego prof. P. Rybickiego — prof. I. Dambska. Referat pt.
Z historyczno-socjologicznuch zagadnien spolecznego czasu w wujeciu socjologicznej
szkoly francuskiej wyglosila dr Maria Wiladyka. W dyskusji zabierali glos prof.
I. Dgmbska, dr J. Rebeta i doc. S. Brzozowski.
' Stanistaw Brzozowski

ZEBRANIE ZESPOLU HISTORII BOTANIKI

18 listopada 1975 roku odbylo sie pod przewodnictwem prof. Henryka Bu-
kowieckiego posiedzenie Zespolu Historii Botaniki.

Pierwsza cze§¢ zebrania poSwiecona byla omoéwieniu najwazniejszych wy-
darzen z dziedziny historii botaniki w roku 1975. Prof. H. Bukowiecki przed-
stawil nastepujgce komunikaty: Sprawozdanie z Sesji Jonstonowskiej w Lesznie;
Udzial mnauki polskiej w XII Miedzynarodowym Kongresie Botaniki; Historia
Botaniki ma XII Miedzynarodowym Kongresie Botaniki.

W drugiej czeSci zebrania, poSwieconego sprawom organizacyjno-naukowym
przedyskutowano biezgce zamierzenia badawcze Zespolu i przewidywane terminy
ich zakonczenia. Dotyczy to przede wszystkim pracy nad tlumaczeniem na jezyk
polski dziela Teofrasta Peri pfyton aition oraz pracy nad rozpoczetg Historig
botaniki w Polsce piéra Z. Kosieka. Plany Zespolu na lata 1976—1980 prze-
widujg skupienie sie nad badaniami dawnej literatury botanicznej. Do tego celu
niezbedne jest stworzenie zbioru kserokopii najstarszych pomnikéw polskiej lite-
ratury botanicznej, ktory stanowilby podstawowy materiat do prac badaweczych.

W ramach planu naukowego Pracowni Historii Nauk Przyrodniczych i Tech-
nicznych Zesp6t proponuje podjecie badan nad rolg zielnikéw jako zrédet do
historii biogeografii w Polsce.

Wanda Grebecka

ZEBRANIE ZESPOLU HISTORII NAUK ROLNICZYCH

2 grudnia 1975 1. odbylo sie w Krakowie zebranie pod przewodnictwem
doc. S. Brzozowskiego. W programie zebrania byly dwa referaty: mgr M. Kra-
sickiej, pt. Pierwszy w Polsce profesor ogrodnictwa — Jbézef Piotr Brzezinski i doc.
S. Brzozowskiego — Studia rolnicze Polakow we Wroclawiu w okresie miedzy-
wojennym oraz komunikaty o nowych placowkach z zakresu historii nauk przy-
rodniczych i rolniczych przy Akademii Rolniczej w Krakowie (mgr L. Hayto,
mgr J. Ozga). W dyskusji brali udziat dr J. Bujwid, dr Z. Kosiek, dr P. Gawetl
i doc. S. Brzozowski.

Stanistaw Brzozowski

STAN I POTRZEBY BADAN NAD HISTORIA KARTOGRAFII W POLSCE
(I OGOLNOPOLSKA KONFERENCJA HISTORYKOW KARTOGRAFII)

Dnia 22 XI1975 r. odbyla sie we Wroclawiu konferencja zorganizowana przez
Zesp6t Historii Geografii i Kartografii Zakladu Historii Nauki, O§wiaty i Tech-
niki PAN przy wspélpracy z Wroctawska Pracownig Zakladu Badan Historyczno-
Geograficznych Instytutu Histornii PAN. Konferencja miala za zadanie: a) moc-



