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Uderza wiec pracowito§é, skrupulatno$é, sumiennos$¢ autora, a takze — co
zastuguje na szczegblne podkreSlenie — jego krytycyzm wobec uzyskanego ma-
terialu z tak szczegOlowej kwerendy. Dzieki temu otrzymaliSmy opracowanie
warto$ciowe pod wzgledem Zrodiowym, poprawne metodologiczne, o przejrzystym
ukladzie tre$ci, a przy tym napisane prostg i poprawng proza naukows. :

W ksigzce Cz. Majorka najbardziej zostala wyeksponowana dydaktyka Ko-
misji Edukacji Narodowej. W dotychczasowych publikacjach po$wigeconych pol-
skiej reformie szkolnej drugiej polowy XVIII w. akcentowano raczej organiza-
cyjng, ustrojowg strone o§wiaty publicznej. Cz. Majorek, wzorem innych swoich
opracowan historyczno-o§wiatowych, z powodzeniem dokonal wszechstronnej
analizy rozwigzan dydaktycznych ksigzek elementarnych oraz charakterystyki
pracy szkoOl z punktu widzenia realizacji nowozytnych hasel pedagogiki. Omowit
on takZe proces nauczania poszczegbélnych przedmiotow, dzieki czemu walnie
przyczynit sie do pelniejszego poznania genezy niemal wszystkich, nowozytnie
pojetych dydaktyk szczegétowych. :

Powyzsze walory ksigzki nie mogg jednak zupelnie przystonié jej dostrze-
galnych usterek. Wydaje sie, ze autor ma sklonno$ci do zbytniego uszczegoédlo-
wiania omawianych probleméw, przez co czyni je mato czytelnymi (zob. niektére
partie analizy ksigzek matematycznych (s. 103 i nast.). Zastrzezenia muszg
takze budzié spotykane niekiedy powtoérzenia i powracanie do analizowanych juz
faktow. Tak na przyktad autor trzykrotnie (s. 48—53, 146—153, 321—325) powraca
do ,,Elementarza” — za kazdym razem z innego punktu widzenia. Co prawda
takie rozwigzanie wynika z generalnych =zalozen konstrukcji pracy, lecz nie
zmienia to faktu, ze trudno sie skupié podczas lektury niektérych jej czeSci.

W $Swietle wywodow autora wyraznie wystepuje z jednej strony zdecydo-
wane stanowisko Komisji Edukacyjnej w sprawie wprowadzenia do szk6! nowych
treSci nauczania poprzez nowe podreczniki, z drugiej za§ opory ze strony nau-
czycieli i szerszej opinii, utrudniajgce wprowadzenie w zycie zamierzen { pro-
gram6w Komisji. Opory te zostaly przedstawione w szerszym kontek$cie opozycji
konserwatywnej szlachty i calego klimatu niechetnego reformie.

Oceniajgc ogoblnie, trzeba stwierdzié, ze autor umiejetnie wywigzal sie
z zadania przed soba postawionego. Szczegélnie wartoSciowe jest sprostowanie
przezen dotychczasowych danych odnoénie faktycznie przez Towarzystwo do
Ksigg Elémentarnych opracowanych i wydanych ksigzek szkolnych. Nie mniej
cenne jest zwroOcenie uwagi na realizacje zamierzen XKomisji Edukacyjnej, na
trudno$ci zwiazane z uksztaltowaniem pozgdanej postawy nauczycieli wobec
nowozytnych treSci naukowych, a dalej -—— z brakiem pomocy naukowych i od-
powiednich funduszéw na wyposazenie szko6l. Dzieki temu Cz. Majorek wy-
prostowal zbyt optymistyczny poglad na dzialalno§¢ Komisji Edukacji Narodo-
wej od strony praktyki szkolnej, ktoéry przewijal sie poprzez dotychczasowg
literature po$wiecong tym zagadnieniom.

Tadeusz Slowikowski
(Krakéw)

I[rena] Petrauskien é: Vilniaus akademijos spaustuvé 1575—1773. Leidykla
,Moksalas”. Vilnius 1967, 247 s. ilustr. bibliogr.

Oficyna Akademii Wilenskiej — to temat fascynujgcy dla historyké6w nauki.
Bogata stolica Wielkiego Ksiestwa Litewskiego przewyzszala bowiem nierzadko
pod wieloma wzgledami Warszawe, szczegblnie w aspekcie zycia kulturalnego.
Jezeli weZmie sie pod uwage fakt, ze w Wilnie krzyzowaly sie kultury réznych
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wyznan, ze wspoélzyly tam ze sobg grupy mowigce po polsku, litewsku, bialo-
rusku, zydowsku i tatarsku (ze wymienie tylko jezyki wiekszo$ci etnicznych) —
odda to bagactwo regionu, ktéore musialo byé dokumentowane takze produkcja
wydawniczg. .

Omawiana ksigzka po$§wiecona zostala dziejom jednej oficyny wydawnicze]j
w oOkresie 1575—1773. Byloby znacznie lepiej, gdyby opracowanie to zostalo
zakonczone rokiem 1795, tzn. aby obejmowalo okres do konca istnienia Rzeczy-
pospolitej obojga narodéw. Niemniej kazda proba odtworzenia dziejow drukarni
oraz zestawienia jej produkcji wydawniczej zasluguje na uznanie.

Oficyne Akademickg w Wilnie zalozyl w 1575 r. Mikotaj Krzysztof Radziwill.
Poczatkowo miata ona charakter oficyny réznowierczej, nastepnie, az do 1773 r.,
byla kierowana przez jezuitow. W pierwszym okresie jej dzialalno$ci przy Aka-
demii Jezuickiej zwigzal sie z nig Piotr Skarga; w ostatnim — m.in. Marcin
Poczobut. :

Autorce nie udalo sie odtworzyé w szczegolach dziejow samej oficyny. Jest
to problem wymagajacy zresztg wieloletnich studiéw w archiwach Wilna oraz
innych miast Zwigzku Radzieckiego, a takze Polski, Francji, RFN i NRD. Autorka
dokonala jednak niemalo, ustalila bowiem liste prefektow oficyny (niestety
w tekScie podano ich nazwiska w zapisie litewskim, a tylko w streszczeniu
rosyjskim w prawidlowym brzmieniu) — rozpoczynajgc od Jana Chondzinskiego
(lata 1642—1644) do Jakuba Linkenhejerskiego (lata 1770—1773). W cze§ci drugiej
przedstawiono analize dotychczas zidentyfikowanych (choé nie zawsze dostep-
nych autorce) wydawnictw Oficyny Akademickiej. Przytocze niektére dane na
ten temat. Zidentyfikowano 2549 drukéw o lgcznej liczbie 247817 stron; wsrod
publikaéji 1354 ukazalo sie w jezyku lacinskim, 1080 — polskim, 85 — litew-
skim. Drukowano takze po grecku, lotewsku i w innych jezykach. Wiekszo§é
publikacji napisana zostala przez autoréw miejscowych (1794 pozycji). Swiecka
literatura stanowila 56,69 produkcji, tzn. 1443 pozycje. W tym wliczone zostaly
publikacje z zakresu filologii (100), historii i geografii (razem 57 pozycji), filo-
zofii (83 pozycje), prawa (43 pozycje). Ukazywaly sie takze publikacje z zakresu
innych dyscyplin naukowych literatury antycznej, opracowania poswiecone sztuce,
a nawet czasopisma (oficyna w latach 1760—1763 wydawata sie m.in. ,,Kurier
Litewski” i ,,Wiadomo$ci Literackie”).

Na s. 188—221 zamieszczony zostal wyboér zidentyfikowanych publikacji ofi-
cyny z XVI—XVIII w. Podano przy kaZdej pozycji niezbedne dane bibliogra-
ficzne oraz odwolania sie na bibliografie Estreichera. W wielu przypadkach
zaznaczono sygnature biblioteki, w ktorej autorka opisywana pozycje zidenty-
fikowata.

Analiza tego spisu rodzi jednak pewne watpliwosci. Autorka bowiem w wielu
przypadkach daje wyraz wlasnej niepewno$ci odnoszacej sie do miejsca druku
roznych ksigzek. Dlatego przedstawione wyzej wyliczenia mie mogg byé S$ciste.
W Wilnie bylo przeciez wiecej oficyn. Rzecz zrozumiala, ze drukarnia uniwer-
sytecka nie gardzila drukiem ksigzki kucharskiej Stanistawa Czarnieckiego, ale
tego typu druki raczej ukazywaly sie w oficynach istniejacych przy dworach
réznych magnatéow. Tam tez powstalo wiekszo§é drukéw ulotnych. Pisze o tym
dlatego, by wskazaé, ze istnieje potrzeba opracowania nie tylko dziejow Oficyny
Akademickiej do czasu pojawienia sie w Wilnie drukarni Jbézefa Zawadzkiego.
Trzeba takze mie¢ na uwadze konieczno§¢ opracowania wzajemnych relacji po-
miedzy najpowazniejszg oficyng (uniwersyteckg) a wilefAskimi drukarniami pro-
sperujacymi ze zmiennym szczeSciem zwlaszcza w XVIII w.

Zwracajge uwage polskiemu czytelnikowi na ksigzke I. Petrauskiené pragne
podkreslié, ze jest to powazne osiggniecie radzieckiej badaczki. Jest rzeczg zro-
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zumialg, Ze badania w polskich bibliotekach przyniosg jeszcze sporo nowych
odkryé. MySle jednak, ze podstawowy zas6b produkecji wydawniczej Oficyny
Akademickiej w Wilnie zostat zidentyfikowany. .

Zbigniew Waojcik
(Warszawa)

Jaroslav Folta: Vytvdréni védeckych ustavid v Némecku 1870—1914, Praha
1975, 264 s.

Ksiazka Jaroslava Foliy o powstawaniu naukowych instytutow w Niemeczech
w latach 1670—1914 jest sidodmym z kolei tomem serii prac z dziedziny przyrodo-
znawstwa, wyvdawanej przez Oddziat histerii nauk przyrodniczych i technicznych
Czechosioweckiej Akademii Nauk. Omawiane studium wchodzi przy tym w za-
kres szeroko rozbudowan:go planu badan nad organizacjg nauki w XIX stuleciu
i stanowi interesujgcy wkiad naszych sgsiadow do wiedzy w tej dziedzinie.
Autor wykorzystal w swych dociekaniach materialy znajdujgce sie w Niemiec-
kim Centralnym Archiwum w Merseburgu i Poczdamie, w Centralnym Archiwum
Akademii Nauk NRD w Berlinie oraz w Giéwnym Archiwum Berlin Dahlem.
Jak wiec widaé ograniczyl! swe zrédlowe poszukiwania w zasadzie do zasobow
znajdujgcych sie¢ w NRD, co w konsekwencji musialo doprowadzi¢ jego roz-
wazania do pewnego zawezenia i1 wycinkowos$ci. Nie umniejsza to jednak
warto$§ci publikacji J. Folty, ukazujgcej powigzania wielkiego kapitalu z pra-
cowniami uczonych, eksploatacje ich intelektualnych i poznawczych mozliwo$ci
przez monopole. Dodaé nalezy, iz tematyka ta doczekata sie w Niemczech
szeregu opracowan, szczegbdlnie w ostatnich latach na terenie NRD. Pisali o niej
historycy, ekonomi$ci, socjolodzy, jak np. A. Mendelssohn, K. Griewank, F. Tren-
delenburg, G. Schreiber, F. Schmidt-Ott, A. Harnack, I. Kuczynski, G. Wendel,
U. Troitzsch, L. Burchardt i inni. Ustalenia i enuncjacje swych poprzednikow
autor recenzowanej pozycji potraktowat krytycznie, dgzac do konfrontacji po-
szczegblnych stanowisk, siegajgc po opracowania pozostajgce jeszcze w maszy-
nopisie.

Wprowadzenie zasadniczej problematyki poprzedza opis dynamicznego roz-
woju przemystu w XIX wieku, ukazanie op6Znien uniwersyteckich badan wobec
potrzeb produkcji. Dysonans ten sklonil przemystowe zaklady — dysponujgce
wiekszymi niz uczelnie finansowymi mozliwoSciami — do organizowania wias-
nych naukowo-badawczych instytutéw, pracujgcych wytgcznie dla potrzeb utrzy-
mujgcych je firm. Typowy przykilad daznosSci do zespolenia laboratoryjnych po-
szukiwan z pracg fabrycznych hal, stanowila dzialalno§é Kkierujgcego elektro-
technicznymi zakladami Wernera Siemensa. Z jego to inicjatywy podjeto ba-
dania wilasciwo$ci materiatéw uzywanych w przemySle maszynowym, optyce
i elektrotechnice. Do$wiadczenia te kontynuowat H. wvon Helmholtz doprowa-
dzajgc do powstania instytutu fizyki eksperymentalnej. Niebawem placowka ta
. stala sie jedng z czolowych tego typu w skali §wiatowej. Sygnalizowane prze-
miany w organizowaniu badan przyrodniczych ksztaltowaly sie od roku 1882
(paryski kongres fizykoéw) do roku 1887, aby po tym okresie przybraé juz
wyrazny i ustalony schemat.

Laczno$é nauki z prywatnym kapitalem w miare wzrastania imperializmu
Rzeszy poczela zwracaé uwage roéwniez czynnikéw panstwowych. Podjelty one
przeto kroki zmierzajgce do uzyskania nad tymi tendencjami kontroli. Zjedno-
czenie Niemiec (1870) pociggnelo za sobg dgzno$¢ do tworzenia instytucji nad-
rzednych, powolywanych do rozwigzywania zadan ogolnopafistwowych, probleméw
calego terytorium kraju, dotyczacych wszystkich jego mieszkancéow. Obejmowaly



