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Z CYKLU: STAN BADAN NAD HISTORIA TECHNIKI W POLSCE
POD RED. TADEUSZA M. NOWAKA

Antoni Zabko-Potopowicz
(Warszawa)

MYSL TECHNICZNA W LESNICTWIE
I DRZEWNICTWIE POLSKIM I JEJ DZIEJE

Rozwazania poswiecone powyzszemu zagadnieniu moga by¢ skiero-
wane na rozne tory w zaleznosci od tego, czy gléwny nacisk zostanie po-
lozony na odtworzenie dziejow mysli technicznej, czy tez na omoéwie-
nie stanu badan nad jej historig. Ten ostatni punkt widzenia zostat
przyjety dla catej serii prac, w ktérych ramy wchodzi niniejsze opra-
cowanie. Powyzsze stwierdzenie nie oznacza jednak, ze mozna pomingé
podanie tta charakteryzujgcego rozwéj mys$li technicznej w naszym
le$nictwie i drzewnictwie. Dopiero w oparciu o nie mozemy rozwazaé
stan omawianych badan.

Przy rozwijaniu mysli zawartych w niniejszej pracy pewne trud-
nosci nastrecza do$¢ duza plynnos$¢ pojecia ,,mys$l techniczna” i prawdo-
podobnie kazdy z traktujacych o niej autorow bedzie ujmowaé je w
nieco inny sposoéb.

Rozwazania rozwiniete w artykule dotyczg bardzo dlugiego okresu
czasu. Periodyzacja zostala oparta na podstawach przemian spoleczno-
-gospodarczych, w wyniku czego podzielono prace na trzy rozdziaty:
okres gospodarki feudalnej, kapitalistycznej oraz ksztaltowanie sie i roz-
woj gospodarki socjalistycznej. Kazdy z rozdzialéw obejmuje kolejno
nastepujgce po sobie coraz krotsze okresy. A wiec rozdzial pierwszy
— to okres do lat 60-tych XVIII wieku, gdy jeszcze nie przejawily sie
w nauce i technice nowe prgdy idace z Zachodu, oraz okres od lat
60-tych do upadku Rzeczypospolitej, gdy osiagniecia wieku Os$wiecenia
przeniknely na nasze ziemie. Rozdzial drugi dotyczy w znacznej swej
czescei lat, kiedy Polska nie posiadata samodzielnosci panstwowej i obej-
muje okres do lat 60-tych ubiegtego stulecia, tj. do drugiej rewolucji
przemyslowej, nastepnie okres od tej rewolucji i uksztaltowania sie
kapitalizmu monopolistycznego, prowadzacego do ogarnigcia swymi
wplywami calego s$Swiata, do pierwszej wojny $wiatowej, a wreszcie
okres Polski miedzywojennej, w ktérym my$l techniczna w le$nictwie
i drzewnictwie rozwijala sie w innych warunkach politycznych niz
poprzednio. Wreszcie rozdziat trzeci dotyczy okresu Polski Ludowej.

Nalezy zaznaczy¢, ze rozwazania nad przeszloSciag naszego le$nictwa
i drzewnictwa, a wiec i mysli technicznej ich dotyczacej, znalazly szer-
sze odbicie w nauce dopiero w, latach powojennych, kiedy powstaly
prace ujmujgce calo$ciowo dzieje naszych lasow, lesnictwa i drzew-
nictwa nie tylko z punktu widzenia przyrodniczego, ale i tych pod-
staw technicznych i gospodarczych, na ktéorych le$nictwo i drzewnictwo
sie opierato.
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I. FEUDALNA RZECZYPOSPOLITA

1. Okres do lat szes¢dziesigtych XVIII w.

W dziele pt. Polonia sive de situ, populis, moribus, magistratibus et
republica reqni Polonici libri duo! Marcin Kromer (1512—1589) pi-
sal, iz w jego czasach ilo$¢ lasow byla wystarczajgca na potrzeby kraju.
Rownoczes$nie jednak wykazywal, ze lasy od dalszych karczunkéw po-
winna chroni¢ troska o zachowanie budulca i drewna opalowego oraz
zwierzyny i pozytkéw bartnych. Rozwdj gospodarki folwarcznej w XVI
w., ktéremu sprzyjat eksport Wistg ptodéw rolnych, w tym tez drewna
i jego przetworéow, powodowal kurczenie sie powierzchni laséw, a za-
razem wzrost dochodéw zwigzanych z ich eksploatacjg. Stgd uksztalto-
wanie sie mys$li o potrzebie zabiegéw technicznych prowadzacych do
zapewnienia cigglosci tych dochodow.

Na tym tle powstaje praca Jana Ostroroga (1565—1622), wojewody
poznanskiego 2. Pisat w niej o zakladaniu szkoétek, wysadzaniu z nich
mlodych dabkéw oraz zbieraniu zoledzi dla celdw hodowlanych. Po-
wyzsze wskazania realizowal w swoich dobrach. Tego rodzaju poste-
powanie nalezalo wtedy jeszcze do zjawisk wyjgtkowych. O zabiegach
hodowlanych Ostroroga znajdujemy uwagi w wielu pracach nauko-
wych 3. Wiemy, ze wprowadzenie pewnego ladu do eksploatacji lasow
nastgpito w dobrach Anzelma Gostomskiego i Jana Zamoyskiego. Bytly
to zalgzki my$li majgcej na celu zapewnienie trwalosci dochodow z la-
soOw przez odpowiednie zabiegi?. Rzeczg pozadang byloby ustalenie
i innych, podobnych prob dokonywanych w XVI w. i na poczatku
XVII w. i stwierdzenie, w jakim stopniu zblizaly sie one do zabiegow
o charakterze hodowlanym, ktére cechowaly dzialalno$¢ Ostroroga.

7Z opracowania Marii Dembinskiej dowiadujemy sie® o poczatkach
obrébki drewna. Budownictwo (m.in. budowa grodéw) pochltanialo znacz-
ne jego ilosci. W $lad za tym powstawaly warsztaty kotodziejskie, korab-
nicze, lagiewnicze, bednarskie, tokarskie. Poczatkowo wyroby rze-
mieslnicze szly gléwnie na potrzeby wlasne i panujacego, stopniowo
jednak zaczela rozwija¢ sie coraz szersza wymiana. O zabiegach tech-
nicznych stosowanych w odleglych dla nas czasach plsah Zofia Pod-
winska, J. Wielowiejski i wielu innych autorow 6.

1 Pierwsze wydanie autioryzowane Kolonia i Bazylea 1577. Przeklad polski
Ludwika Kondratowicza pt. Polska, czyli o potozeniu, obyczajach, urze-
dach Rzeczypospolitej Kroélestwa Polskiego. Wilno 1853.

2 Jan Ostrordég: Kalendarz gospodarski mna horyzont komarzenski. W:
Materialy do dziejow rolnictwa w Polsce w XVI i XVII w. Zebral W. Chom ¢-
towski. Biblioteka Ordynacji Krasinskich. Muzeum Konstantego Swidzynskie-
go. T. II. Warszawa 1876 s. 63—82.

3 Antoni Zabko-Potopowicz: Polskie piémiennictwo lesne w wiekach
XVI—XVIII na tle le$nej literatury europejskiej. ,Folia Forestalia Polonica”
Seria A, zesz. 13: 1967 s. 321—365 i odbitka. :

4 Anzelm Gostomski: Gospodarstwo. Krakow 1588. Wyd. krytyczne:
S. Inglot, Wrocltaw 1951; Aleksander Tarnawski: Dziatalno$§é gospodarcza
Jana Zamojskiego kanclerza i hetmana wielkiego koronmnego (1572—1605).
Lwoéw 1935.

5 Maria Dembinska: Formy wykorzystywania lasu. W: Dzieje laséw,
le$nictwa i drzewnictwa w Polsce. Warszawa 1965 s. 61—T70.

¢ Zofia Podwinska: Narzedzia uprawy roli w Polsce w okresie wczesno-
$redniowiecznym. ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1954 nr 3; tenze,
Wie$§ $rodkowoeuropejska w S$redniowieczu. Narzedzia rolnicze, systemy uprawy
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Okres przeszlo stu lat, ktére uplynely od polowy XVII w. do po-
czatkéw drugiej polowy XVIII w., stanowil czasy wyraznego zastoju
w naszym le$nictwie i piSmiennictwie leSnym w poréwnaniu z innymi
krajami. Szto to w parze z ogélnym upadkiem zycia gospodarczego i kul-
turalnego Polski. Nie powstawaly u nas woéwczas prace poswiecone w
calosci problematyce le$nej i jedynie na marginesie innych zagadnien
poruszane byly sprawy dotyczace le$nictwa.

Czolowym popularyzatorem wiedzy z zakresu gospodarstwa wiej-
skiego byl w tych czasach Jakub Kazimierz Haur (1632—1709). Roz-
dzial 28 jego Oekonomiki ziemianskiej? traktuje O puszczach, borach,
lasach i gajach. Poza sprawg walki z defraudacjami, zorganizowaniem
administracji leSnej Haur — nie przeciwstawiajac sie eksploatacji plad-
rowniczej — zalecal jej uporzgdkowanie. Wspominal o zalesianiu natu-
ralnym i sztucznym, jak roéwniez o odpowiednim rozmieszczeniu zakla-
dow przemystu lesnego. W szczegoélnosci zastanawial sie nad sprawg
produkcji potazu. O Haurze w spos6b wyczerpujacy pisal A. Podra-
za 8, wobec czego mysli dotyczgce zabiegéw technicznych w lesnictwie
i drzewnictwie — przytoczone przez Haura — mozemy uwazaé¢ za na-
lezycie naswietlone.

Jaskrawo uwydatnia sie zacofanie dawnej Rzeczypospolitej omawia-
nego okresu podczas studiowania tresci réznych instrukecji i lustracji.
Nawet znany wilkierz Michala Antoniego Sapiehy z 1749 r. dla staro-
stwa tucholskiego w Prusach Krolewskich nie zawieral zadnych prze-
pisow hodowlanych oraz urzgdzeniowych?. Ten stan rzeczy 1gczyl sie
z faktem, ze w czasie, gdy leénictwo w przodujgcych krajach Europy
coraz silniej opieralo sie na naukach przyrodniczych, ktére czynily tam
ogromne postepy, nauki te, wobec ogoélnego zacofania kulturalnego
Polski, do nas jeszcze nie przeniknely.

2. Od lat sze$¢dziesigtych XVIII w. do upadku
Rzeczypospolite]j

Dopiero od lat szes¢dziesigtych XVIII w. przenikajg do nas osigg-
niecia nauk przyrodniczych i leénych idace z Zachodu, przede wszyst-
kim z Francji. Wérod $wiatlejszych przedstawicieli naszego spoleczen-
stwa czynione sg wysilki zmierzajace do ochrony lasu przed dalszg de-
wastacjg i do oparcia cigglo$ci dochodéw z lasu na zapoczatkowaniu ra-
cjonalnego ich urzadzenia i stosowania odpowiednich zabiegéw hodowla-
nych. Zmiany te umozliwialo stopniowe przenikanie elementéw gospo-
darki kapitalistycznej na ziemie polskie; réwnocze$nie istnialo w tym
okresie duze zapotrzebowanie na drewno.

rolnej; tamze 1976 nr 3, s. 373—397; J. Wielowiejski: Zagadnienia przetomu
w technice uprawy roli w pierwszym tysiqcleciu mna ziemiach polskich, tamze
1955 nr 1.

7 Jakub Kazimierz Haur: Oekonomika ziemianiska generalna. Krakéw 1675;
tenze, Sktad abo skarbiec znakomitych sekretéw ekonomiej ziemianskiej. Kra-
kow 1689 i 1693. Obie te prace ulegly w dalszych wydaniach scaleniu.

8 Antoni Podraza: Jakub Kazimerz Haur, pisarz rolniczy z XVII w.
Wroctaw 1961. :

9 Wilkierz dla starostwa tucholskiego Michala Antoniego Sapiehy 1749. W:
S. Kutrzeba, A. Mankowski: Polskie ustawy wiejskie XV—XVIII w.
swArchiwum Komisji Prawniczej PAU” T. XI. Krakéw 1938 s. 311—321.
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Naswietlenie dokonujgcego sie w tych czasach rozwoju mysli tech-
nicznej w lesnictwie i drzewnictwie wymagalo przesledzenia przemian,
ktorym ulegata gospodarka le$na i drzewna oraz oméwienia dzialalnosci
tworcow tych przemian. To ostatnie zagadnienie, jak wyplywa z dal-
szych wywodow, zostalo dos¢é dokladnie opracowane, natomiast wiele
jeszcze pozostalo luk w naszych wiadomosciach dotyczgcych charakte-
rystyki i zasiegu postepu technicznego w 6éwczesnym lesnictwie i drzew-
nictwie.

Przenikanie z zagranicy wiadomo$ci z zakresu nauk przyrodniczych
i leénych ulatwialo powstajace wowezas czasopiSmiennictwo, ktérego
promotorem byl Wawrzyniec Mitzler de Kolof, a ktére nastepnie roz-
wingl w interesujgcym nas kierunku Piotr Switkowski.

Do czolowych postaci, ktére przyczynily sie do postepu w les-
nictwie i drzewnictwie nalezeli, obok wspomnianego juz Switkowskie-
go, Krzysztof Kluk (1739—1796) — proboszcz w Ciechanowcu na Pod-
lasiu, Anna Jablonowska (1727—1800) — wlascicielka duzych doébr na
Podlasiu, a w Wielkim Ksiestwie Litewskim — Antoni Tyzenhauz
(1733—1785) i kilka innych os6b.

Najwieksza poczytnos¢ i znaczenie zyskala ksigzka Kluka traktujgca
o lasach. Autor przedstawil w niej caloksztalt wspoélczesnych wiadomo-
§ci z dziedziny organizacji gospodarki lesnej w Polsce. W szczego6lnosci
przeciwstawial sie prymitywnemu pladrowniczemu pozyskiwaniu bo-
gactw lesnych, wskazywal na potrzebe wprowadzenia porzadku w uzyt-
kowaniu lasu przez zakladanie rocznych zrebéw, a nastepnie prowa-
dzenie na nich siewu lub sadzenia drzew. Wspominal tez o takich za-
biegach hodowlanych, jak trzebiez. W rozdziale 7, poswieconym uzyt-
kowaniu lasu, omoéwil poszczegdlne kategorie drewna i ich zastosowa-
nie w gospodarce i rekodzielnictwie, problem produkecji z niego potazu,
znaczenie dla hut i kuznic. Wyczerpujgce rozwazania nad postepowymi
pogladami Kluka z zakresu zabiegéw technicznych w lesnictwie i drzew-
nictwie znajdujemy w pracach J. Kotodziejczyka, G. Brzeka, S. Inglota
i A. Zabko-Potopowicza 19,

Rowniez dosé dokladnie zostala odtworzona dziatalno$é Piotra Swit-
kowskiego i jego rola w szerzeniu mys$li technicznej w omawianym za-
kresie. Nastgpito to przede wszystkim dzieki badaniom I. Homola-Dzi-
kowskiej. Podniesienie produkcyjnosci laséw widzial Switkowski przede
wszystkim w sadzeniu szybko rosngcych uzytecznych drzew oraz w
dokonywaniu zabiegow odpowiadajgcych obecnemu pojeciu cig¢ pie-
legnacyjnych. Byl gorgcym zwolennikiem laséw mieszanych. W jednej
ze swoich prac zamie$cit pierwszg u nas szczegolows instrukcje —
omawiajacg zbieranie nasion drzew lesnych, ich przechowywanie oraz

10 Rrzysztof Kluk: Roélin potrzebnych, pozytecznych, wygodnych, osobliwie
krajowych, albo ktére w kraju uzyskane byé mogq, utrzymaenie, rozmnozenie
i zuzycie. T. 2. O drzewach i ziolach dzikich, lasach [..], Warszawa 1778. Dalsze
wydania tamze 1781, 1788, 1802, 1808. O autorze: January Kotodziejczyk:
Pierwszy podrecznik le$nictwa. W 150 rocznice pierwszego wydania (1778—1928).
SSylwan” 1929 s. 39—49; Gabriel Brzek: Krzysztof Kluk. Warszawa 1957,
Stefan Imglot: Eksploatacja plodéw lesnych w XVIII wieku na podstawie
pracy Krzysztofa Kluka ,,O drzewach i ziotach dzikich, lasach [..]” Nadbitka ,,Ze
skarbca kultury” z. 2 (11) 1958; Antoni Zabko-Potopowicz: Le$nictwo
w dzietach Kluka. W: Krzysztof Kluk przyrodnik i pisarz rolniczy. Wroctaw 1976
s. 25—30.
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wysiew — opartg na najnowszej literaturze niemieckiej. Propagowat
tez zywicowanie drzew iglastych. Problematyka lesna byla bardzo sze-
roko uwzgledniona przez Switkowskiego w wydawanych przez niego
czasopismach. Obstawal za oszczednym uzytkowaniem drewna, w szcze-
golnosci w budownictwie wiejskim 11

Postepowe koncepcje z zakresu poruszanej przez nas problematyki
wysuwane przez Anne Jablonowskg, a zawarte w Ustawach powszech-
nych dla débr moich rzqdcéw, zostaly nalezycie omoéwione przez J. Ber-
gerowne 12, Za postepowe w pracy i dzialalno$ci Jablonowskiej nalezy
uwaza¢ oddzielenie administracji lasow od gospodarstwa rolnego i po-
fozenie nacisku na przestrzenne uporzgdkowanie eksploatacji oraz na
zabiegi odnowieniowe. We wskazZnikach dotyczacych uzytkowania lasu
Jablonowska starala sie utozy¢ tabele migzszosci drzew.

W tym samym czasie Tyzenhauz w swych instrukcjach dla oficjali-
stow ekonomii grodzienskiej zarzgdzal podziat laséw na kwatery, straze
i obreby oraz ustalal z gory iloSci i gatunki drzew, ktére mialy byé¢
dostarczone w ciggu roku do przetarcia 3. Rowniez jego starania, do-
tyczace usprawnienia zabiegdw technicznych w le$nictwie, znalazly
omoéwienie w pracach historycznych.

Nalezy doda¢, ze podstawowy w tym zakresie akt prawny chylacej
sie do upadku Rzeczypospolitej, a mianowicie Uniwersal wzgledem bo-
row i laséw z 7 maja 1778 r., dotyczyl wprowadzenia pewnego ladu w
zakresie eksploatacji lasu i ochrony ich przed dewastacja. Akt ten, wzo-
rowany na ustawodawstwie Marii Teresy, w praktyce — szczegolnie
w stosunku do laséw prywatnych — nie wplynat na stan gospodarstwa
lesnego, znalazl natomiast dos$¢ szerokie omoéwienie w historiografii 14.

Nowsze badania pozwolily zapoznaé¢ sie z procesem dalszego ksztal-
towania mys$li technicznej w lesnictwie i drzewnictwie przez roéznych
specjalistow i realizowania ich koncepcji w praktyce. Przytaczam kilka
przykiadow. A wiec J. Barty$ charakteryzuje dzialalnos¢ Michata Mac-
kiewicza, lowczego generalnego w dobrach Radziwiltéw na Wilenszezyz-
nie oraz w ksiestwie birzanskim na Zmudzi na przelomie XVIII i XIX
w. Mackiewicz wydal kilka instrukeji, w ktérych podzielil lasy na 60
czeSci 1 ustalit rozmiar rocznych wyrebdéw na potrzeby dworu i chto-

11 Andrzej Grodek: Ks. Piotr Switkowski, statysta polski konca XVIII
wieku. ,,Roczniki Dziejéw Spolecznych i Gospodarczych” T. 3: 1934 s. 199—212;
Irena Homola-Dzikowska: Pamietnik historyczno-polityczny Piotra Swit-
kowskiego 1782—1792. Krakéw 1966, 274 s.; Antoni Zabko-Potopowicz:
Piotr Switkowski a problem rozwoju le$nictwa w dawnej Rzeczypospolitej. ,Ze-
szyty Naukowe SGGW” Seria Historyczna nr 2 Warszawa 1965 s. 55—70 i nad-
bitka.

2 Anna Jablonowska: Ustawy powszechne dla débr moich rzgdcow.
T. I—VIII, w tym T. V: Rozrzqdzenie laséw. Warszawa 1787; Janina Berge-
r6wna: Ksiezna Pani na Kocku i Siemiatyczach. Lwow 1936.

13 Instruktarz dla oficjalistéw ekonomii grodzienskiej (ok. 1770—1780). W:
Instrukcje gospodarcze dla doébr magnackich i szlacheckich XVII—XIX w. Wyd.
B. Baranowski i inni. Wroctaw 1958 s. 15—86; G. H. Harmnak: Pismo
w sprawie puszcz ekonomii grodzienskiej z 1764 r. Dodatek do: Piscowaja kniga
grodzieniskoj ekonomii z 1558 g. T. 2. Wilno 1882 s. 203—230 (data memoriatu
mylnie podana 1748); Antoni Zabko-Potopowicz: Polskie piSmiennictwo
lesne w wiekach XVI i XVII.

14 Uniwersal wzgledem borow i laséw w Koronie i w Wielkim Ksiestwie Li-
tewskim. W: Stefan Studniarski: Wplyw ustroju agrarnego i stosunkéw
politycznych na ustawodewstwo le$ne. ,Las Polski” 1930 s. 723—725.
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poéw. Ustalil, by wyreby byly prowadzone w sposob ulatwiajacy samo-
siew. Zwalczal marnotrawng obroébke Scietych drzew 5.

Szczegblnie interesujgca jest instrukcja Karola Adolfa Mehliga,
oberle$niczego krolewskiego w Komisji Skarbu Kroélewskiego. W 1793 r.
Mehlig wydal obszerng instrukcje dotyczgcg Puszczy Kozienickiej. Za-
wiera ona szereg wskazan na temat pomiaru lasu i sporzadzania map,
metod tworzenia podzialu powierzchniowego Puszczy i inwentaryzacji
drzewostanoéw, podaje sposoby sporzadzania opiséw taksacyjnych, pro-
jektowania gospodarstw le$nych, utrwalania wydm, sztucznego zalesia-
nia, prowadzenia racjonalnego lowiectwa, bartnictwa i przemystow les-
nych. Mehlig opieral sie na 6wczesnych wzorach gospodarki lesnej pro-
wadzonej w dobrze zagospodarowanych lasach na ziemiach niemiec-
kich 16,

Dalsze rozwiniecie badan nad mysla techniczng w le$nictwie i drzew-
nictwie polskim dawnej Rzeczypospolitej na pewno wniesie wiele wia-
domosci, na podstawie ktoérych powstanie moznos¢ syntetycznego opra-
cowania tematu. Nie mniej wazne jest glebsze zaznajomienie sie z gos-
podarka lesng i drzewng w wielu dobrach stynacych jako wzorowo ad-
ministrowane, w ktéorych mogly by¢ dawane dyrektywy nie ujete w
scalone instrukcje. Wiemy na przyklad o takim wzorowym prowadze-
niu gospodarki lesnej przez niektérych Czartoryskich. O rozbudowie
przemysiow lesnych (trackiego, gontarstwa i bednarstwa, produkecji
popiotu i potazu) w kluczu Wielkorebskim Wodzickich w Matopolsce w
drugiej potowie XVIII w. dowiadujemy sie z pracy I. Rychlikowej !7.
Opracowanie tego dorobku z interesujgcego nas punktu widzenia moze
wnie$¢ wiele cennych elementéw do znajomos$ci mysli technicznej w
naszym lesnictwie i drzewnictwie w ostatnich latach istnienia dawnej
Rzeczypospolitej.

Z przytoczonych wywodow wyplywa, ze wsérod swiatlejszych przed-
stawicieli Owczesnego spoleczenstwa polskiego dostrzec mozna z kon-
cem XVIII w. wyrazne dazenie do przej$cia od eksploatacji do zagospo-
darowania las6w. Realizacja tych dazen byla jednak hamowana przez
wypadki polityczne. Rozwdj mysli technicznej w lesnictwie polskim w
wieku Os$wiecenia nie osiggngl jeszcze takiego poziomu, by mozna ja
bylo stawia¢ na réwni ze stanem na Zachodzie Europy. Przytoczone
przyklady swiadczg jednak, ze leSnictwo nasze coraz intensywniej przej-
mowalo wzory idgce do nas przede wszystkim z Francji i krajow
niemieckich 18.

15 Julian Barty$: Lasy dobr prywatnych w drugiej potowie XVIII w.
W: Twércy i organizatorzy le$nictwa polskiego ma tle jego rozwoju. Warszawa
1974 s. 53—60.

16 Karol Adolf Mehlig: Instrukcja dla projektu wurzadzenia i przyszlej
gospodarki le$nej Puszczy Kozienickiej. AGAD, Archiwum Kameralne nr 391.

17 Irena Rychlikowa: Klucz wielkoporebski Wodzickich w drugiej po-
lowie XVIII w. Wroctaw 1960, 287 + 40 s.; rec.: J. Broda w ,Kwartalniku
Historii Kultury Materialnej” 1963 nr 2 s. 448—459.

18 Przy opracowywaniu tego rozdzialu pomocne byly dziela o charakterze
ogbélnym: Edward Wiecko: Lasy ¢ przemyst lesny w Polsce. Warszawa 1960,
436 s.; Dzieje lasow, le$nictwa i drzewmnictwa w Polsce. Warszawa 1965, 865 s.;
Antoni Zabko-Potopowicz: Zarys rozwoju wiedzy lesnej do pierwszej
wojny Swiatowej. Wroctaw 1968, 302 s.; Tworcy i organizatorzy le$nictwa polskiego
na tle jego rozwoju. Warszawa 1974, 506 s.
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II. OKRES PANOWANIA KAPITALISTYCZNEJ GOSPODARKI
NA ZIEMIACH POLSKICH

1. Okres do poczgtkow lat szes¢dziesigtych XIX w. 19

W wyniku rozbioréw nastgpilo nie tylko polityczne i gospodarcze roz-
bicie Polski, ale takze zniszczenie cze$ci naszego dorobku kulturalnego.
Pozostal jednak spory zastep $wiatlych obywateli kraju, ktorzy i w
zmienionych, trudnych warunkach starali sie krzewi¢ nauke i szerzy¢
dzialalnos¢ oswiatowg. Juz w pierwszym ¢wieréwieczu XIX w. zaczely
sie odradza¢ osrodki zycia kulturalnego, a réwnoczes$nie zaczely powsta-
wa¢ wartosciowe prace z zakresu lesnictwa i drzewnictwa.

Wskutek podzialu dawnej Rzeczypospolitej na trzy zabory, w kaz-
dym z nich stosunki gospodarcze ksztaltowaly sie¢ odmiennie. Cechg
wspo6lng dla catosci ziem polskich byt postepujacy rozklad feudalizmu
i powstawanie nowej formacji ekonomicznej — kapitalizmu. Wigzalo
sie to z rozwojem przemystu, urbanizacjg itp. Sytuacja ta wywolywala
z kolei wzrost zapotrzebowania na drewno. By sprosta¢ zadaniom sto-
jacym przed lasami rzeczg konieczng stawalo sie¢ oparcie ich zagospoda-
rowania na zasadach cigglosci i trwalosci uzytkowania przy zastosowa-
niu zabiegbw technicznych, ktére byly realizowane w postepowych gos-
podarstwach w Europie. Nasi autorzy z pierwszej polowy XIX w. wy-
korzystywali przede wszystkim wzory zaczerpniete od czolowych przed-
stawicieli nauki niemieckiej.

Zaczymajac od zaboru rosyjskiego nalezy podkresli¢, ze w pierwszym
okresie wkroczenie postepu technicznego zaczelo sie tam od laséw rzg-
dowych (27% ogbélnej powierzchni laséw). Urzadzenie i nalezyte ich
zagospodarowanie w Kroélestwie Polskim odbywato sie juz w dwudzie-
stych latach XIX w. dzieki dzialalnosci zespolu le$nikéw, na czele
ktorych stangl Ludwik Plater (1775—1846). Poczatkowo zespét ten w
znacznym stopniu rekrutowal sie z doswiadczonych teoretykow i prak-
tykow sprowadzonych przez Platera z ksiestwa brunswickiego (J.
Brincken, G. Henke i inni). By stworzy¢ zespol lesnikéw polskich Pla-
ter zorganizowal przy Uniwersytecie Warszawskim Szkole Szczegoélng
Le$nictwa (1818—1832). Po jego odejsciu i po zamknieciu tej uczelni
przez wladze rosyjskie po powstaniu listopadowym zostal otwarty do-
piero w 1840 r. Instytut Gospodarstwa Wiejskiego i Le$nictwa w Mary-
moncie.

Urzadzanie lasow rzadowych bylo oparte o instrukcje opracowane
i wydane przez Platera. Szczegélnie postepowe byly zasady urzgdzenio-
we zastosowane do laséw goérniczych na terenie wojewddztw krakow-
skiego i sandomierskiego (instrukcja z 1827 r.), gdzie rozwijalo sie gor-
nictwo i hutnictwo (Zaglebie Staropolskie). Stosowano tu i udoskona-
lano zabiegi hodowlane. Osiggniecia te zostaly szeroko omoéwione przez
J. Brode i jego wspoélpracownikow, jak H. Blaszyk i inni?2. Broda
opracowal w szczeg6lnosci problem smolarstwa i popielarstwa w lasach
rzgdowych Krolestwa Polskiego w okresie wczesnego kapitalizmu 2!.

19 Wykorzystano dzielta wymienione w przypisie 18.

20 Henryk Btaszyk: Organizacja techmiczno-gospodarcza laséw gérniczych
wojewodztwa kieleckiego w latach 1816—1869. ,Roczniki WSR Poznan” 1959.
T. VI s 23—77.

2t Jozef Broda: Smolarstwo i popielarstwo w lasach rzqdowych Krélestwa
Polskiego w okresie wczsnego kapitalizmu. ,Studia z dziej6w gospcdarstwa
wiejskiego” T. 2 s. 551—619.
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Rozwo6j metod urzadzania lasu byl rowniez tematem prac magisterskich
w Zakladzie Historii Lesnictwa w SGGW 22, Wiele cennych materia-
16w dotyczacych interesujgcego nas zagadnienia znajdujemy w ksigzce
L. Dreszera i B. Zabielskiego traktujgcej o urzgdzaniu lasu 3.

Znacznie mniej pomys$lnie przedstawiajg sie nasze wiadomosci na
temat przenikania postepowej mysli technicznej do laséw prywatnych
w Krolestwie Polskim w pierwszych dziesiecioleciach XIX w. Wiemy,
ze z reguly panowala tu jeszcze eksploatacja pladrownicza, wiemy, ze
istnialy pewne wyjatki, ale wyczerpujace opracowanie tego problemu
czeka jeszcze na autora. Zaslugg Jana Nepomucena Kurowskiego bylo
zwrocenie uwagi w wydawanych przez niego czasopismach na zaco-
fanie zagospodarowania laséw prywatnych i wskazywanie na najodpo-
wiedniejsze drogi wiodgce do postepu technicznego w tej dziedzinie 2%

Upowszechnianie postepu w le$nictwie i drzewnictwie zwigzane bylo
z dzialalnoscig wyzszego szkolnictwa le$nego, jak roéwniez z powsta-
niem ,,Sylwana” — stojgcego na wysokim poziomie czasopisma, uka-
zujgcego sie od 1820 do 1858 r. Zamieszczane w nim prace takich auto-
rytetow, jak Brincken, Henke, Wydrzynski i inni, zmierzaty do upow-
szechnienia najbardziej postepowych na owe czasy, zaczerpnigtych prze-
de wszystkim z prac niemieckich (Pfeil i inni), zabiegéw technicznych w
le$nictwie i drzewnictwie. Podobnemu celowi stuzyly réwniez liczne
ksigzki wydawane w latach czterdziestych XIX w.?25. Problem tresci
i przenikania nowych pradéw oraz trudnosci z nim zwigzanych znalazl
oméwienie zar6wno w pracach o charakterze ogdélnym, jak i w Kkilku
ksigzkach o charakterze monograficznym. Element pozytywny stanowi
tu opracowywanie monografii postepowo prowadzonych gospodarstw
le$nych w polowie XIX w., np. laséw wilanowskich 6. Opracowania te
sg jednak jeszcze nieliczne i wymagaja dopelnienia ich dalszymi stu-
diami.

W polowie XIX w. rozwijal dzialalnos¢ Aleksander Polujanski (1814
—1866), ktory w swych pracach staral sie dostosowywac¢ osiggniecia
europejskiej nauki i praktyki lesnej do warunkow lokalnych, a wobec
tego przeciwstawial sie bezkrytycznemu stosowaniu wskazan, .nawet
powszechnie uznawanych pisarzy obcych 7.

Problematyka dotyczaca drzewnictwa zostala opracowana w sposob
gruntowny przez Benedykta Aleksandrowicza w jego pracy O drzewie
i jego uzytkach z poczagtkow lat piec¢dziesigtych XIX w. 8. Obok ksigzki

2 A, Szemplinski: Historyczny rozwdj metod urzgdzania lasu w Kro-
lestwie Polskim do r. 1868. Warszawa 1966. Praca magisterska, maszynopis.

23 Lestaw Dreszer, Bolestaw Zabielski: Urzadzanie lasu. Warsza-
wa 1962.

2t Antoni Zabko-Potopowicz: Inne czasopisma le$ne w Krélestwic
Polskim. W: Tworcy i organizatorzy lesnictwa polskiego na tle jego rozwoju.
Warszawa 1974 s. 139—145.

2 Antoni Auleitner: Gospodarstwo le$me. Warszawa 1845; Gustaw He n-
ke: Nauka urzqdzania, szacowania i oceniagnia laséw. Warszawa 1846; Wiktor
Koztowski: Stownik le$ny, bartny, bursztyniarski i orylski. T. I—IV. War-
szawa 1846—1857; Klemens Wydrzynski: Przewodnik dla stuzby lesnej rzado-
wej. ,,Sylwan” T. 23: 1859 1 T. 24: 1854.

28 Zofia Szymanowska: Dzieje rozwoju laséw wilanowskich. Praca
doktorska. Warszawa 1967, maszynopis.

27 O Polujanskim pisat Rudolf Fromer: Mysl postepowa w lednictwie
polskim w XIX w. ,Sylwan” 1954 nr 3.

21585B5‘enwewdyfklt Aleksandrowicz: O drzewie i jego u2ytkach. Warsza-
wa ;
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A. Thieriota jest to podstawowy zestaw danych obrazujacych osiggnie-
cia my$li technicznej z zakresu drzewnictwa. Odpowiednie badania do-
tyczgce stanu drzewnictwa jako nauki i praktyki w Krolestwie Polskim
i w ogoéle na ziemiach polskich w polowie XIX w. mogg powaznie po-
glebi¢ nasze dotychczasowe wiadomosci.

Wreszcie nalezy nadmieni¢, Ze szczegélnie intensywnie prace nad
postepowym urzgdzeniem i zabiegami hodowlanymi z zakresu lesnictwa
byly prowadzone przez Sekcje Lesng Towarzystwa Rolniczego Kroéle-
stwa Polskiego, powstalego w 1858 r., a rozwigzanego przez wladze
zaborcze juz w 1861 r. Dzialalnos¢ Towarzystwa Rolniczego zostala w
swym caloksztalcie oméwiona przez wybitnych naukowcow z Wiady-
slawem Grabskim na czele 2, ale sprawy lesne zostaly tu potraktowane
w sposOb mniej wyczerpujgcy i ich dalsze opracowanie byloby pozg-
dane. ‘

Przechodzac do omawiania sytuacji w zaborze austriackim cofarny
sie do 1772 r., a wiec do czasoéw, gdy jeszcze panowaly stosunki feudal-
ne. Rozw6j nowoczesnych form gospodarowania zaréwno w lasach rzg-
dowych jak i prywatnych przedstawial sie poza nielicznymi wyjgtkami,
dotyczacymi glownie Galicji Zachodniej, znacznie gorzej niz w Krole-
stwie Polskim. Do rzedu tych nielicznych wyjatkéw nalezal w ostatniej
¢wierci XVIII w. poprzednio juz wspomniany klucz Wielkoporebski Wo-
dzickich, jak rowniez dobra zywieckie, w ktérych lasy byly urzadzone
po raz pierwszy juz w latach dziewiec¢dziesigtych XVIII w. O zabiegach
technicznych w leénictwie i drzewnictwie galicyjskim w tych czasach
dowiadujemy sie z prac I. Rychlikowej i J. Brody 3°. Dalsze, podobne
opracowania pozwoliltyby na poglebienie znajomosci interesujgcych nas
problemow.

W 1782 r. ukazal sig patent O waznosci i uzytku laséw, obowigzu-
jacy do wydania nowej ustawy w 1852 r., a zawierajgcy wskazania
co do urzgdzenia laséw i zabiegdw hodowlanych. Na poczgtku XIX w.
wydawane byly zarzadzenia dotyczace pomiaru laséow, stuzebno$ci itp.
Jednak wobec niedostosowania ich tresci do rzeczywistych stosunkéw
gospodarczych nie byly one w praktyce respektowane. Masowa wyprze-
daz lasow panstwowych hamowala ich nalezyte zagospodarowanie. Pow-
stanie w 1845 r. Galicyjskiego Towarzystwa Gospodarskiego we Lwo-
wie z jego ,,Rozprawami”, a w Krakowie stowarzyszenia — Waest-
galizischer Forstverein — z jego czasopismem, publikujacym artykuty
zaro6wno w jezyku niemieckim, jak i polskim, stworzylo warunki sprzy-
jajace upowszechnianiu wiedzy lesnej w Galicji, a z nig i zabiegow,
zmierzajgcych do podniesienia troski o lasy. Réwniez liczba fachowcéw
polskich zaczela wzrasta¢ dzieki odbywaniu studiow lesnych w Aka-
demii Le$nej w Mariabrunn. Momentem sprzyjajgcym by/l poza tym
rozwoj sieci komunikacyjnej ulatwiajgcej eksploatacje lasow goérskich.
W rezultacie powstajg zalgzki poczynan zmierzajacych do podniesienia
zabiegdw technicznych w le$nictwie Galicji 3!

Wreszcie nalezy zaznaczy¢, ze postepowe na owe czasy zarzgdzenia

2 Wiadystaw Grabski: Historia Towarzystwa Rolniczego 1858—1861.
T, I—II. Warszawa 1904.

30 Jozef Broda: Gospodarka lesna w dobrach zywieckich do korica XVIII w.
Warszawa 1956.

3t Franciszek Siarczynski: Slownik historyczno-statystyczno-geograficzny
Krolestwa Galicji. 3 t. T. I drukowany w dodatku do ,Gazety Lwowskiej’ 1857;
Julian Kaminski: Ziemianin Galicyjski. T. I—II. Lwow 1835—1836.
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w sprawie ochrony lasow prywatnych zostaly wydane w ostatnich la-
tach istnienia Krakowa jako Wolnego Miasta. Na jego terenie laso-
mistrzem zostal wybitny teoretyk i praktyk, przyjaznie ustosunkowany
do Polakow, Albert Thieriot 32, autor cennej pracy poswieconej drzew-
nictwu 33, Opierajgc sie na dzielach czolowych naukowcow niemieckich
Thieriot opisal wlasnosci drewna, przedstawil formy jego zuzycia, pisal
¢ ubocznych uzytkach. Sporo uwagi poswiecil sprawom transportu
drewna, wreszcie podal spis gatunkéw i sortymentéw drewna budulco-
wego oraz nabywanego przez réznych rzemieslnikow.

W ,,Rozprawach” zaczynali pisa¢ przyszli wybitni lesnicy teoretycy
i praktycy, jak Henryk Strzelecki, Wiadystaw Tyniecki i inni, ktérzy
naswietlali liczne niedomagania w technice le$nictwa galicyjskiego i spo-
soby ich przezwyciezenia. W szczegdlnosci omawiana byla tutaj spra-
wa walki ze szkodnikami le$nymi.

Wazne znaczenie dla le$nictwa galicyjskiego miata ogdlnoaustriacka
ustawa lesna z 1852 r., dotyczgca rowniez ziem tego zaboru. Zawierala
ona szereg postanowien zmierzajgcych do zahamowania dewastacii la-
s6w, jednak dos¢ ogolnikowe jej zredagowanie umozliwialo obchodze-
nie zawartych w niej postanowien. Ustawa ta zostala obszernie omoé-
wiona w naszej literaturze. Wtlasciciele majatkéw ziemskich w Galicji
wobec zniesienia w 1848 r. panszczyzny szukali dla przebudowy swych
gospodarstw pokrycia w nadmiernych wyrebach, a nawet karczunkach.
Zapoczatkowana w 1853 r. akcja likwidacji lub regulacji sluzebnosci
prowadzila z kolei do przejscia do$¢ znacznych obszaréow lesnych na
rzecz gmin. Tak wiec realizacje wskazan, zmierzajgcych do podniesienia
poziomu leénictwa i przerobu drewna, hamowaly konkretne warunki
gospodarcze 34,

W zaborze pruskim lasy rzgdowe znalazly sif; pod administracjg les-
nikéw niemieckich. Polacy zajmowali w nich z reguly tylko podrzedne
stanowiska. Lasy te zostaly urzadzone w oparciu o instrukcje wydang
w 1836 r. przez Reussa, naczelnego nadle$niczego Prus. W latach czter-
dziestych XIX w. na terenie Pomorza i Poznanskiego wprowadzono w
tych lasach system zrebow zupelnych z odnowieniem sztucznym 33.

Urzadzenie laséw prywatnych do lat czterdziestych XIX w. prawie
nie istnialo lub stalo na bardzo niskim poziomie. W niektorych tylko
" majgtkach obszarniczych lasy byly wlasciwie urzadzone i zagospodaro-
wane. Positkowano sie tutaj zdobyczami postepowej mys$li technicznej,
przede wszystkim niemieckiej. Pozytywnym momentem bylo — od lat
czterdziestych — zastepowanie administratoréow Niemcow fachowcami
Polakami, ktérzy ukonczyli wyzsze uczelnie lesne niemieckie. To jed-
rak bylo powodem, ze dos¢ mechanicznie przenoszono na grunt polski
niemieckie zasady urzgdzeniowe i hodowlane.

Przemiany i osiagniecia w naszym lesnictwie w zaborze pruskim

32 Stanistaw Smélski: Lasy Wolnego Miasta Krakowa. W: Twoércy i orga-
nizatorzy le$nictwa polskiego. Warszawa 1974 s. 164—168; Albert Thieriot:
Mitteilungen iber die Waldverhdltnisse im Grossherzogtum Krakau. ,Jahressch-
rift des Westgalizischen Forstvereins” 1853 T. 3.

33 Albert Thieriot: Technologia lesna czyli mauka korzystnego wuzycia
drewna i produktéow lesnych. Krakoéw 1856.

3 Ignacy Szczerbowski: Poglad na rozwdj polskiego le$nictwa w XIX w.
w Galicji. Lwow 1907. .

35 Henryk Blaszyk: Poczatek urzadzania i zagospodarowania lasu. W:
Dzieje lasow, le$nictwa i drzewnictwa w Polsce. Warszawa 1965 s. 166—176.
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znalazly w dziewietnastowiecznej literaturze do$¢ obszerne omoéwienie 36.
Nie obejmowalto ono z reguly ziem utraconych jeszcze przed rozbiora-
mi. Luki w naszej literaturze naukowej dotyczace glaska zapelnia
Aleksander Nyrek\;’ Wroclawia. Dla reszty Ziem Odzyskanych pozada-
ne byloby przeprowadzenie analogicznych dociekan.

Na specjalne uwzglednienie zastuguje dzialalno$¢ Dezyderego Chila-
powskiego, ktéory w swych dobrach Turwia urzgdzil i zagospodarowat
lasy w sposéb wzorowy. Rownocze$nie zasadzit pasy ochronne, wyko-
rzystujac drzewostany dla zabezpieczenia po6l przed niepomyslnymi zja-
wiskami atmosferycznymi Nalezal wiec do grona pierwszych propaga-
torow lesnych paséow ochronnych Te zablegl Chlapowskiego zastugujg
na specjalne opracowanie 37,

W potowie XIX w. lesmcy-Polacy z wyzszym wyksztalceniem byli
juz dos¢ liczni. Jako propagatorzy postepowych metod w le$nictwie od-
znaczyli sie szczeg6lnie Hipolit Tragmpczynski %%, Eugeniusz Ronka (Szwaj-
car z pochodzenia) i inni. Ich wysitki i osiggniecia zostaly omoéwione
swego czasu przez Jozefa Rivoliego3®. W 1861 r. powstalo w Poznaniu
Centralne Towarszstwo Gospodarcze, ktéore nastepnie odegrato. donio-
stg role w rozwojuWesnictwa polskiego na terenie zaboru pruskiego.

2. Okres od poczgtkow lat sze§¢dziesigtych XIX w.
do pierwszej wojny Swiatowe]

Postep w zagospodarowaniu laséw na naszych ziemiach odbywat
sie bardzo nieréwnomiernie. Najmniej pomysla sytuacja istniala w Kroé-
lestwie Polskim, zwlaszcza przed rewolucjg 1905—1907 r.

Po powstamu styc.‘mowym proces wylesien w Krolestwie Polskim
przybral ogromne rozmiary. W ciagu lat 1873—1880 powierzchnia les-
na zmniejszyla sie z 3,33 mln do 2,75 mln ha. Wplynal na to szereg mo-
mentéw gospodarczych, jak uwlaszczenie wloscian (1864), usilowanie
zdobycia przez wlascicieli ziemskich $rodkéw na przejscie do gospodarki
opartej na pracy najemnej, kontrvbuCJe popowstaniowe itd.

Powierzchnia laséw rzadowych w ciggu lat 1827—1909 zmniejszyla
sie 0 0,22 min ha i wynosila w 1909 r. zaledwie 0,70 mln ha. Po likwi-
dacji Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu w 1867 r. organizacja
laséw rzadowych przechodzila rézne zmiany, przede wszystkim za$ usu-
nieci zostali polscy fachowcy, ktorzy nimi zarzadzali. W rezultacie po-
ziom gospodarki w tych lasach ulegl obnizeniu w poréwnaniu z okre-
sem poprzednim.

Okolicznoscig, sprzyjajaca zahamowaniu procesu wylesien i podnie-
sieniu poziomu gospodarki w lasach, bylo gloszenie hasta ,,pracy orga-
nicznej”, ktora wigzala sie z mysla o koniecznosci nie tylko zachowa-
nia, lecz i podniesienia sit wytwoérczych kraju. Wysitki te na odcinku

36 T,udwik Plater: Opisanie historyczno-statystyczne W. Ks. Poznanskiego.
Lipsk 1846; Kajetan Garbinski: O czastkowych statystyczno-przemystowo-
-rolnych opisach w W. Ks. Poznanskim. ,Roczniki Gospodarstwa Krajowego”
1842 T. 2; Jozef Lukomski: Krotki zarys le$nictwa w W. Ks. Poznanskim.
~Sylwan” 1900; Ignacy Skoraczewski: Rozwdj polskiego le$nictwa w XIX w.
w W. Ks. Poznanskim. Lwow 1907.

37 Antoni Zabko-Potopowicz: Dezydery Adam Chlapowski. ,Zie-
lony Sztandar” z 13 kwietnia 1975 r.

38 Hipolit Trampczynski: Le$nictwo w W. Ks. Poznafiskim. ,,Ziemianin”
1850, 1851, 1854—1856.
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lesnictwa mogly by¢ kierowane na wlasciwe tory, poniewaz istnial jesz-
cze, cho¢ szybko przerzedzajgcy sie, zastep nalezycie wyksztalconych
lesnikoéw, ktoérzy odbyli studia w Marymoncie oraz nis]icznych juz wy-
chowankéw Szkoly Szczegdlnej Lesnictwa. Nalezy y;'onadto zaznaczyc,
ze Owczesni czotowi dzialacze spoleczni i gospodarczy starali sie dro-
ga wspolnych wystgpien (co nie bylo latwe wobec polityki carskiej)
zwroci¢ uwage wspoOlobywateli na najzywotniejsze sprawy dotyczace
dalszego rozwoju tej dziedziny.

Te wszystkie okoliczno$ci i potrzeby doprowadzily do zwolania w
Warszawie w 1878 r. Kongresu Lesnego. Wéréd poruszanych na nim za-
gadnien szczegélnie duzo uwagi poswiecono kwestii laséw prywatnych
w Kroélestwie Polskim i trudnosciom zwigzanym z wlasciwym ich za-
gospodarowaniem. Wylonita sie tez sprawa ustawy lesnej, ktéra zostala
opracowana, jednak nie doczekala sie zatwierdzenia. Dopiero w 1898 r.
wprowadzona zostala z nieznacznymi zmianami ustawa rosyjska, ktéra
obowigzywala w Cesarstwie od 1888 r. Ustawa ta posiadala szereg bra-
kow, powodujacych niedostateczng w praktyce ochrone laséw prywat-
nych. i

Na Kongresie zostaly sformulowane przez le$ni polskich postu-
laty dotyczace wprowadzenia postepowych metod urzgdzeniowych i ho-
dowlanych 4. Kongres zostal omoéwiony w licznych pracach mu wsp6l-
czesnych oraz stal sie tematem opracowania w Zakladzie Historii Le$-
nictwa SGGW 4, :

Upowszechnianie wiadomosci z zakresu wlasciwej gospodarki lesnej
bylo bardzo utrudnione. Na Wydziale Lesnym Instytutu Gospodarstwa
Wiejskiego i Le$nictwa w Pulawach eliminowano stopniowo polski per-
sonel naukowy. Zmniejszyla sie réwniez liczba studentéw Polakow.
Ponadto brakowalo czasopiSmiennictwa lesnego i,zrzeszen lesnikow.

Prace z zakresu le$nictwa nalezaly raczej do nielicznych. W 1875 r.
ukazaly sie, pochodzgce z lat piecdziesigtych, wyklady E. Pohlensa
dotyczace problematyki hodowlanej 2. Nowe elementy z zakresu tech-
niki hodowlanej wnosito opracowanie B. Aleksandrowicza po$wiecone za-
gadnieniu trzebiezy 3.

Pozytywnym przejawem troski o dotarcie do najszerszych rzesz
czytelnikéw bylto wydanie Encyklopedii rolnictwa i wiadomosci zwigzek
z mim majgcych, zawierajgcej dane o najnowszych zdobyczach teorii
i praktyki rolniczej i le$nej*t. Wzorujgc sie na tej publikacji wydano
nastepnie Encyklopedie rolniczq, zawierajgcg szereg artykulow dotyczg-
cych lesnictwa 45,

Dane dotyczgce mysli technicznej w lesnictwie i .drzewnictwie

39 Jozef Rivoli: Le$nictwo prywatne w Ks. Poznanskim dzi§ o przed
dwudziestu laty. ,,Przeglad Le$niczy” 1877 T. 2.

4 Wojciech Leppert: W kwestii lasow. Warszawa 1878; Antoni Auleit-
ner: O potrzebie intensywniejszego le$nego gospodarstwa. Warszawa 1879.

4 R, Kwiecien: Kongres Lesny w Warszawie na tle Séwczesnego stanu
le$nictwa w Krélestwie Polskim. Praca magisterska 1966, maszynopis.

2 Edward Pohlens: Nauka hodowania laséw. Kurs wyktadéw w b. Szkole
Gospodarstwa Wiejskiego i Le$nictwa w Marymoncie. W: Leénictwo Praktyczne.
Warszawa 1875 s. 85—221.

43 Benedykt Aleksandrowicz: O trzebietdy i znaczeniu jej w gospo-
darstwie le§nym. Warszawa 1874.

4 Encyklopedia rolnictwa i wiadomodci zwigzek z nim majgcych. T. I—V.
Warszawa 1873—1879.

4 Encyklopedia rolnicza. T. I—XI. Warszawa 1890—1902.
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w Krolestwie Polskim omawianego okresu omoéwiono w pracy J. Mikla-
szewskiego i innych 6. Problematyce tej w znacznej mierze zostat
po$wiecony artykul A. Zabko-Potopowicza traktujacy o polskim pis-
miennictwie lesSnym w Kroélestwie Polskim w latach 1865—191847.
Prace te nie zawieraja jednak szczegélowego obrazu omawianej pro-
blematyki i ich poglebienie przez odpowiednie badania byloby w pelm
celowe.

Pomimo wszystkich poczynionych zastrzezen trzeba stw1erd21c, ze
istnialy w tym czasie zjawiska korzystne dla rozwoju naszego le$nictwa
w lasach prywatnych na terenie Krolestwa Polskiego. Do takich nale-
zalo przechodzenie do nich usuwanych z administracji lasow rzadowych
wybitnych nieraz lesnikéw. Byli to jednak przedstawiciele starego po-
kolenia, a w zwigzku z tym liczba ich szybko sie zmniejszata. W rezultacie
zbyt wolno rozszerzal sie postep w lasach prywatnych. Jeszcze w 1880 r.
lasy nie urzadzone stanowily w gubernii warszawskiej 59,10 powierzch-
ni lesnej, w lubelskiej — 70%, w plockiej — 74%. Powolny postep
zaznaczal sie w przemys$le le§nym. Tracilo znaczenie smolarstwo, ma-
lalo wypalanie wegla drzewnego, rosta natomiast ilo$¢ terpentyniarni.
Zaczynat rozwijac¢ sie przemyst papierniczy i zapalczany. Slabo nato-
miast rozwijat sie przemyst tartaczny.

Po rewolucji 1905—1907 r. powstaly znacznie wieksze mozliwosei
oddzialywania na podniesienie poziomu zagospodarowania lasow w Kra-
lestwie Polskim. Wprawdzie nie rozwijalo sie szkolnictwo le$ne, ale
przy powstalym w 1907 r. Centralnym Towarzystwie Rolniczym zostal
utworzony Wydzial Les$ny, ktérego celem byto upowszechnianie wie-
dzy lesnej. Powolano tez Sekcje Lesne w ramach gubernialnych Towa-
rzystw Rolniczych.

Jako organ Wydzialu Lesnego powstaje ,,Le$nik Polski”, a od 1912 r.
ukazuje sie ,,Gazeta Le$na i Mysliwska” 8. Dajg one wskazéwki doty-
czgce usprawnienia zagospodarowania laséw, przy czym postep tech-
niczy w leénictwie nie jest w nich w sposéb identyczny rozumiany.
Omowienie prasy lesnej w tych czasach byloby wskazane. W tym cza-
sie powstaje tez szereg wartosciowych prac (J. Miklaszewskiego i in-
nych).

Na przetomie XIX i XX w. roénie w Krolestwie Polskim zapotrze—
bowanie na drewno, co wplywa na wzrost cen, a posrednio sprzyja
wiekszej dbatosci o stan lasow i ich zagospodarowanie. Mozemy mowic
juz o zapanowaniu w ostatnich latach przed pierwsza wojng $wiatowg
gospodarstwa zrebowego bez dazenia, jak to bylo w zaborze pruskim,
do jednolitych drzewostanow iglastych 9. Problematyka ta jest poru-
szana W szeregu powojennych prac 3°.

6 Jan Miklaszewski: Ogélny rzut oka ma rozwdj leénictwe w Kro-
lestwie Polskim w XIX w. Zwierzyniec 1907; Franciszek Grychowski, Sta-
nistaw Prochownik, Antoni Zabko-Potopowicz: Przemyst drzewny
i rzemiosta. W: Dzieje lasow, les$nictwa i drzewnictwa w Polsce. Warszawa 1965
s. 263—275.

4 Antoni Zabko-Potopowicz: Polskie pisémiennictwo le$me w Kré-
lestwie Polskim po utrwaleniu sie kapitalizmu. ,.Zeszyty Naukowe SGGW?” Seria
Historyczna z. 1. Warszawa 1963 s. 99—153 i odbitka.

¥ Tenze, Zarys rozwoju wiedzy le$nej do pierwszej wojny Swiatowej.
Wroctaw 1968 passim.

49 Jozef Mitobedzki: Lasy i gospodarstwo les$ne. W: Stosunki rolnicze
Kroélestwa Kongresowego. Warszawa 1918 s. 432—452.

% Na przyvklad W: Dzieje laséw, le$nictwa i drzewnictwa w Polsce. War-
szawa 1965.
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Znacznie szersze mozliwosci rozwoju gospodarstwa lesnego istniaty
w Galicji. Zatozona w 1874 r. Krajowa Szkola Gospodarstwa Lasowego,
kierowana przez Henryka Strzeleckiego, stala sie wkrotce osrodkiem
pracy naukowej z zakresu lesnictwa, umozliwiajacym powstanie wielu
nowych uje¢ z zakresu mys$li technicznej w lesnictwie oraz dostosowa-
nie obcych wzoréw do warunkéw galicyjskich. Z jej murdéw wyszio
liczne grono dobrych fachowcéw, powiekszone o tych le$nikow, ktdrzy
studiowali na Wydziale Lesnym Hochschule fiir Bodenkultur w Wied-
{ny 51, Ponadto w 1883 r. zostala otwarta w Bolechowie nizsza szkotla
e$na.

W 1882 r. powstalo Galicyjskie Towarzystwo Le$ne, ktére w rok
pdzniej zaczelo wydawac czasopismo ,,Sylwan”. Czasopismo to stalo sie
gléwnag trybung postepowej mysli lesnej ®2. W 1976 r. Polskie Towarzy-
stwo Lesne, doceniajgc znaczenie badan nad dziejami polskiej mysli
technicznej z zakresu lesnictwa i drzewnictwa, powotalo do zycia Ko-
mitet, ktérego zadaniem jest opracowanie dzialalnosci Galicyjskiego To-
warzystwa Les$nego oraz dziejow czasopisma ,,Sylwan” (J. Broda, W. So-
kotowski).

W omawianym okresie w Galicji wychodzily spod piéra wybitnych
uczonych prace naukowe, wnoszgce nowe elementy do dotychczasowego
stanu wiedzy lesnej. Wystarczy wymieni¢ nazwiska Henryka Strzelec-
kiego, Wladyslawa Tynieckiego i Stanistawa Sokotowskiego 5. Opra-
cowane przez nich podreczniki byly cennymi zrédlami wiedzy fachowej
zaréwno dla uczgcej sie mlodziezy, jak i dla lesnikdéw praktykow 4.

Panujgce w tym czasie w Galicji warunki gospodarcze sprzyjaly
intensyfikacji gospodarstwa lesnego. Dlatego tez H. Strzelecki mogt pi-
saé w 1901 r. o pozytywnych zmianach w gospodarce lesnej, ktore na-
stapily w ciggu omawianego okresu %, Znalazly one omowienie w kilku
pracach %, Akcja urzgdzania lasow panstwowych i funduszowych byla
daleko posunieta i w 1895 r. 50°0 powierzchni tych laséw bylo urzag-

zone definitywnie 7. W lasach prywatnych zaczeto w $lad za lasami
panstwowymi, sporzadza¢ plany urzadzeniowe. Zastosowano gléwnie

51 Stanistaw Brzozowski, Zdzistaw Kosiek: Szkolnictwo lesne w Ga-
licji. W: Twdérey i organizatorzy leé$nictwa polskiego. Warszawa 1974 s. 232—243;
Stanistaw Brzozowski: Studia rolnicze, lesne i weterynaryjne Polakéw
w Wiedniu od XVIII do XX w. Warszawa 1967.

52 Adolf Strzelecki: Poglagd ma powstanie, rozwdj i dzialalno$é Gali-
cyjskiego Towarzystwa Le$nego. Lwoéw 1894; Ignacy Szczerbowski: Pa-
mietnik 25-letniej dziatalno$ci Galicyjskiego Towarzystwa Le$Snego 1882—1907.
Liwow 1907; Wactaw Krajski: Sylwan — pomnik polskiej kultury i polskiego
le$nictwa. ,,Sylwan” 1956 Seria A zesz. 7.

53 Stanistaw Brzozowski, 2Zdzistaw Kosiek: PiSmiennictwo le$ne
w Galicji poza Sylwanem. W: Twdrcy i organizatorzy le$nictwa polskiego. War-
szawa 1974 s. 254—267.

¢ Henryk Strzelecki: Gospodarstwo lasowe. Lwoéw 1876—1878 (wyd. I1
w 1886); Stanistaw Sokotowski: Hodowla lasu. Lwoéw 1912; Aleksander N o-
wicki: Uzytkowanie lasu (technologia le$ma). Krakéw 1913. }

5 Henryk Strzelecki: O rozwoju le$nictwa w Galicji w ostatnich 50-ciu
latach i o sluZebno$ciach lesnych. W: Geschichte der Osterreichischen Land-und
Forstwirtschaft und ihrer Industrien 1848—1898. Wien 1901. Supplement-Band
s. 201—205.

% Patrz przypis 55 oraz: Ignacy Szczerbowski: Poglgd na rozwd;
polskiego le$nictwa w XIX w. w Galicji. Lwow 1907; Franciszek Bujak: Ga-
licja. T. II: Le$nictwo, goérnictwo, przemyst. Lwoéw 1910.

57 Cyryl Kochamnowski: Poglgd na rozwdj urzqdzania laséw panstwo-
wych w Galicji do konca XIX w. ,Sylwan” 1904.
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system dzielnicowo-powierzchniowy. Do konca XIX w. ponad 1/3 ob-
szaru lasow prywatnych w Galicji byla urzgdzona. W mniejszych la-
sach oraz w lasach nieurzgdzonych regulowano roczny uzytek wedlug
potrzeby. Byl to moment niekorzystny i pomimo postepu na znacznych
obszarach lesnych wyreby przekraczaly przyrost 8.

Wreszcie trzeba wspomnie¢ o rozwoju w Galicji, poczawszy od
trzeciej ¢wierci XIX w. przemystu drzewnego, w szczegélnosci tartacz-
nictwa %°. Problem rozwoju tego przemystu i zastosowania w nim no-
woczesnych metod byt omawiany w kilku pracach 9°.

Specyficzne byly warunki, w ktorych rozwijala sie w tym czasie
gospodarka lesna w zaborze pruskim. W W. Ks. Poznanskim i Prusach
Zachodnich przeszto polowa lasow znajdowala sie w reku panstwa,
a polityka rzadu zmierzata do przechodzenia na wlasnos¢ panstwa lasow
nalezgcych do oséb prywatnych. Przestrzen lasow, pozostajgcych w re-
kach polskich na terenie Ziem Odzyskanych, byla bardzo niewielka.
Rozszerzala sie nadal powierzchnia lasow jednogatunkowych, zwlaszcza
scsnowych. Wzrost cen drewna w uprzemyslawiajgcej sie Rzeszy Nie-
mieckiej, a wiec i dochodow z laséw, sprzyjalo dbalosci o nie. Rozwijal
sie rowniez przemyst drzewny ¢. Posiadane opracowania pozwalaja na
do$¢ dokladne scharakteryzowanie stanu laséw i przemystu drzewnego
oraz postepoéw w stosowaniu zabiegdw technicznych w zaborze pruskim,
natomiast nadal niezbedne sg opracowania naswietlajace te problema-
tyke dla Ziem Odzyskanych.

Na pomys$lne zagospodarowanie lasow prywatnych w zaborze prus-
kim wplyneto dodatnio powstanie w 1866 r. Wydzialu Lesnego %%, przy
Centralnym Towarzystwie Gospodarczym. Wydzial przeksztalcil sie
z czasem w Towarzystwo Lesne, pozostajgce jednak w zwigzku organiza-
cyjnym z CTG. ‘

W latach 1876—1877 ukazywatl sie wydany przez J. Rivoliego ,,Prze-
glad Lesniczy”. Pomimo krotkiego jego istnienia odegral on w rozwoju
naszego lesnictwa role doniosta, wykraczajgca poza ramy zaboru. Za-
warte w nim artykuly zmierzaty nie tylko do zaznajomienia z najnow-
szymi zdobyczami mys$li technicznej w le$nictwie i drzewnictwie, ale
zmierzaly do zwalczania w lesnictwie tendencji, ktére zdaniem redak-
tora byly szkodliwe dla przysztosci naszych lasow. Po zamknieciu ,,Prze-
gladu” dopiero w 1908 r. zaczelo sie ukazywaé w zaborze pruskim
polskie czasopismo lesne o tej samej nazwie.

Szczegblnie cenny byl dorobek pismienniczy Rivoliego. Wskazywat on
na konieczno$¢ dostosowywania zabiegéw urzadzeniowych i hodowla-
nych do srodowiska, w ktérym sg realizowane. Praca O wplywie lasu

58 Bolestaw Zabielski: Zasady wurzqdzania i zagospodarowania lasu. W:
Dzieje laséw, le$nictwa i drzewnictwa w Polsce. Warszawa 1965 s. 233—249.

% Tadeusz Rutowski: Przemysl drzewny. W: Statystyka Biura Krajowego.
T. 10. Lwoéw 1888.

6 Franciszek Grychowski: Uzytkowanie lasu. W: Dzieje lasow, le$nictwa
i drzewnictwa w Polsce. Warszawa 1965 s. 249—263; Franciszek Grychowski,
Stanistaw Prochownik, Antoni Zabko-Potopowicz: Przemyst drzewny
i rzemiosto. tamze s. 263—275.

61 Jozef Lukomski: Krétki zarys historii le$nictwa w W. Ks. Poznanskim.
»oylwan” 1900; Antoni Pacynski: Zarys obecnego stanu laséw i le$nictwa
w W. Ks. Poznanskim. ,Le$nik Polski” Warszawa 1914; Filip Skoraczewski:
Rozwdéj polskiego le$nictwa w XIX wieku w W. Ks. Poznanskim. Lwow 1907.

62 Jozef Rivoli: Wydzial Le$ny i wplyw jego na rozwédj prywatnego les-
nictwa w W. Ks. Poznanskim. Poznan 1911,

7
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na temperature dolnych warstw powietrza (polski przeklad, Krakow
1872 w ,,Rocznikach Fizjograficzych”) Rivoli stal sie prekursorem pro-
wadzonych u nas badan mikroklimatycznych.

3. Okres migdzywojenny 1918—19396

Z odrodzeniem sie panstwowosci polskiej powstaly warunki sprzy-
jajgce rozwojowi szkolnictwa i doswiadczalnictwa lesnego; pojawily sie
liczne czasopisma lesne i prace naukowe z zakresu le$nictwa o duzej
wartosci. Byly to momenty ulatwiajgce rozwoj mysli technicznej w na-
szym leénictwie i jej upowszechnienie. Roéwnoczesnie jednak wyste-
powaly momenty hamujgce nalezyty postep w zagospodarowaniu lasow.
Wylesienia w latach 1923—1937 wynosity ok. 32.000 ha rocznie. Wyle-
sienia, znacznie przekraczajgce dolesienia nieuzytkéw, wystepujace
przede wszystkim przed 1930 r., spowodowane byly procesami parce-
lacyjnymi, likwidacjg serwitutéw, scalaniem gruntéw oraz dazeniem
prywatnej wielkiej wlasnosci lesnej do zamiany gruntéw leSnych na
uprawne wobec projektu (1919 r.) upanstwowienia lasé6w. OczywiScie
w latach niepewnosci, tj. do 1925 r., gdy ukazala sie ustawa o reformie-
rolnej nie przewidujgca upanstwowienia lasow, wstrzymywano sie od
inwestycji niezbednych dla podniesienia ich wydajnosci. W 1933 r. do-
piero 60° powierzchni lesnej byla urzgdzona. Nie mozna réwniez za-
pominaé¢ o zniszczeniach laséw na ziemiach polskich w okresie pierwszej
wojny Swiatowej 64.

W rezultacie powstaje sprzecznos¢ miedzy pojawieniem sie postepo-
wych wskazan dotyczacych zagospodarowania laséw i faktycznym ich
wprowadzeniem w zycie. Postep obejmowal jedynie stosunkowo nieliczne
gospodarstwa prywatne, cechowal natomiast lasy panstwowe, ktore zaj-
mowaly ok. 1/3 powierzchni lesnej kraju . Administracja lasow pan-
stwowych dazyla do rozbudowy przemystu drzewnego, w szczegoélnoSci
tartacznictwa, ktére w jej ramach i poza nig silnie sie rozwijato. Stabiej
natomiast rozwijata sie produkcja celulozowo-papiernicza, a w powija-
kach pozostal chemiczny przerob drewna %.

Czolowi le$nicy polscy zaraz po odzyskaniu niepodleglosci wysuneli
takie postulaty, jak: 1) przejecie przez panstwo wszystkich lub wigk-
szo$ci lasow prywatnych, ktorych stan gospodarczy byl slaby lub ktore
byty dewastowane przez wlasciciela, 2) uprzemystowienie gospodarstwa
leSnego znajdujgcego sie w reku panstwa, 3) ograniczenie eksportu
drewna wobec ogromnych potrzeb odbudowywujgcego sie kraju, a prze-
de wszystkim zaniechania eksportu drewna okragltego, 4) wyodrebnie-
nie le$nictwa spod supremacji rolnictwa, 5) obsadzenie wszystkich sta-
nowisk kierowniczych w administracji lasow panstwowych i prywat-

63 Dane bibliograficzne: Bohdan Szymanski: Badania naukowe z zakresu
le$nictwa w Polsce w okresie miedzywojennym (1918—1939). Zarys problematyki
i bibliografia prac. Warszawa 1975.

8¢ Tadeusz Molenda: Stosunki agrarno-leSne i charakterystyka gospo-
darcza lasow. W: Dzieje lasow, le$nictwa i drzewnictwa w Polsce. Warszawa 1965
s. 309—320.

8 Tenze, Badania nad ekonomikq i polityka gospodarczq polskich laséw
panstwowych w latach 1920—1939. ,Folia Forestalia Polonica” 1960 Seria A. z. 3.

% Aleksander Panek: O wuprzemystowieniu panistwowego gospodarstwae
lesnego. ,Las Polski” 1935 nr 12.
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nych przez lesnikow posiadajgcych odpowiednie kwalifikacje, 6) zor-
ganizowanie szkolnictwa i doswiadczalnictwa lesnego %’. MySli te juz
wkrotce po odrodzeniu panstwowosci polskiej formulowali C. Kocha-
nowski %, i S. Studniarski %.

Nasi leénicy, teoretycy i praktycy, widzieli w uwzglednianiu tych
postulatéw droge do wecielenia w zycie znacznych osiggnie¢ technicz-
nych w le$nictwie i drzewnictwie. Szlo tu zaré6wno o wlasne osiggniecia,
jak i wykorzystanie osiggnie¢ obcych. Rzeczg wazng w urzadzaniu i ho-
dowli bylo uwzglednienie pogladéw sformulowanych przez Jerzego Mo-
rozowa, ktory byl tworcg nauki o lesie opartej na teorii Darwina i roz-
wingl pojecie lasu jako zjawiska geograficznego?. Nie mniej wazne
bylo uwzglednienie w praktycznych wskazaniach twierdzen Joézefa Pa-
czoskiego, tworcy fitosocjologii l. Otwieraly one nowe horyzonty dla
genetyki hodowli. ‘

Wydzialy Le$sne w Warszawie, Poznaniu i Lwowie, katedra le$nictwa
w Krakowie obsadzona przez S. Sokolowskiego, jak rowniez Instytut
Badawczy Lasow Panstwowych 72, kierowane przez szereg wybitnych
naukowcoéw, staly sie osrodkami, w ktoérych powstawaly cenne opra-
cowania znajdujgce wyraz w wydawnictwach wymienionych instytucji,
jak réwniez w czasopismach fachowych, np. ,,Sylwan”, ,,Doswiadczal-
nictwo Les$ne” i inne Prace zamieszczone w ,Sylwanie”, organie Pol-
skiego Naukowego Towarzystwa Lesnego, i w ,,Lesie Polskim” przeni-
kaly do szerokich kot praktykow. Wiele prac podawalo charakterystyke
stanu gospodarki lesnej i drzewnej w okresie miedzywojenmym 73.

Dorobke miedzywojenny zostal omoéwiony w réznych wspodlczesnych
wydawnictwach. Podstawowe opracowanie stanowi obszerne dzieto zbio-
rowe Nauki lesne w Polsce w latach 1920—1970 7*. Poréwnanie osiggnie¢
mys$li technicznej w naszym le$nictwie i drzewnictwie w okresie mie-
dzywojennym z osiggnieciami w krajach, gdzie mys$l ta jest szczegdlnie
intensywnie rozwijana (Zwigzek Radziecki, Niemcy itd.), wskazuje na
naszg zdolno$¢ do kroczenia samodzielnymi drogami, do wnoszenia no-
wych mysli do wiedzy le$nej i drzewnej na $wiecie. Jako przyklad
mogg stuzy¢ prace z zakresu dendrometrii i nauki o przyroscie, prowa-

%7 Franciszek SzkillgdZ: Podstawowe zatoZenia polityki leSnej w Polsce
‘miedzywojenej i jej imspiratorzy. W: Twdércy i organizatorzy le$nictwa polskiego.
1974 s. 309—321; Wactaw Niedziatkowski: Idea racjonalnej produkcji
w le$nictwie i czynniki jej rozwoju. ,Las Polski” 1928 s. 197—207, 248—258.

8 Cyryl Kochanowski: Zadania polityki leSnej w Rzeczypospolitej
Polskiej. ,,Sylwan” 1919 nr 4—-6.

6 Stefan Studniarski: Stosunek kapitalizmu do gospodarstwa le$nego.
HSSylwan” 1919 nr 1—3.

70 Gieorgij Morozow: Osnowanija uczenija o lesie. Symferopol 1920.

1 Jozef Paczoski: Szkice fitosocjologiczne. Warszawa 1925, 131 s.; tenze,
Dwie socjologie. ,Sylwan” 1930 s. 111—194; tenze, Lasy Bialowiezy. Poznan
1930, 575 s.; tenze, Zagadnienia biocenotyki. Poznan 1938.

7?2 Jan Hausbrandt: Czynniki pracy mnaukowo-badawczej w dzialalnoéct
administracji laséw panstwowych. ,Las Polski” 1935 nr 12.

” Witold Babinski: Zagadnienia le$ne i drzewne w Polsce. Warszawa
1937, Wiadystaw Baranski: Kwestia drzewna w Polsce. Warszawa 1928; Sta-
nistaw Kruk: Problem drzewny w Polsce. Warszawa 1926; Jan Mikla-
szewski: Lasy i leSnictwo w Polsce. T. 1. Warszawa 1928; tenze, Rzut oka
na dzieje i- stan le$nictwa i lowiectwa polskiego w okresie 1918—1939. ,Syl-
wan” 1947.

" Nauki leSme w Polsce w latach 1920—1970. Praca zbiorowa. Wroclaw 1977.
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dzone na Wydziale Lesnym SGGW 75, a przede wszystkim osiggniecia
Katedry Hodowli Lasu w SGGW kierowanej przez prof. Wladyslawa
Jedlinskiego (1886—1934). Jego nieprzemijajgcg zaslugg bylo rozwinie-
cie nowych metod badawczych, nowych metod pomiaru drzewostanow
oraz nowych tablic ich zasobnosci, nowych sposobéw badan struktury
drzewostanoéw, postepowy stosunek do gospodarstwa lesnego oparty na
podstawach przyrodniczych 7. Réwnoczesnie dostosowywano osiggniecia
obce do warunkow odpowiadajgcych srodowisku polskiemu, a takze uka-
zywalo sie wiele podrecznikéw z zakresu le$nictwa i drzewnictwa,
z ktorych korzystali zaréwno studenci, jak i praktycy terenowi 77.

III. OKRES POLSKI LUDOWEJ 78

Intensyfikacja gospodarstwa lesnego staje sie w Polsce Ludowej
zar6wno tematem teoretycznych rozwazan, jak i praktycznych posu-
nie¢ — wobec czego znajduje obszerne oméwienie w naszym piSmien-
nictwie. Rzeczg szczegdélnie wazng jest fakt, ze nasza my$l naukowa
staje przed koniecznoscig szukania rozwigzan w warunkach odmiennych
od poprzednich, w warunkach upanstwowienia lasé6w i gospodarki so-
cjalistycznej. Osiggniecie postulowanych celow utrudnialy przez diuzszy
okres czasu zaréwno wyniki wczesniejszej dewastacyjnej dziatalnosci
w naszych lasach, jak i potrzeba znacznej iloSci drewna dla likwidacji
skutkéw zniszczen wojennych. Do tego dolgczyla sie konieczno$é dostar-
czenia znacznych iloSci drewna dla forsownie rozwijajgcego sie prze-
mystu. Wobec rosngcego zapotrzebowania na drewno powstaje $wiado-
mo$¢ potrzeby rozszerzenia powierzchni lesnej, co tez wchodzi w ramy
obecnej polityki lesnej (nie mniej niz 30% powierzchni panstwa
w 1990 r.). Do istniejgcych trudnosci dotgczylo sie wyniszczenie fizyczne
przez okupanta znacznej ilosci lesnikow teoretykoéw i praktykow, co
wymagalo dluzszego czasu nim powstale luki sie zapelnity. Stad wielki
nacisk na rozbudowe wyzszego szkolnictwa lesnego (Warszawa, Poznan,
Krakow), jak rowniez $redniego i nizszego.

Momentem sprzyjajacym intensyfikacji naszego gospodarstwa le$-
nego byly postepy na $wiecie, a w tym i w Polsce, w technicznym roz-
wigzywaniu licznych zagadnien dotyczacych intensyfikacji lesnictwa
i drzewnictwa. Wprowadzenie planowej gospodarki sprzyja stosowaniu
postepowych metod i uwzglednianiu podstaw ekonomicznych dokony-
wanych zabiegéw. Gospodarka ta zmierzala i zmierza do ustalenia nie
tylko w chwili biezacej, ale i w nastepnych dziesiecioleciach, przy-

75 Mikotaj Borowski: Dorobek naukowo-badawczy Wydzialu Le$nego
SGGW w okresie 25-lecia PRL. ,Sylwan” 1970 nr 4; tenze, Metody oznaczania
biezqgcego przyrostu migzszo$ci drzewostanu na podstawie przyrostu pier$nicy.
nZeszyty Naukowe SGGW” Le$nictwo 1958 z. 1; Jerzy Grochowski:
Bogaty dorobek do 1956 r. W: Ksiega Pamigtkowa SGGW 1906—1956. T. 1. 1958
s. 518—520.

7 Cenny dorobek piSmienniczy Wiladystawa Jedlinskiego zostal szczegoélowo
podany przez W. Niedzialkowskiego w ,Lesie Polskim” 1934 nr 9—10.

77 Mieczystaw Botwin: Dorobek dydaktyczny i naukowy Wydzialu Le$nego
SGGW w latach 1945—1969. ,Zeszyty Naukowe SGGW?” 1970. Zeszyt Specjalny
nr - 3; Dzialalno$§é Uczelni w okresie XX-lecia PRL. Wydziat Le$ny. ,Zeszyty
Naukowe SGGW” 1965. Zeszyt Specjalny nr 2 s. 125—171.

8 Wymienione prace zbiorowe dotyczace leSnictwa i drzewnictwa opubliko-
wane w latach  1965—1976.
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puszczalnej produkcji drewna i rozmiaréw zapotrzebowania na nie.
Stad problem rozwoju mysli technicznej w le$nictwie i drzewnictwie
lgczy sie z prognozowaniem zastosowania u nas nowych jej osiagnig¢.
Zagadnienia z nig zwigzane byly rozwijane do ostatniej chwili przez
prof. Molende ™.

Dalszg cechg charakterystyczng rozwoju mys$li technicznej z oma-
wianego zakresu jest powigzanie problemu produkcji drewna z proble-
mem jego uzytkowania, czego wyrazem stalo sie powolanie Minister-
stwa Lesénictwa i Przemystu Drzewnego. Polozono ogromny nacisk nie
tylko na problem rozbudowy tego przemystu ale i lokalizacji 8°.

Problemem, w tak wielkiej skali dotagd nie uwzglednianym, staje
si¢ obecnie rola lasu poza bezposrednim gospodarczym jego wykorzysty-
waniem. Mowa tu o znaczeniu lasu jako terenu turystyki, jego zna-
czeniu zdrowotnym itd. Wspélczesna my$l techniczna zmierza do
uwzgledniania w swych zalozeniach i tej roli lasu.

Nie bylo rzeczg latwa po przejeciu laséw prywatnych w1elk1e] wlas-
nosci ziemskiej ustalenie najwlasciwszych metod ich urzgdzenia. Po
stwierdzeniu, ze metoda siedliskowo-bezzrebowa nie odpowiada naszym
warunkom, utrzymano jako gléowny kierunek, metode siedliskowo-drze-
wostanowg. Wielkie trudnosci nastreczalo urzgdzanie drobnych lasow,
przewaznie chlopskich, ktore nie ulegly upanstwowieniu, a zajmujg ok.
2 mln ha. Zastosowano uproszczone metody ich urzadzenia.

Postep techniczny, ktéry szerzy sie w le$nictwie $wiatowym, skla-
nia do wprowadzenia pewnych zmian w dotychczasowym postepowaniu.
Jako przyklad moze stluzy¢ coraz czestsze stosowanie w lesnictwie na-
wozenia, selekcji genetycznej drzew i drzewostanow itd. W rezultacie
coraz szerszy zasieg zyskujg nowe metody hodowlane, pozwalajgce na
zagospodarowanie lasOw na podstawach przyrodniczych i ekonomicznych
przy uwzglednieniu racjonalnych kierunkéw planowania hodowlanego
i celow produkcyjnych. Zwrdcono tez wiele uwagi na zwalczanie poza-
row lesnych, na walke ze szkodnikami owadzimi i ze zniszczeniami po-
wodowanymi przez zwierzyne 8.

Intensyfikacja naszego gospodarstwa lesnego wymagala wdrozenia
szerokich rzesz lesnikéw do stosowania postepowych metod zagospoda-
rowania laséw i dostosowywania teoretycznych osiggnie¢ nauki wlasnej
oraz obcej do warunkoéw lokalnych. Stad tak duze znaczenie doswiadczal-
nictwa lesnego, w ktorym poza wyzszymi uczelniami donioslg role
odgrywa Instytut Badawczy Lesnictwa. Liczne podreczniki, rozwinigte
czasopiSmiennictwo lesne i drzewne ulatwiajg omawiane poczynania.

By uswiadomi¢ sobie ich tres¢ podajemy kierunki prac na Wydziale
Lesnym w SGGW w ostatnich latach: 1) przyrodnicze podstawy i tech-
nika hodowli lasu, 2) ochrona lasu i drewna, 3) organizacja gospodar-
stwa lesnego, 4) problemy uzytkowania lasu i inzynierii le$nej 2.

Donioste znaczenie dla uprzytomnienia sobie linii rozwojowych na-

™ Tadeusz Molenda: ZaloZenia i problemy prognozowania rozwoju les-
nictwa w Ssystemie ekonomiki planowej. ,,Sylwan’” 1975 nr 10 s. 34—44.

80 Jan Swigder: Organizacja gospodarki le$nej. W: Dzieje laséw, le$nictwc
i drzewnictwa w Polsce. Warszawa 1965 s. 414—426.

8t Wiadystaw Fabiszewski, Wactaw Krajski: Kierunki rozwoju les-
nictwa i drzewnictwa w Polsce. Tamze s. 539—542; Wactaw Krajski: Za-
gospodarowanie i uzytkowanie lasu. Tamze 427—458; Franciszek Krzysik:
Aktualne problemy le$nictwa i drzewnictwa w planie perspektywicznym. ,Syl-
wan” 1960 z. 6.

8 Patrz przypis 77.
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szej mysli technicznej w le$nictwie i drzewnictwie posiadajg zainicjo-
wane w sze$cdziesigtych latach prace zbiorowe poswiecone ich dziejom.
Do nich nalezy zaliczy¢ przede wszystkim wydawnictwa Dzieje laséw,
le$nictwa i drzewnictwa w Polsce (1965), Twércy i organizatorzy les-
nictwa polskiego ma tle jego rozwoju (1974), Nauki lesne w latach
1920—1970 (1976). Zawarte w nich dane ulatwiajg ustalenie luk wy-
magajgcych zapelnienia, by omawiana problematyka zostala opraco-
wana w sposdb wyczerpujacy 3.

A. XKabko-ITomonosuu

TEXHUYECKAS MBICJIb B ITOJILCKOM JIECOBOACTBE U JEPEBOOBIEJIOYHO
IMPOMBIIIJIEHHOCTU U EE UCTOPUS

VICrIoKOH BEKOB OT CO3JaHMsl HALIero rocyAapcTBa B TEYEHHE IOJITUX BEKOB XapaKTepHOM
YEePTOii MOJIbCKOM TEXHHYECKOM MBICIH B JIECOBOJCTBE Oblila CTpamHas OTCTAJIOCTh 110 OTHOILIEHHIO
K COCTOSIHMIO M Da3BUTHIO TEXHMYECKOH Mbiciu B 3amanmHoit Esporme,

Tonbko BO BTOpoii moimoBuHe XVIII Beka MBI IpuHMMaeM Hay4yHble JOCTHYECHHS H MPAKTHU-
YeCKHe yKa3aHMs, npexae Bcero u3 dpaHLUU W HEMELKHX 3€MeNIb M co3aaeM (yHIaMEHT K nepe-
XO4y OT JKCIUIyaTaldM OO XO3SACTBOBAHMS JIECOM. DTH YCWIHS OBIIM 3aTOPMOXEHBI YMaJAKOM
crapoiif PeunnocnonuToit ¥ nepuooM BOeHHOH 60pbObI Ha MOJIBCKHX 3eMIAX B Havane XIX Beka.

B cnenyroumii npenon, xorga Ilonbma mepexonuina oT GeosanbHOro CTposi K KamMTaJIMCTH-
YECKOMY, NPH 3aBEpILUCHHH INPOMBILUIEHHOW DEBOJIIOLMHM, YBEIMYEHHIO — baromapss pacuupe-
HHIO JTOPOXXHOU CETH ¥ KaHaJIOB — BO3MOXXHOCTH TPAaHCHOPTHPOBAHUS APEBECHHBI C MaJIOJOCTYII-
HBIX IO T€X MIOP TEPPUTOPHIL, HHTECHCH(DUKALIHS JIECHOTO X035MCTBa OCTHraeT 60JIBIIOTc mporpecca.
OHo pa3BuBaeTcs Ha 06a3e MHOCTPAaHHBIX NPHUMEPOB, MpeXae Bcero I'epMaHuM, M NPH BCE Hajiee
M Janee pa3BUBAIOILIEMCH MPHUCIOCOOIEHHH K MOJBCKHM YCJIIOBHSM M IPH MCIOJIb30BAHHM CBOUX
HayYHBIX JOCTHIKCHHI U IPAaKTHKW. YBEIMYEHHE HACEJICHHsS, YBEJIIMYCHHE BHYTPEHHHX MOTpPEOHO-
CTeil CTpaHbI M 9KCIIOPTHBIX BO3MOXXHOCTEN IPEBECHHBI CIIOCOOCTBOBAJIM YCTAaHOBJIEHHIO BBICIIMX
LiIeH Ha Hee, 4YTO, B CBOIO OYepelib, CKIOHIO COOCTBEHHHKOB JieCa K MHBECTHLMSM, IO3BOJIAIOILIUM
JaNbHEMIIYI0O WHTEHCH(UKALMIO HAIero JIECOBOACTBA. OTOT IPOHECC OAHAKO, HE OXBAaTHII
OOJBIIMHCTBA YACTHBIX JIECOB, B KOTOPBIX YacTO (HE CYMTAs MPYCCKOW OKKYIMAlMH) MPOHCXOAUT
OIyCTOMIEHHE. DTO XK€ CAMOE OTHOCUTCS K NEPHOLY Mexay 1-it u 2-if MupoBsiMH BoiiHaMu. OTcrona
BCe Ooublllee CTpeMIIeHHE NPOTPECCHBHBIX JIECHHYHX K IEPEMEHE CYIIECTBYIOLIETO IOJIOXKECHHUS
Belledl M K HallMOHaIM3anuu jecoB. HanuoHanusanuss npouCXOOuT, OJHAKO, TOIbkO B HapoaHoi
Ilonbnie, co3gaBasi BO3MOXHOCTh BOIUIOLICHHS B JKH3HBb JaJIbHEHIIErO CYIIECTBEHHOIO Mporpecca
B XO3SMCTBOBaHMM JiecaMH. IIpOMCXOASIIMI TPOLEECC YKPEIUIEHHs CBSA3H MEX/Y JIECOBOACTBOM
M 1epeBOOOIEeIOYHON MPOMBILIEHHOCTBIO, NPHHABLIMI KOHKDPETHYHO (OPMY B IEPHOA MEXIYy
ABYMsI BOMHAMM B HalIMOJAJIM30BaHHBIX Jecax, ycmmBaercsi B Haponnoit Ilonblue, BbIpaXxeHHEM
Yero sBIAETCS OCHOBaHHWE MHHHMCTEPCTBA JIECHOTO XO3siMCTBA M AepeBoobpabaTtbiBaroliei mpo-
MBILLICHHOCTH.

PacmmpeHHble LeHTPB! Hay4YHOU paboThI, IKCIIEPUMEHTAJIbHbIE CTAHIMHU, NMyOIUKaLus MHOTO-
YHUCJIEHHBIX HAYYHBIX TPYIOB, HEMOCPEICTBEHHO MJIH MOCPEICTBOM HayYHONONYJISAPHBIX HM3AaHHH
JOXOAsIIMe 10 LIMPOKMX MAaccC JIECHUKOB — BCE 3TO BEJET K TOMY, 4TO (yHIaMEHTOM Iporpecca
B JIECOBOJCTBE SBISAIOTCS HE TOJBKO IIPUMEPBI APYTHX CTPaH, a M COOCTBEHHBIE IOCTHIKECHHS.
Ham ananu3 yxa3biBaeT Ha TO, YTO Hala JIMTEpATypa B 06JIaCTH JIECOBOACTBA, paccCMaTpUBaeMas
C IPEBHUX BpEMeH, Obllla 3HAYMTENILHOM, HECMOTPS Ha PsAI TPYOHOCTEH, KOTOPBIE HYXXHO ObLIO

8 Antoni Zabko-Potopowicz: Badania mad historia mauk le$nych
w Polsce Ludowej. ,Zeszyty Naukowe SGGW?” Seria Historyczna 1971 z. 8.



Mys$l techniczna w le$nictwie i drzewnictwie polskim 103

nipeonosiets. Kak yXe yNOMHHAJIOCh, MEPEXON K COLMANM3THYECKOMY XO3sHCTBY OTKDPBLI HOBBIE
BO3MOXHOCTH JUIsl PA3BUTHS HaUIell TEXHHYECKON MBICIM M MOCHOCOGCTBOBAT NOCTHKEHHIO Goee
riy0OKOrO W BCECTOPOHHErO MOAXOIA K HCCIeayeMbIM TpobieMam.

AHanu3 pa3BUTHS MOJIbCKOM TEXHUYECKOW MBICIH B JIECOBOJCTBE IIPOBOIUTCS Ha MPOTSIKEHUH
BCE MCTOpUY, HO yriyOsieHHe 3TOi mpobJeMaTHKH NPOM3OLITIO, KaK 3TO ‘BHIHO M3 YKa3aHHBIX
‘MaTEpUasioB, OCOOEHHO SIBHO B mIecTHAeCATHIX rogax XX B. KoHe4YHO, OCTaI0Ch €le MHOIrO Ipo-
JIEJIOB, KOTOpble HEOOXOAMMO JHMKBHAMPOBATH. BO3MOXHOCTH JIMKBHIALMHM 3THX MPOIENIOB 3a-
BHCHT B 3HAYHUTEJILHOM CTENEHH OT PACLUMPEHHS LEHTPOB, paboTaronmx B 06J1aCTH MCTOPHHU JIECO-
BOJACTBA M JIECHOTO XO3SMCTBa. YTIyOJsiFoleecsi, HECMOTPSI Ha MHOTOYMCIIEHHbIE MPENsTCTBHS,
TIOHMMAaHME 3HAYEHHS CBA3M MEXIY NOCTI)KEHHSMH MHUHYBIOHX JIET U BEKOB U Pa3BUTHEM COBpe-
MEHHOW HAYKH M MPAKTHKH, MIO3BOJISIET NPEANOJIAraTh, YTO UCTOPUS TEXHAYECKOM MBICIH B HAILIEM
JIECOBOJCTBE M JIECHOM XO3sCTBE OyIeT C TeYeHMEeM BPEMEHM IIOJIHOCTBIO pa3paborana.

A. Zabko-Potopowicz

LA PENSEE TECHNIQUE POLONAISE DANS LE DOMAINE DE LA
SYLVICULTURE ET DE L’INDUSTRIE DE BOIS ET SON HISTOIRE

Depuis des siécles, la pensée technique polonaise en matiére de la sylviculture
était retardée par rapport aux réalisations et expériences dans ce domaine en
Europe Occidentale. Seulement durant la IIe moitié du XVIIIe siécle, on a com-
mencé a assimiler les acquisitions scientifiques et les instructions pratiques,
avant tout de France et des territoires allemands, et on a créé la base qui rendait
possible l'aménagement des foréts au lieu de leur exploitation. Ces efforts ont
été arrétés par la chute de l’ancienne République de Pologne et par des luttes
sur les territoires polonais au debut du XXe siecle.

En revanche plus tard, dans la période du transfert de I’économie féodale a
’économie capitaliste, aux jours de la révolution industrielle, quand on déve-
loppait le réseau des chemins et des canaux, grace a quoi augmentaient les possi-
bilités de tramsporter le bois des régions peu abordables jusqu’alors — les
exploitations forestiéres se développaient beaucoup. On se basait sur des mo-
déles étrangers, surtout allemands, adaptés de plus en plus au milieu polonais
et en méme temps on abusait de mnos propres acquisitions de la science et de
notre expérience pratique. La densité de population, la demande pour le bois
et les possibilités d’exportation qui augmentaient toujours, étaient propices a la
hausse des prix du bois, ce qui, & son tour, portait les propriétaires des foréts
a faire des investissements dans le domaine de la sylviculture. Cependant, ce
processus m’a pas compris la plupart des foréts privées, dévastées souvent (sauf
dans les territoires annéxés par la Prusse). Dans la période d’entre les deux
guerres, la situation ne changeait pas et les forestiers progressistes voulaient la
assainir par la voie de la nationalisation des foréts, ce qui était réalisé en
Pologne Populaire seulement et avait rendu possible le réel progrés dans l’amé-
nagement des foréts. Dans cette époque-la, les liaisons entre la sylviculture et
Tindustrie de bois dévenaient de plus en plus fortes et prenaient des formes de
plus en plus concreétes dans les foréts nationalisées. Ce processus se développait
encore en Pologne Populaire, ce qui s’était manifesté par la création du Ministére
de la Sylviculture et de I'Industrie de Bois.

Grace au développementt des centres scientifiques, aux expérimentations, a la
publication de plusieurs ouvrages scientifiques avec lesquels des lecteurs se
familiarisent directement ou bien au moyen de leurs versions de vulgarisation
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scientifique, destinées a un bon nombre de forestiers — le progrés dans le domaine
de la sylviculture peut se baser non seulement sur des miodéles étrangers, mais
aussi sur nos propres acquisitions. Notre littérature concernant le domaine de la
sylviculture, depuis des siécles, était remarquable, bien qu’il y ait beaucoup de
difficultés et problemes & résoudre. On a déja souligné que le processus du
transfert de 1’économie capitaliste a 1’économie socialiste a créé de nouvelles
possibilités dans le développement de la pensée technique polonaise et a contribué
& lanalyse plus profonde et universélle des probléms étudiés.

Dans toutes les périodes de l'histoire de la sylviculture, on renccntre les
réflexions concernant le développement de la pensée technique polonaise dans
ce domaine, mais les problémes ci-mentionnés cnt été étudiés a fond surtout
aux années soixante du XXe siécle. Bien sir, il y a encore plusieurs lacunes a
combler, ce qui dépend du développement des centres dont l’activité compren-
drait les recherches comsacrées a l’histoire de la sylviculture et de lindustrie de
bois. Méritée de plus en plus, I'importance des rapports entre les acquisitions des
siecles passés et le développement de la science et pratique contemporaines
permet d’espérer que l'histoire de la pensée technique dans le domaine de la
sylviculture et de l'industrie de bois polonaises sera élaborée a fond dans le cours
du temps.



