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Krzysztof Jakubowski
(Warszawa)

STANISEAW STASZIC JAKO GEOLOG — REFLEKSJE ROCZNICOWE

W roku 1976 minelo sto pieé-
dziesigt lat od daty zgonu Stanisla-
wa Staszica. Kolejna faza wzmozo-
nego zainteresowania jego pomni-
kowg postacig wyrazita sie nie tylko
w symbolach rocznicowych wuro-
czystosci i obchodéw. Zashugi Sta-
szica, doceniane zresztg juz za jego
zycia, nie byly przeciez nigdy za-
pomniane. Podkresli¢ raczej nalezy
niezwykla ftrwalo$¢ 1 zywotnose
spotecznego odbioru wcigz aktual-
nych wartoSci staszicowskich idei
i dokonan. Nie ulega watpliwosci,
ze u podstaw tego zjawiska lezy
przede wszystkim mnos$no§¢ staszi-
cowskiej zasady ,byé mnarodowi
uzytecznym?”, ktora stanowila walor
nadrzedny i motyw wiodacy dzia-
Pomnik ku czci Stanistawa Staszica 1alnosci Staszica na wszystkich po-
wzniesiony w 1976 r. w Warszawie lach.
przed Patacem Prymasowskim przy Do przypomnienia tej, oczywistej
ulicy Senatorskiej, w 150 Tocznice zdawaloby sie prawdy, sklaniajg
$mierci wybitnego Polaka. Projekt wlasnie rocznicowe refleksje. O Sta-
rzezbiarski w naturalnym bloku skal- szicu bowiem powiedziano i napi-
nym glazu narzutowego wykonat Sta- sano juz tak wiele, jego imie wy-

nistaw Lipski mienia sie tak czesto, ze nie sposdb
Le monument de Stanistaw Staszic, P0Zby¢ sie Wwrazenia, iz w gaszczu
érigé en 1976 a Varsovie devant le hatretnej niekiedy i drobiazgowej
Palais Primatial rue Senatorska a I'oc- interpretacji dziela jego zycia zanika
casion du 150¢ anniversaire de mort ¢ZaSami najistotniejsza tres¢ jego
de I'éminent Polonais. Le projet de dokonan.
sculpture dans l'abattis naturel du Sprobujmy ogarng¢ w ogdlnym
galet a été fait par Stanistaw Lipski chociazby zarysie plon staszicow-
skiej rocznicy. Formy uczczenia
pamigci i przypomnienia zaslug Staszica mialy tradycyjny, chociaz
bardzo zréznicowany charakter. Odbyly sie sesje i sympozja naukowe
o zasiegu ogo6lnopolskim i regionalnym, uroczyste spotkania i posiedze-
nia w wielu instytucjach mnoszacych jego imie lub zwigzanych blizej
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z jego dzialalno$cig. Zorganizowano wystawy okoliczno$ciowe, wybito
pamigtkowe medale 1.

W czasopismach naukowych i popularnonaukowych oraz w prasie
codziennej ukazaly sie artykuly wspomnieniowe. Panstwowe Wydaw-
nictwo Naukowe uswietnilo swoéj wlasny jubileusz 25-lecia w sposob
szczegblnie trafny wydajgc w okresie staszicowskiej rocznicy piekng
edycje bibliofilskg ksigzki pt. Stanistaw Staszic: Byé marodowi uzytecz-
nym, zawierajagcg wybor fragmentow pism Staszica w opracowaniu i ze
szkicem wstepnym Bogdana Suchodolskiego? Oddzial Krakow-
ski Towarzystwa Przyjaciol Ksigzki uczcit 150-rocznice zgonu Staszica
wydajac uroczy draik bibliofilski, zawierajgcy reprodukcje wiersza.Jana
Czeczota i pierwodruk, napisanego z okazji obecnej rocznicy wiersza
wspotczesnego poety Jana Lehmana. Druk ten ozdobiono kolorows lito-
grafiag A. Maurina i XIX wiecznym drzeworytem przedstawiajgcyra
grob Staszica na Bielanach 3.

Wymownym dowodem zywotnosci idei i skuteczno$ci dziatan Sta-
szica byly obchody 150-lecia Politechniki Warszawskiej wyznaczone datg
otwarcia (14.1.1826 r.) Szkoly Przygotowawczej do Instytutu Politech-
nicznego, do ktoérej powstania walnie przyczynil sie Staszic jako prze-
wodmczacy Rady Poh‘cechmczne] Pelng aktualno$¢ staszicowskiego poj-
mowania roli nauki i zadan uczonych przypomniano w trakcie obrad
XLIV Sesji Zgromadzenia Ogoélnego PAN. Znamiennym akcentem za-
brzmiato znane stwierdzenie Staszica zaczynajgce sie od stow: ,,Umie-
jetnosci dopotad sg jeszcze proéznym wynalazkiem, moze czczym tylko
rozumu wywodem albo prézniactwa zabawa, dopokad nie sg zastoso-
wane do uzytku narodéw..” przytoczone w referacie programowym
Sekretarza Naukowego PAN — Jana Kaczmarka — dla podkreslenia
istoty wspoélczesnego rozumienia funkcji nauki i uczonych .

I wreszcie, jesli wrocié do rocznicowych symboli, stangt w Warsza-
wie pomnik po$§wiecony Staszicowi, ktérego jakos przez tyle lat nie
zdotala ufundowa¢ Stolica. Jego forma, skrommna raczej, trafnie nawig-
zuje do geologicznych zainteresowan badawczych Staszica. Naturalna
bryla wielkiego glazu narzutowego przypomina plastyczne opisy ,,gra-
nitow runionych” zawarte na kartach Ziemiorodztwa Karpatéw, gdzie
Staszic jako wmikliwy obserwator odnotowuje wystepowanie licznych
glazow narzutowych na nizu polskim. Na powierzchni glazu, ktérego
szczytowa krawedz zdobi wykuty w granicie profil glowy Staszica, wy-
ryte sg stowa: ,Stanistaw Staszic 1755—1826. Wielki patriota, magz
stanu, przyrodnik, dzialtacz o$wiatowy i spoleczny, prekursor geologii,
gérnictwa, hutnictwa i spoétdzielczosci, protektor nauk rolnictwa i les-
nictwa. W 1976 roku w 150 rocznice $mierci sklada hotd Narod”.

Nie czas spieraé sie o nie najbardziej fortunne sformulowanie tre$ci
pomnikowego napisu. Ale tez nie sposéb poming¢ ogélniejszej refleksji,

1 Szczegbltowe sprawozdanie z przebiegu sesji i z posiedzen naukowych —
poSwieconych wuczezeniu 150-rocznicy zgonu Staszica — zostaly zamieszczone
w numerach 3 i 4 z 1976 r. ,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”.

2 Stanistaw Staszic: Byé narodowi uzytecznym. Wyboru dokonal i wste-
pem poprzedzit Bogdan Suchodolski, Warszawa 1976. PWN. 64 s. ilustr.
nakiad 1600 egz.

3 Stanistawowi Staszicow; dwa wiersze. Towarzysmwo Przyjaci6t Ksigzki.
Oddziat Krakowski 1976, druk w nakladzie 500 egz. w Drukarni Zmazxkowm
w Krakowie.

4 Tekst referatu przedstawionego na XLIV Sesji Zgromadzenia Ogoélnego
PAN zostal opublikowany w ,Nauce Polskiej” nr 9—10 z 1976 r.



S. Staszic jako geolog — refleksje rocznicowe 335

nasuwajgcej sie¢ przy tej okazji. Czy nie jest przejawem uproszczonych
sgdoéw zjawisko naduzywania prekursorskich i ,,0jcowskich” uprawnien
nadawanych Staszicowi? To prawda, ze imponujgca wszechstronnosé
Staszica, wsparta skuteczno$cia w realizacji podjetych dziatan, sprzyja
hagiograficznemu ujeciu  wszelkich jego dokonan. Jest wiec Staszic
okreslany mianem ,ojca demokracji”’, ,,0jca geologii polskiej”, ,,0jca
gornictwa i hutnictwa polskiego”, ,,0jca fizjografii polskiej”, ,,organi-
zatora przemystu polskiego”, ,tworcy szkolnictwa zawodowego”, ,,twor-
cy statystyki polskiej”, ,prekursora odnowy przyrody i krajoznawstwa
polskiego”, ,,prekursora spoldzielczosci”.

Zwazy¢ przy tym trzeba, ze zacytowana lista ,,0jcowskich” przy-
domkoéw nadawanych Staszicowi przez roéznych -autoréw daleka jest
od kompletno$ci. Warto w tym miejscu przypommnie¢ opinie jednego
z najznakomitszych biograféw Staszica — Czeslawa Le$niewskiego, sfor-
mulowang juz w 100-letnig rocznice Smierci Staszica, a z ktoérg i dzi$
w znacznej mierze nalezy sie zgodzi¢: ,Literatura, poswieecoma zycio-
rysowi i pismom Stanislawa Staszica — jest, jes$li chodzi o liczebnos$c,
do$¢ bogata od chwili ogloszenia przez niego Uwag mad 2yciem Jana
Zamoyskiego — az do dnia dzisiejszego ukazal sie caly szereg pism,
broszur, artykuléw, przyczynkoéw mniejszych lub wiekszych, calkowicie
lub czesciowo zajmujgcych sie biografig, badz analizg jego pogladow.
Wszystkie one nie wyczerpuja jednak przedmiotu, powiem nawet o mie-
ktorych z nich, iz lepiej, zeby ich nie bylo. Zamiast bowiem przyczynié¢
sie do wyswietlenia tego, co bylo niepewnem i niejasnem, bardziej
jeszcze zaciemnily i, przez to samo, skomplikowaly zagadnienie...” 5.

Co nowego zatem przyniost rok staszicowski w zakresie wzbogacenia
wiedzy o tworczosci i dzialalnosci Staszica? Sprobujmy odpowiedzieé
na to pytanie na tle rozwazan, dotyczacych propozycji ukazania w no-
wym S$Swietle roli Staszica w geologii polskiej. Sprzyja temu fakt, ze
niekwestionowane znaczenie dzielta Staszica dla rozwoju polskiej mysli
geologicznej stalo sie gléwnym motywem tematycznym wiekszodci
imprez rocznicowych. Chociaz i w tym przypadku ujawnil sie nieco
akademicki dyskurs wsroéd niektéorych geologow spierajgcych sie o to,
czy Staszicowi pozostawi¢ tradycyjne miano ,,0jca geologii polskiej”,
czy tez raczej nazwac go ,,prekursorem nowoczesnej geologii” ®.

Gloéwng plaszczyzng wartosciowania pogladéw geologicznych Staszica
byla proba ukazania najbardziej trwalych elementéw iego tworczosci
pod katem oceny ich przydatno$ci dla ukierunkowania pézniejszych
badan geologicznych. Oczywiscie obraz ten rozpatrywany byt na tle
stanu wiedzy geologicznej w okresie dzialalnosci autora Ziemiorodztwa
Karpatéw, pierwszej syntezy budowy geologicznej ziem polskich.

Najbardziej wyraziScie ten wtasnie punkt widzenia dorobku sta-
szicowskiej, mysli geologicznej wystapit w opracowaniach zaprezento-
wanych w trakcie sesji naukowej w Pile (27—28 III 1976), inaugurujgcej

5 Czestaw Le$§niewski: Stanistaw Staszic, jego Zycie i jdeologia w dobie
Polski niepodlegtej (1755—1795). ,Rozprawy Historyczne Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego”. T. 5 z. 2. Warszawa 1926 s. 5.

¢ Artykul polemiczny opublikowal S. Czarmniecki: Stanistaw Staszic —
prekursor czy ojciec polskiej geologii? ,Ziemia Nadnotecka” 1976 nr 4. Por. takze:
Z. Wo6jcik: Stanistaw Staszic — filozof przyrody epoki OS$wiecenia w Polsce.
 Wszech§wiat” 1976 z. 12 oraz Z. W6 jcika sprawozdanie z uroczystego posie-
dzenia po$§wieconego Staszicowi w Akademij Goérniczo-Hutniczej w Krakowie
zamieszczone w numerze 4 z 1976 r. ,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”,
gdzie znalazly sie echa wspomnianej polemiki.
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w skali ogolnopolskiej rocznicowe obchody, pod wymownym hastem
»Staszic a wspolczesne osiggniecia geologii polskiej” 7. Szczegdlnie in-
teresujgce okazaly sie proby poglebionej analizy treSci mapy geolo-
gicznej Staszica, stanowigcej integralng czesé Ziemiorodztwa Karpatéw.
Na miewykorzystane dotychczas mozliwo$ci w tym zakresie wskazal
m.in. K. Ma$lankiewicz w opracowaniu Surowce mineralne i skalne na
mapie Staszica. Zwracajgc uwage na precyzje oznaczen przez Staszica
miejsc wystgpowania réznych typéw surowcéw mineralnydh (np. wy-
ciekbw ropy naftowej w Karpatach), podkreslil, ze mimo niedosko-
nalosci stosowanych oOwczeSnie metod, potwierdzajag one mie tylko
dokladng znajomos$é budowy geologicznej Polski, ale takze wielkg in-
tuicje badawicza Staszica, zweryfikowang najlepiej poézniejszymi odkry-
ciami geologicznymi. Przy tej okazji uwidocznila sie ze szczegblng wy-
* razisto$cig pilna poftrzeba nowoczesnego opracowania treSci geologicznej
mapy Staszica, ktorej nie mogg zastgpi¢ fragmentaryczne spostrzezenia
wielu geologéw czynione w trakcie interpretacji tekstu Ziemiorodztwa
Karpatéw. Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze jedyna dotychczas szcze-
gbétowa amaliza mapy Staszica, dotyczaca zresztg glowmie hipsometrii,
zostala przedstawiona w opracowaniach R. Danysz-Fleszarowejs$,
a w okresie po drugiej wojnie Swiatowej w pracy J. Staszewskiego ?.
Tym wieksze zainteresowanie wywotalo opracowanie J. Skoczylasa
z Uniwersytetu Poznanskiego Interpretacja mapy geologicznej St. Sta-
szica zaprezentowane w Pile podczas sesji mlodziezowe]j poprzedzajgcej
glowng sesje rocznicowy. Tresé tego opracowania, opartego na wnikli-
wych studiach jest dobrg zapowiedzig uzupelnienia w najblizszym
czasie wspomnianej luki 1.

Rozwazany wielokrotnie problem znaczenia intuicji badawczej zys-
kuje szczegdlnie interesujgca wymowe przy ocenie znaczenia geologicz-
nych prac Staszica. Znakomitym przykladem moga tu byé¢ jego poglady
na bogactwo z16z polskiej siarki. Prawidziwo$¢ tego sadu uzasadnit
w sposob przekonywajacy na wspomnianej sesji pilskiej. T. Osmolski
z Instytutu Geologicznego w Warszawie, przeprowadzajac bardzo cie-
kawg analize odnotowanych w pracach Staszica trafnych przypuszczen
wystepowania zi6z siarki w rejonach dzisiejszej ich eksploatacji.

Przedmiotem wielu kontrowersyjnych opinii byly przyczyny nie-
powodzen Staszica w pelnej realizacji jego programu gospodarczego
wskrzeszenia i rozwiniecia goérmictwa w regionie $wietokrzyskim. Po-
mijajgc w tym miejscu kwestie fstoty znanego sporu Staszica z Lu-
beckim, nalezy pamietaé¢, ze jedng z przyczyn lansowania szeroko za-
krojonego programu rozwoju gornictwa i hutnictwa w tym rejonie
bylo glebokie przekonanie Staszica o bogactwie zidz kruszcowych (gtow-
nie miedzi, cynku i otowiu). Niestusznos¢ tego pogladu byla poéznie]

7 Szczegblowe omoOwienie przebiegu ogélnopolskiej Sesji Staszicowskiej w Pile
zostalo zamieszczone w sprawozdaniu J. Réziewicza w numerze 3 z 1976 r.
,2Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”.

8 R. Danysz: Etude critique d’une carte anciene de Pologne dresée par
St. Staszic. Paris 1913 59 s.; R. Damysz-Fleszarowa: O znakach hipsome-
trycznych, znajdujgcych sie ma mapie geologicznej Polski Stanistawa Staszica.
W: Stanistaw Staszic. Ksiega zbiorowa pod red. Z. Kukulskliego. Lublin 1928.

9 J, Staszewski: Stanistawa Staszica synteza hipsometrii Palski. ,Ze-
szyty Geograficzne WSP w Gdansku”. T. 4. Gdansk 1962.

10 Obszerniejsze opracowanie J. Skoczylasa pt. Interpretacja mapy geologicz-
nej Stanistawa Staszica ukaze sie w druku, w wydawnictwie zbiorowym dokumen-
tujgcym dorobek Sesji w Pile.
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nawet zrodlem oskarzen Staszica o dyletanctwo i niefachowo$¢ — row-
niez w zakresie wiedzy geologicznej i gorniczej. Bezpodstawnos¢ takich
zarzutow wykazal w sposoéb jasny Z. Rubinowski w ciekawym i nowa-
forskim studium Staszicowska koncepcja rozwoju Swietokrzyskiego
goérnictwa w Swietle wspéblczesnych badan geologicznych zaprezento-
wanym w ramach Sympozjum Naukowego w Kielcach (101X 1976 r.),
ktore zorganizowato Towarzystwo Przyjaciél Goérnictwa, Hutnictwa
i Przemystu Staropolskiego i Kieleckie Towarzystwo Naukowe 11, Upor-
czywe wysilki Staszica, oparte na przekonaniu o obfitosci rud m1ed21,
otowiu, cynku i srebra w regionie $§wietokrzyskim nie zyskaly wpraw-
dzie poparcia w faktach, ale program dlugofalowych badan i poszu-
- kiwan byl w pelni uzasadniony jako droga do rozpoznania mineralizacji
kruszcowej w Goérach Swietokrzyskich. Trudno bowiem czyni¢ zarzuty
Staszicowi, ktory korzystal z miedoskonalego przeciez w owych czasach
arsenalu metod badawczych, nie pozwalajacych na prawidtowe okre§le-
nie wielko$ci zasobow i rozprzestrzenienia zldz. Znacznie przeciez pdzi-
niej podejmowano wielokrotne proby ponownej eksploatacji zi6z Mie-
dzianki i Miedzianej Goéry oraz nowoczesne, szeroko zakrojone prace
poszukiwawcze, nawet jeszcze w pierwszych latach po drugiej wojnie
$§wiatowej, aby przekonac sie ostatecznie o nieoplacalno$ci tych wysitkow.

Gabinetowe dyskusje i spory wokol szczegotow inrte:npwre‘tacyjnych
dzieta Staszica warto czasami przerwac, ogarniajqc bezposrednim spoj-
_ rzeniem materialne dowody ,suzytecznoéei” jego mysli oraz efekty po-
dejmowanych przezen'dzialan. Najwiecej znamienitych prrzy‘kladow sta-
szicowskiego widzenia praktycznych zwigzkow geologii, goérnictwa i hut-
nictwa, sluzgcych potrzebom rozwoju gospodarczego kraju, dostarcza
nam Ziemia Kielecka. Znakomicie wyczuli istote tego zagadmienia orga-
nizatorzy wspomnianego sympozjum kieleckiego proponujac pogladowsa
forme przedstawienia efektow dziatalno§ci Staszica, lgczac na zywo
tres¢ przygotowanych opracowan referatowych i dyskusji z objazdem
terenowym wazniejszych zabytkow przemystowych Kielecezyzny, z kt6-
rych powstaniem lub rozbudowsg wigze sie tak Scisle my$l staszicowska.
Biatogon, Samsonow, Bobrza, Sielpia, Malemec, Starachowice, Nietulisko,
Chlewiska — szlak zabytkow ‘techniki i przemystu Zaglebw Staro-
polskiego, miezaleznie od stoapma bezposredniego powigzania z osobag
Staszica, znaczy wyraziScie zmienne koleje losu staszicowskiej koncepcji.

Cennym dorobkiem roku staszicowskiego jest niewsgtpliwie wskaza-
nie niewyczerpanych dotad mozliwosci studiow archiwalnych, pozwala-
jacych na blizszg i bardziej prawidlowa ocene niektérych nurtow
dziatalnosci Staszica. Wiele nowych informacji o jego pracach nad roz-
wojem gormictwa w latach 1816—1824 przedstawil A. S. Kleczkowski
z Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie w bardzo interesujgcym
studium Staszica zarzqd goérnictwem — zaranie i kres opracowanym
na podstawie niewykorzystanych dotychczas przez historykéw geologii
archiwaliow A. J. Czartoryskiego i K. Druckiego-Lubeckiego. Tres¢ tego
opracowania zostala zasygnalizowana w czasie obrad ogo6lnopolskiej
sesji staszicowskiej w Pile, a nastepnie przedstawiona w pelnej wersji

117 Rubinowski: Staszicowska koncepcja rozwoju $wietokrzyskiego goér-
nictwa kruszcowego w $wietle badan geologicznych. W: Informator Towarzystwa
Przyjaciét Gérnictwa, Hutnictwa i Przemystu Staropolskiego w Kielcach. Kielce,
wrzesien 1976. '
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na uroczystym posiedzeniu poswieconym Staszicowi, ktére odbylo sie
w Akademii Goérniczo-Hutniczej w Krakowie 2.

Interesujgcg probe nakreslenia pelniejszego obrazu warunkow
ksztaltowania sie zainteresowan geologicznych Staszica oraz jego po-
wigzan i kontaktéw z tworczoScia innych przyrodnikow epoki pol-
skiego O$wiecenia podjal Z. Wojcik w opracowaniu Geologia polska
za czaséw Stanislawa Augusta, zaprezentowanym mna wspomnianej
uprzednio sesji naukowej w Pile. Na uwage zastuguje wskazana przez
Z. Wojcika potrzeba szczegélowej analizy Dziennika podrézy Staszica,
ktory dbﬁrtuje w liczne spostrzeienia geologiczne istotne dla pelnego
zrozumienia ksztaltowania sie i ewolucji pogladow w te] dziedzinie
autora Ziemiorodztwa Karpatow.

Sesje i posiedzenia maukowe, odbywa]ace sie w roku staszicowskim,
byly naturalnym forum spottkama sie historykéw nauk humanistycz-
nych i przyrodniczych, ktérych lgczyly wspoélne zainteresowania wszech-
stronng dzialalno$cig Staszica. Wymiana pogladéw wykazala raz jeszcze,
ze uzyskanie prawidlowego obrazu jego naukowej tworczosci wymaga
podjecia wspodlnych prac uwzgledniajgcych wieloaspektowy charakter
dociekan badawczych tego uczonego. Nie ulega bowiem watpliwosci,
iz glebsze motywy geologicznych zainteresowan Staszica byly Scisle
uwarunkowane jego poglagdami filozoficznymi i przewijajacg sie w calej
jego tworczosci pasjg poznania praw rozwoju i ewolucji $wiata 13,

Warto w tym miejscu przypomnieé, ze na te charakterystyczng ceche
dziet Staszica zwrécili juz dawniej baczng uwage réwniez geologowie.
T. Wisniowski w pracy pt. Staszic — geolog (1928) plsal m.in.: ,,Po$rod
nauk przyrodmczydh Staszic. stawia na pierwszym miejscu gedloglp

czyli — jak Ja nazywa — ziemiorodztwo, gdyz ,jest gloéwng czescig
f110zof11 natury”, a przytym, dajac obraz geologicznej budowy skorupy
ziemskiej, powoduje, ze , kraj majacy dokladng geografie ziemiorodztwa
swojej ziemi, moze tylko mie¢ uzupelniong statystyke” w kierunku
korzystania z wszelkich bogactw naturalnych. I zgodnie z tym w Zie-
miorodztwie posrod glownej treSci czysto geologicznej i w ogole przy-
rodniczej, te dwa momenty: filozoficzny i praktyczny — istotnie wy-
suwajg sie nieraz naprzéd, zwracajac na siebie uwage czytelnika.
Ksigzka to zatem bardzo ciekawa nie tylko jako pierwsze dzielo polskie,
majgce za przedmiot budowe geologiczng ziem Rzeczypospolitej, a naj-
wazniejsze sposrdod przyrodniczych prac Staszica, ale takze jako zwier-
ciadlo, w kiiorym fizjognomia tego wybltne'go badacza — przyrodnika
i znakomitego obywatela |pa'tr10ty rysuje sie niemmniej, jak w Przestro-
gach, Rodzie ludzkim itp.” 4.

Owa wszechobecnosé przyrodmczych i Scisle geologicznych zainte-
* resowan Staszica znalazla doskonale potwierdzenie w trakcie obrad
ogoélnopolskiej sesji naukowej ,Stanistaw Staszic” Zamojszczyzna a w
Hrubieszowie. Temat gléwny — obejmujacy krag zagadnien zwigzanych
z dzialalnoscig spoteczno-gospodarczg Staszica na Zamojszczyznie, a prze-

12 Por. Z. Wbjcika sprawozdanie z posiedzenia po§wieconego Staszicowi
w Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie zamieszczone w mumerze 4 z 1976 r.
,2Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”.

13 Sprawom relacji pogladéw Staszica — geologa i Staszica — filozofa po-
Swiecone bylo specjalne posiedzenie naukowe Pracowni Historii Nauk Spolecznych
ZHNOIT w dniu 3011976 r., ktérego przebieg zostal oméwiony w sprawozdaniu
zamieszczonym w 3 numerze z 1976 r. ,Kwartalnika Historii Nauki i Techniki”.

1“4 T Wisniowski: Staszic-geolog. W: Stanistaw Staszic. szga zbiorowa
pod red. Z. Kukulskiego. Lublin 1928 s. 225.
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de wszystkim sprawy fundacji hrubieszowskiej i kwestie zywych tra-
dycji staszicowskich w tym regionie — wzbogacony zostal o watki
geologiczne. Dwa programowe wystgpienia w czasie sesji po$§wiecone
byly stosunkowo malo znanym poczgtkom ksztaltowania sie zaintere-
sowan geologicznych Staszica, ktére ujawnily sie¢ juz wyraznie w okre-
sie jego pobytu w Zamosciu jako wychowawcy synéw Andrzeja Za-
moyskiego 15.

Uwagi i spostrzezenia poczynione na marginesie niektérych tylko,
ciekawszych wystgpien w ramach rocznicowych sesji, nie pretenduja,
rzecz oczywista, do przedstawienia pelnego dorobku roku staszicow-
skiego. Proby ukazania w nowym $wietle roli Staszica w rozwoju gec-
logii polskiej, chociaz wzbogacily stan naszej wiedzy o szereg interesu-
jacych szczegélow nie zmienily w sposéb zasadniczy generalnej oceny
znaczenia jego dziela. Trudno zresztg czyni¢ z tego tytulu jakiekolwiek
wymoéwki. Pamietaé bowiem nalezy, ze twodrczosé geologiczna Staszica
byla przedmiotem wielu wnikliwych analiz, trafnie okreslajgcych istote
jego wkladu w rozwoéj polskiej mysli geologicznej. Bibliografia wazniej-
szych prac o Staszicu jako geologu liczy juz dziesiagtki pozycji. Znajdujg
sie wsrod mich obszerne studia analityczne i opracowania syntetyczne.

. Z dawniejszych gruntownych opracowan wspomne 'dla przykiadu prace
W. Szajnochy 16, T. Wisniowskiego 7, a z okresu powojennego wszech-
stronng i wyczerpujgcg rozprawe W. Goetla, poprzedzajagcg wznowienie
Ziemiorodztwa Karpatéw w 1955 r., z okazji dwochsetnej rocznicy
urodzin Staszica . Roéznorodnym aspektom pogladéw geologicznych
Staszica poswiecono réwniez liczne artykuly i drobmiejsze przyczynki,
a wsérod autoré6w tych prac znalezli sie geologowie tej miary, co
J. Trejdosiewicz, W. Kuzniar, R. Zuber, J. Morozewicz, J. Samsonowicz,
S. Matkowski.

Dzi§ jednak mozna i nalezy oczekiwa¢ na wszechstronne opraco-
wanie caloksztaltu tworczo$ci naukowej Staszica. Winno to byé¢ studium
przygotowane przy udziale specjalistow reprezentujacych rézne dzie-
dziny wiedzy, oparte na wynikach najnowszych analiz historycznych
i dokladnej znajomosci kierunkéw rozwoju nauki w dobie dziatalno$ci
Staszica. Rysuje sie takze pilna potrzeba opracowania popularnonauko-
wego zarysu najistotniejszych osiggnie¢ badawczych Staszica, ktory
prostowalby szereg balamutnych opinii i pochopnie uogdélnionych sgdow.
Czas wreszcie najwyzszy, by podja¢ starania o przygotowanie zwartegc

15 W programie sesji naukowej: ,,Staszic a Zamojszczyzna (5—9 VI 1976” zna-
lazly sie referaty geologéw: K. Jakubowskiego pt. O zbiorach geologicznych
Stanistawa Sfaszica w Zamo$ciu i Z. Wojcika pt. Zwiqzki Stanistewa z Za-
moyskimi i Sapiehami. Szczegdélowe sprawozdanie z przebiegu sesji i dni staszi-
cowskich w Hrubieszowie zostalo zamieszczone w numerze 4 z 1976 r. ,, Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki”.

18 W. Szajnocha: Stanistaw Staszic jako geolog. Studium. ,Przewodnik
Naukowy i Literdacki” Lwow 1889 z. 17 s. 493—516; W. Sza jnocha: Stanistaw
Staszic jako geolog. W: Stanistaw Staszic. Ksiega zbiorowa pod red.” Z. Ku-
kulskiego. Lublin 1928.

17T Wisniowski: W setng rocznice pierwszej geologii polskiej. O Staszicu
jako geologu. ,,Kosmos”. Lwoéw 1915; R. 40. T. Wisniowski: Staszic — geolog.
W: Stanistaw Staszic. Ksiega zbiorowa pod red. Z. Kukulskiego. Lublin 1928.

18 W. Goetel: Znaczenie ,Ziemiorodztwa Karpatow” Stanistawa Staszica
w historii geologii polskiej. W: Stanistaw Staszic — O ziemiorodztwie Karpatéw
i innych goér i rownin Polski; wznowtienie fotoofsetowe oryginatu dziela Staszica
z 1815 r. Warszawa 1955. Wydawnictwa Geologiczne. s. 1—107.
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opracowania w jezyku obcym, ukazujgcego znaczenie mys$li staszicow-
skiej na tle poziomu 6wczesnej nauki europejskiej.

Rocznicowy rytm uroczystosci i obchodow nie sprzyja zazwyczaj
réownoczesnemu powstawaniu poglebionych analiz i nowatorskich ujeé.
Roéwniez i rok staszicowski, obfitujgcy w rozliczne dowody autentycznej
zywotno$ci spolecznego odbioru mys$li i dokonan Staszica, traktowany
by¢ moze jako obiecujaca zapowiedz podjecia nowych inicjatyw badaw-
czych. Mozliwosci i potrzeby w tym zakresie zasygnalizowane zostaly
dobitnie w trakcie roczricowych sesji, posiedzen i sympozjéow nauko-
wych. Nalezy zatem oczekiwaé, ze w niedtugim czasie uzyskamy kon-
kretne dowody wzbogacenia dorobku roku staszicowskiego.

Zainteresowanie geologiczng sferg dzialalnosci Staszica jest wciagz
zywe. Czy mozna sie temu dziwi¢? Pamigtkowy medal wybity w 1817
roku z krajowego srebra w hucie bialogonskiej, utworzonej przez Sta-
szica, zdobil napis ,I kruszcom Polski zajasnialo slonce”. Te slowa,
brzmigce jak prorocze hasto, dzi§ przeciez dopiero nabraly w pelni
realnej tresci...



