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DYSKUSJE, POLEMIKI REFLEKSJE

. Matgorzata Frankowska-Terlecka
(Warszawa)

ENCYKLOPEDIE TRZYNASTOWIECZNE
REFLEKSJE I PROPOZYCJE

Wysoka ranga spoteczna wydawnictw encyklopedycznych najroz-
maitszego typu — istotnego skladnika naszej cywilizacji — powinna
zacheca¢ do po$wieconych im rozwazan historycznych. Przyjrzenie sie
kolejnym stadiom ich rozwoju i przeobrazeniom, jakim podlegaly w cig-
gu wiekéw, moze niejednokrotnie zblizyé nam dzisiejsza problematyke
encyklopedyczng i ulatwié rozwigzywanie zawartych w niej dylematow.

Niestety, przyznaé trzeba, ze znajomosé dziejow encyklopedii, rozu-
mianych jako dzieje pewnego typu dziel naukowych, pozostawia dzisiaj
bardzo wiele do zyczenia. Stosunkowo najlepiej znana jest historia po-
wstawania stynnego dziela encyklopedystéw francuskich, stusznie uwa-
zanego za bezposredniego prekursora wspoélczesnych encyklopedii. Dzieto
to doczekalo sie niezliczonej ilosci najrozmaitszych opracowan, pozosta-
wiajgc w cieniu, nie zawsze zasluzonym, caly dlugi szereg ksiagg wczes-
niejszych, ktéorych autorzy mieli ré6wniez ambicje przedstawienia calosci
wspoltczesnej im wiedzy. A chociaz twoércy Stownika rozumowanego...
uczynili to w spos6b najdoskonalszy, dokonujac zasadniczego przelomu
w tej dziedzinie, to jednak na ich osiagniecie zlozyly sie niewatpliwie
doswiadczenia wiekéw minionych.

Spory udzial w tym mieli autorzy Sredniowieczni. Trzeba si¢ wpraw-
dzie zastanowié, czy istotnie mozna. do ich dziet stosowaé¢ termin ,ency-
klopedia”. Jak wiadomo, sam termin pojawil sie dopiero w wieku XVI,
a znaczenie, kitore dzisiaj odpowiada tej nazwie, rowniez nie jest tozsame
z zakresem pojecia Sredniowiecznego dziela o typie encyklopedycznym.
Poniewaz jednak dla ulatwienia okre$la sie powszechnie tg nazwg nie
tylko dziela Sredmiowfeczne, lecz nawet i starozytne, rowniez i ja bede
jej tu uzywaé. Powrodce zreszty jeszcze do tego zagadnienia w dalszym
ciggu niniejszego artykulu, gdyz jest ono do$¢ wazne i nie wigze sie
wylacznie z kwestia nomenklatury.

W Sredniowieczu wystapily jak gdyby dwa ,,przyplywy” mys$li ency-
klopedycznej: na poczagtku — w ciemnych wiekach wedréwek ludow
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i w szczytowym okresie scholastyki — w wieku XIII. Pierwszy ,,przy-
plyw” przyniost encyklopedie Kasjodora (ok. 490—585), Izydora z Se-
willi (ok. 560—636), Bedy (ok. 672—735) i Hrabana Maura (ok. 776—
856). Drugi — przede wszystkim dziela Aleksandra Neckama (1157—
1217), Bartlomieja Anglika (dzialajgcego w latach 1220—1240), Tomasza
z Cantimpré (ok. 1204—1275) i Wincentego z Beauvais (ok. 1190—1264).
W literaturze przedmiotu dziela te na ogél traktowane sg lgcznie jako
»encyklopedie sredniowieczne”. Autorzy bowiem wychodzg z zalozenia,
ze — niezaleznie od czasu ich powstania — wszystkie one sg odpowie-
dzig na program studiowania Pisma $w., sformulowany w dzielach $w.
Augustyna, a zwlaszcza w jego De Doctrina christiana. E. Gilson, jeden
z najwybitniejszych mediewistow katolickich, pisze, ze ,,0g6lnie mowigc
wszystkie Sredniowieczne encyklopedie, jak Izydora z Sevilli, Hrabana
Maura i innych, bedg tylko wykonaniem projektu rzuconego przez §w.
Augustyna w De doctrina christiana stworzenia korpusu nauk, koniecz-
nych dla madrosci chrzescijanskiej” 1. Augustyn pisze o koniecznosci
studiowania jezykow, glownie greckiego i hebrajskiego?, o potrzebic
zaznajomienia sie z naukami przyrodniczymi3, logikg i matematyka ¢,
a nawet z umiejetnosciami wytwoérczymi 5. Zdaniem E. Gilsona te zale-
cenia Augustyna stanowig po prostu gotowy ,,plan idealny” wszystkich
encyklopedii $redniowiecznych 8.

Wydaje sie, ze opinia ta jest dyskusyjna. Mozna watpié, czy istotnie
wszystkim encyklopedystom $redniowiecznym nie przyswiecaly inne
cele poza pragnieniem wypelnienia ,,testamentu” Aureliusza Augustyna.
Sadze, ze trzeba tu wzig¢ pod uwage przede wszystkim zagadnienie
okresu historycznego, w ktorym poszczegdlne encyklopedie powstawaty.
Wieki V — VIII, czas powstawania dziel Kasjodora, Izydora, Bedy,
byla to epoka niespokojna i krwawa, walil sie woéwczas dawny porzadek
i powoli, opornie zaczynal sie rodzi¢ nowy lad. Sprawg istotng byto
wtedy ocalenie i zachowanie dorobku mysli starozytnej. Kosciél, ktory
podczas dziatalno$ci greckich i lacinskich ojcoéw zdecydowal sie osta-
tecznie na ,,polaczenie Aten z Jerozolima”, mimo, ze nie wyrzekl sie
calkowicie wizji Tertuliana i obwarowal to polgczenie licznymi ograni-
czeniami, opar! sie na syntezie filozoficzno-teologicznej. Podstawg tej

1 E. Gilson: Wprowadzenie do mnauki $w. Augustyna. Tilum. Z. Jakimiak
Warszawa 1953 s. 166.

2 Augustyn $w. De doctrina christiana. Patrologia Latina (PL). Paris 1887
T. XXXIV 1II, 11, 16, kol. 42—43.

3 Tamze II, 16, 24, kol. 47—48, por. réwniez: II, 29—45, kol. 56—57.

4 Tamze II, 31, 48-49, kol. 57—58, por. réwniez: II, 35, 53, kol. 60.

5 Tamze II, 30, 47, kol. 57.

8 E. Gilson powoluje sie tu na jeszcze jeden tekst §w. Augustyna z De
doctrina christiana: ,Sicut autem quidam de verbis omnibus et nominibus hebraeis,
et syris, et aegyptis, vel si qua alia lingua in Scripturis sanctis inveniri potest,
quae in eis sine interpretatione sunt posita, fecerunt ut ea separatim interpretaren:
tur; et quod Eusebius fecit de temporum historia propter divinorum Librorum
quaestiones, quae usum eius flagitant; quod ergo hi fecerunt de his rebus, ut non
sit necesse christiano.in multis propter pauca laborare, sic video posse fieri, si
quem eorum qui possunt, benignam sanc operam fraternae utilitati delectet impen-
dere, ut quoscumque terrarum locos, quaeve animalia vel herbas atque arbores sive
lapides vel metalla incognita, speciesque quaslibet Scriptura commemorat, ea ge-
neratim digerens, sola exposita litteris mandet. Potest etiam de numenis fieri, ut
eorum tantummodo numerorum exposita ratio conscribatur, quos divina Sgriptura
meminit... Quod utrum de ratione disputandi fieri possit, ignoro; et videtur mihi
non posse, quia per totum textum Scnptum‘arum colligata est nervorum vice...” PL
T. XXXIV 1II, 39,59, kol. 62.
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syntezy bylo zalozenie, ze istnieje jedna madro$¢ chrzescijanska, jed-
noczgca w sobie filozofie — wiedze o sprawach ludzkich, i teologie —-
wiedze o sprawach boskich. Oczywiscie chodzilo tu o taka tylko filozo-
fie, ktéra nie bylaby sprzeczna z Objawieniem i tekstami Pisma S$wie-
tego. Wszystkie systemy, ktore zawieralyby jakiekolwiek tezy nie zgod-
ne z ortodoksjg nalezy potepi¢ jak najsurowiej, natomiast to wszystko,
co lgczy sie ze “$wietg wiedzg” — jest dla niej niezbedne. Sprawa byla
wielkiej wagi — zachowanie lub przekreslenie catego dorobku intelek-
tualnego 6wczesnej cywilizacji — przekreSlenie lub wlgczenie do two-
rzgcych sie i krzepngcych ,,prawd bozych”. W takim ukladzie mys$l o jed-
nosci prawdy — nawet jezeli jedno$¢ te miala stanowi¢ prawda boska
razem ze SciSle jej podporzadkowang i zalezna od niej calkowicie praw-
dg ludzkg — byla mysla o wymowie postepowej. W tym kontekscie cy-
towane zdanie ‘Augustyna o koniecznosci studiowania wielu nauk dla
prawidtowego odczytania Pisma $w., chociaz wyplywajace u niego z gte-
bokiego umilowania bozej prawdy, nabiera szczegélnego charakteru.
I jezeli przyjmiemy, ze pierwsi encyklopedysci $redniowieczni istotnie
wypelniali tylko zalecenia biskupa z Hippony, to nacisk nalezatoby chy-
ba polozy¢ nie na fakt gromadzenia przez nich wiadomos$ci niezbed-
nych dla studiow na ksiegami objawionymi, ale na to, ze praktycznie
w dzielach swych uratowali przed zaglada pewng czes¢ spuscizny staro-
zytnych. I na tym gtéwnie polega ich znaczenie historyczne.

Jeszcze inaczej sprawa wyglada z encyklopediami dojrzalego sred-
niowiecza, ktore wlasnie sg gléwnym przedmiotem rozwazan niniejszego
artykulu. W XII i XIII stuleciu poglady identyczne z opiniami Augu-
styna, jezeli faktycznie ograniczaly sie tylko do stwierdzenia, ze jedna
jest madrosé, ktorej najwyzszym celem jest stuzba Bogu, mogly jedynie
$wiadczyé o wielkiej religijnoéci swych autoréw. Hasto stuzebnosci nauk
f1lozof1cznych wobec teologii jedynie w kilku pierwszych wiekach istnie-
nia chrzescijanstwa i krystalizowania gléwnych prawd wiary moglo po-
siadaé pewne znamiona postepowosci.

Chociaz zdaniem E. Gilsona ,,mysliciele $redniowieczni, kttorzy dowie-
dzieli sie z Ksiegi Rodzaju, ze Swiat jest dzielem Boga, a nie czlowieka,
dowiedzieli sie z Ewangelii, ze celem czlowieka nie jest $Swiat, lecz
Bég” 7, mysliciele ci w swoich pismach korzystali réwniez i z innych
zrodel. Dzieki tym Zrodlom niektérzy z mich zaczynali rozumieé, ze jezeli
nawet istotnie ostatecznym celem czlowieka jest Bog, to nie przeszkadza
to wcale, aby w trakcie docierania do owego ostatecznego celu czlowiek
mogt zajgé sie pewnymi pozytecznymi zajeciami, takimi jak na przyklad
poznawanie zmyslowego $wiata, ktéore mogloby sie przeciez przydaé i sa-
memu czltowiekowi, zanim zostanie zbawiony i uwolniony od wszelkich
trosk na tamtym lepszym $wiecie. '

Wtasnie w XII i XIII wieku okreslone warunki polityczno-gospodar-
czo-kulturalne, przemiany uzewnetrznidne w najdoskonalszej formie
w szybkim rozwoju miast, sprzyjaly zainteresowaniom naukami $wiec-
kimi, zwlaszcza przyrodniczymi. Miasto Sredniowieczne odegralo kapi-
talng role w calym 6wczesnym rozwoju spotecznym i cywilizacyjnym —
rozwdj handlu, rozwéj gospodarki pienieznej, rozszerzenie horyzontéw
mysSlowych na skutek coraz czestszego kontaktu z partnerami o odmien-
nej kulturze i obyczajach, trzezwos¢ i realizm ocen — wszystko to nie

7 FE. Gilson: Duch filozofii $redniowiecznej. Thum. J. Rybalt. Warszawa 1958
s. 242.
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moglo pozosta¢ bez wplywu na caloksztalt Sredniowiecznego sposobu
mySlenia. I tu mozemy obserwowaé¢ bardzo ciekawe uwarunkowania
i zaleznosci. Z jednej strony zjawiska te wplywaly niewatpliwie na stop-
niowe rozwijanie u 6wczesnych ludzi umiejetnosci dostrzegania rézno-
rodnosci w otaczajacym ich $wiecie i przyswajania sobie indywidualnego
spojrzenia na fakty i rzeczy. Z drugiej strony jednak zwiekszone zapo-
trzebowanie na konkretng wiedze, niezbedng przy nowych formach
dzialalnosci, doptyw nowych informacji i wiadomosci, w istotny sposéb
wzbogacony coraz bardziej zwickszajgcy sie liczbg tlumaczonych na la-
cine filozoficznych i naukowych dziel greckich i‘arabskich — prowadzity
nieuchronnie do tendencji unitarnych. Chodzilo o systematyzacje, ca-
losciowe ujecie gromadzonej wiedzy, aby tatwiej ja bylo ogarngé i przy-
swoi¢ sobie. Do$¢ trudno bylo bowiem zorientowaé sie w tej masie
réznorodnych materialéw naptywajacych ze $wiata arabskiego, a doty-
czacych réznych dziedzin nauki i filozofii. W tej sytuacji Ko$ci6ét stal
sie w pewnym sensie inspiratorem powstania catego szeregu dziel o cha-
rakterze encyklopedycznym, ktére mialyby w zalozeniu da¢ systema-
tyczny przeglad nowej wiedzy w zgodzie z ortodoksjg. Najwiekszg po-
pularno$¢ wsrod nich zdobyly: De naturis rerum Aleksandra Neckama,
De proprietatibus rerum Bartlomieja Anglika, De natura rerum Tomasza
z Cantimpré i Speculum maius, trzytomowe olbrzymie dzieto Wincentego
z Beauvalis.

W encyklopediach tych z pewnoscig -odnajdziemy program Aureliu-
sza Augustyna — De doctrina christiana w ciggu catego prawie Srednio-
" wiecza bylo podstawg idealu madrosci chrzescijanskiej, obejmujgcej calg
ludzka wiedze nastawiong na mozliwie jak najlepsze poznanie prawd
objawionych. Ale w XII i XIII wieku dziela, na pierwszy rzut oka wy-
pelniajace jedynie augustynski ,,plan idealny” — wg wyrazenia E. Gil-
sona — s3 jednoczeénie odpowiedzig na zupelmie odmienne zapotrzebo-
wanie epoki®. Zapotrzebowanie to sprawilo, ze krag odbiorcéw encyklo-
pedii byl znacznie rozleglejszy niz zyczylby sobie Kosciél, tym bardziej,
ze owi odbiorcy czerpali z tych dziet wiedze niekoniecznie w imig lep-
szego rozumienia prawd objawionych. Tendencje do upowszechniania
wiedzy 9, ktore wlasnie zaczynaja sie przejawia¢ w omawianym okresie,
objawily sie moze nawet czeSciowo whbrew zamierzeniom autoréw wy-
mienionych encyklopedii. Proces to zreszta zlozony i wymagajacy gleb-
szej analizy. I sgdzi¢ mozna, Ze zastlugujacy ma nig.

Tymczasem moze budzi¢ zdziwienie fakt, ze jak dotagd — problema-
tyka mys$li encyklopedycznej w Sredniowieczu, zwlaszcza jesli chodzi
o wieki XII i XIII, jest reprezentowana w literaturze przedmiotu nader

8 J. Legowicz w swoim Zarysie historii filozofii (Warszawa 1964) umieszcza
wzmianke o czterech wymienionych wyzej encyklopediach w rozdziale zatytutowa-
nym Wstepno- encyklopedyczna recepcja arystotelizmu i konkluduje: ,,Wstepna re-
cepcja filozofii arystotelesowskiej nie miata charakteru doktrynalnie systematycz-
nego, a byla raczej zywiotowa reakcja na maplywajace mowosci i wyrazem inie-
lektualnego niepokoju, jaki one rodzilty” (s. 147). A wiec i ten aspekt trzynasto-
wiecznej my$li encyklopedycznej nalezy wazigé pod uwage.

9 Nie mozna oczywiscie pojmowaé¢ terminu ,upowszechnianie wiedzy” w dzi-
siejszym rozumieniu tego slowa. Wydaje mi sie jednak, ze trudno byloby znalezé
slowo odpowiedniejsze i lepiej oddajgce znaczenie wlasciwe dla s$redniowiecza.
W tej sytuacji uzywam tu terminu ,upowszechnianie” — z powyiszym zastrze-
Zeniem.
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skromnie 19, Same encyklopedie — mowa o czterech wymienionych —
poza jedng, do dzi§ nie doczekaly sie krytycznego wydania i korzysta¢
mozna jedynie albo ze starodrukéw, albo w najlepszym wypadku z foto-
mechanicznego przedruku 1.

Wiekszo$¢ opracowan to pozycje sprzed lat, czesto z poczatku XX
wieku, lub nawet konca XIX 12, Mozna je scharakteryzowaé¢ ogdlnie jako
prace przynoszgce podstawowe informacje o autorze i jego dziele, czesto
zajmujgce sie nim pod Scisle okreslonym katem widzenia. Najczesciej
bywa omawiana znajomosé dziet starozytnych u autoréw encyklopedii
oraz ich orientacja w $wiecie przyrody i naukach przyrodniczych. Jezeli
chodzi o ten ostatni problem, trzeba wymienié dwie pozycje zastugujgce
na uwage, a mianowicie — Ch. V. Langlois: La connaissance de la
nature et du monde au moyen dge!d oraz M. de Bouard: Encyclo-
pédies médiévales sur la connaissance de la nature etxdu monde au moyen
dge 14, Obie prace dostarczaja wiele bardzo cennego materiatu, ustalajg
powigzania ,,encyklopedystow” z wczeSniejszymi autorami, jesli chodzi
jednak o ogélng charakterystyke encyklopedii, autorzy sg prze$wiadcze-
ni, ze dziela te nie wychodza poza program zawarty w De doctrina chri-
stiana Augustyna.

Analize interesujgcych nas encyklopedii przeprowadza w swoim
dziele L. Thorndike !5, réwniez przede wszystkim zajmujgc sie, zgodnie
ze swym giownym tematem, znajomoscig natury i wiedzy przyrodni-
czej u ich autoréow. L. Thorndike poswieca encyklopediom i ich twor-
com stosunkowo duzo miejsca jak na dzielo obejmujgce tak wielki te-
i

10 Jesli chodzi o okres wcze$niejszy — na pierwszym miejscu wymienié trzeba
znakomite w swej erudycji dwutomowe dzielo J. Fontaine: Isidore de Seville
et la culture classique -dans UEspagne wisigotique. Paris 1959. Zalowaé naleiy, ze
zaden z pozostalych encyklopedystéw nie doczekal sie podobnego oprac-owama

11 De mnaturis rerum Aleksandra Neck am a zostalo wydane w serii ,,Rerum
Britannicarum Medii Aevi Scriptores” (Rolls Series); London 1863. Wydat i za-
opatrzyl przedmowa Thomas Wright, nie korzystal on jednak w swym wyda-
niu ze wszystkich rekopiséw, na co juz zwrécil uwage L. Thorndike w swoje)
znakomitej Historii magii i wiedzy eksperymentalnej; De proprietatibus rerum
Bartltomieja Anglika wydawane bylo Kkilkakrotnie w ciggu wieku XVI.
Uchodzace za najlepsze wydanie we Frankfurcie w r. 1601 doczekalo sie foto-
mechanicznego przedruku réwniez we Frankfurcie, w roku 1964. W najlepszej
sytuacji znalazt sie Tomasz z Cantimpré — jego De natura rerum zostalto
niedawno wydane na nowo: Thomas Camntimpratensis: Liber de natura
rerum, editio princeps secundum codices manuscriptos. Teil I. Text. Ed. H. Boese.
Berlin 1973; Speculum maius Wincentego z Beauvais mialo kilka wydan
poczynajac od konca XV w. Z wydania w Douai z r. 1624 dokonano fotomecha-
mcznego pr'zednuku II tomu dzieta — Speculum doctrinale — Graz 1965. (Speculum
maius sklada sie z trzech toméw =zatytulowanych: Speculum mnaturale, Speculum
doctrinale i Speculum historiale. Wydawane razem z tymi tomami jako tom czwar-
ty dziela — Speculum morale jest kompilacja p6Zniejsza).

12 Mozna tu wymienié przykladowo: przedmowa T. Wrighta do wydania Alek-
sandra Neckama z r. 1863 (patrz przypis 11); F. Boutaric: Vincent et la con-
naissance de lantiquité classique au treiziéme siécle. ,Revue des questions histo-
rigues™, Vol. 17 s. 5—57 Paris 1875; H. Stadler: Albertus Magnus, Thomas von
Chantimpré und Vincent von Beauvais. ,,Natur und Kultur” Vol. 4 s. 86—90. Munich
1906: E. Voigt: Bartholomaeus Anglicus: De proprietatibus rerum. ,Englische
Studien” T. XLI (1910) s. 337—359.

13 Paris 1911. Ksigzka ta nie traktuje wylacznie o encyklopediach Sredniowiecz-
nych.

v 14 Rozprawa ta znajduje sie w ,Revus des questions historiques” Vol. 112 (1930)
s. 258—304.

5], Thorndike: A History of Magic and Experimental Science. Vol. II

New York 1934.
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mat w tak dlugim okresie czasu 8. Przyjrzyjmy sie przykladowo roz-
dzialowi poswieconemu Wincentemu z Beauvais. L. Thorndike najpierw
informuje kréotko o zawartosci Speculum maius i o nielicznych znanych
faktach z zycia Wincentego, gtéwnie o jego powigzaniu z krélem Ludwi-
kiem IX. Potem zajmuje sie zagadnieniem chronologii dziela i porzgdku
powstawania trzech tomoéw Speculum maius. Nastepnie przechodzi do
konkretnej analizy Speculum naturale, omawiajac kolejno: wykorzysta-
nie dziet Pliniusza i Arystotelesa oraz dziel blizszych Wincentemu w cza-
sie; zbytnig latwowierno$¢ Wincentego i jego przekonanie o prawdzie
rozmaitych przesgdoéw, jak rowniez wiare w sny i wplyw gwiazd na losy
ludzkie. Dalej przedstawia podane przez Wincentego wtasciwosci kamie-
ni szlachetnych, zagadnienia alchemiczne, wlasciwosci roslin, opisy zwie-
rzat. Na zakonczenie tej analizy L. Thorndike odnotowuje klasyfikacje
nauk, jakg Wincenty zastosowal w Speculum doctrinale, a mianowicie
podzial na nauki o jezyku, nauki moralne, mechaniczne, fizyczne, ma-
tematyczne i teologiczne. L. Thorndike jest przy tym zdania, ze klasy-
fikacja ta ‘nasunela Rogerowi Baconowi podzial nauk, jaki przedstawil on
w swoim dziele Opus maius. Wreszcie L. Thorndike konczy rozdzial
oceng dziela Wincentego. Dochodzi tu do wniosku, ze Speculum naturale
jest tylko gigantycznym zbiorem cytatéw, w dodatku nie zawierajgcym
niczego z wybitniejszych $redniowiecznych traktatéw o naturze. Prze-
konanie, jakiemu dawali wyraz znakomici mediewisci — jak np. Berthe-
lot, czy Male, iz Speculum naturale stanowi wierne odbicie $redniowiecz-
nej wiedzy przyrodniczej — jest zdaniem L. Throndike’a mylne. Wedtug
niego Zwierciadlo Wincentego z Beauvais jest lustrem przekazujgcym
ciemne i niewyrazne odbicie.

Negatywng opinie L. Thorndike’a na temat wartosci dziela Wincen-
tego jako odbicia stanu wiedzy epoki podziela sporo badaczy. E. Gilson
pisze, ze prawidlowa ocena znaczenia Speculum maius, jak tez i innych
podobnych encyklopedii $redniowiecznych, polega na uswiadomieniu so-
bie, iz s3 one dzielami popularyzujgcymi. Obrazem wiec wiedzy MIII
stulecia beda pisma Alberta Wielkiego, Rogera Bacona czy tez Tomasza
z Akwinu, a nie encyklopedie, ktore sa jedynie zwierciadlem przecietnej
poznania 6wczesnego 17,

Danych o ,,encyklopedystach” i ich dzietach szukaé¢ trzeba w wielu
pracach dotyczacych historii filozofii lub historii nauki w s$redniowie-
czu 18, Jest to zadanie do$¢ zZmudne, gdyz niejednokrotnie wylawiane
pojedyncze zdania, rozrzucone po calej ksigzce, dostarczajg jedynie po-
wierzchownej informacji, czasem jednak mozna znalezZé cenng uwage.
Najwiecej jest tam ustalen na temat relacji poszczegélnych autoréow

16 Kazdemu z czterech autoré6w L. Thorndike poswieca osobny rozdzial. Alek-
sander Neckam omawiany jest w rozdziale XLIII, na s. 188—204, Tomasz z Cantim-
pré — w rozdziale LIII, na s. 372—398, Bartlomiej Anglik — w rozdziale LIV, na
s. 401—435 i wreszcie Wincenty z Beauvais — w rozdziale LVI, na s. 457—476. Na
przeszio 900 stronach II tomu Historii magii.., obejmujacego wieki XII i XIII,
znajduje sie ponadto wiele poszczegdlnych wzmianek o tych autorach, rozsianych
w calym  tekScie.

17 E. Gilson: La philosophie au moyen dge. Paris 1952, s. 325. )

18 Przykladowo mozna wymieni¢ tu dzieta E. Gilsona: Historie filozofii
Uberwega, dwie prace A. C. Crombie’ go: Nauka $redniowieczna i poczqtki nauki
nowozytnej. Thum. St. Lypacewicz, T. 1—2, Warszawa 1960; Robert Grosseteste and
the Origins of Experimental Science. Oxford 1962. Nie mozna pomingé réwiniez
dziela G. Sartomna: Introduction to the History of Science. Baltimore 1962 —
w II tomie kazdemu z czterech ,encyklopedystéw’” poswiecono od jednej do dwéch
stron.
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i dziel wcze$niejszych, lub ich wypowiedzi o konkretnych zagadnieniach
szczegélowych z roéznych dziedzin nauki, zwlaszcza nauk przyrodni-
czych. ‘

Do tej pory jednak nie zostala napisana praca syntetyczna, ktéra
wyszlaby poza drobiazgowe analizy erudycji autoréw encyklopedii i spro-
bowala potraktowaé ich dziela szerzej — jako swoisty element 6wczes-
nej kultury. Zwrécenie baczniejszej uwagi na specyficzng atmosfere
intelektualng wieku XII i XIII, powigzanie jej z 6wczesng sytuacjg spo-
leczno-gospodarczg, pozwolitoby wyjsé poza krag De doctrina christiana
Augustyna i lepiej wyjasni¢ przyczyny powstawania dziel tego typu
wlasnie w omawianym okresie. Brak opracowania tego rodzaju stanowi
dotkliwg luke.

Niestety, luki tej nie zapelnia w sposéb wystarczajgcy najwartoSciow-
sza chyba z prac dotychczasowych, zbiorowa publikacja o wiele obiecu-
jagcym tytule — Muyslenie encyklopedyczne w $redniowieczu 9.

M. de Gandillac w bardzo interesujacym wstepie do tej pracy szki-
cuje linie rozwojowg myslenia encyklopedycznego w Sredniowieczu, wy-
prowadzajac jg ze starozytnosci i zestawiajac z ideami Encyklopedii fran-
cuskiej 20, Zwraca on uwage na do$¢ istotng réznice miedzy sposobem
myS$lenia autoréw Sredniowiecznych i encyklopedystéw francuskich
z XVIII wieku, przypominajgc zdanie najprawdopodobniej Bernarda
z Chartres, a powtorzone przez Aleksandra Neckama — o karlach sie-
dzgcych na ramionach olbrzymoéw i widzacych dzieki temu lepiej i da-
lej niz oni. Zdanie to wyraza typowy dla S$redniowiecza respekt dla
wszystkiego, czego sie mozna nauczy¢ od wielkich umyslow przeszlosci.
Poglad taki jest raczej obcy twoércom Encyklopedii, co nie znaczy jed-
nak, by nie zawdzieczali oni niczego swym poprzednikom.

M. de Gandillac przypomina, ze dla.Platona istotna byla umiejetnosé
prawidlowego myslenia, a nie akumulowania wiedzy niepewnej lub
szkodliwej. Natomiast w dziele Witruwiusza o architekturze znajdujemy
wzmianke o ,,encyclios disciplina”, co oznacza greckie ,,enkyklios paj-
deja” i co obejmuje wedlug Witruwiusza i nauki i sztuki (w znaczeniu
»techne”). Ta idea %gcznosci nauk i rzemiost odzyje wlasnie u tworcow
Slownika rozumowanego...

M. de Gandillac stwierdza réwniez, ze u Seneki znajduje sie z kolei
inna tendencja i ze u niego program edukacji zmierza w kierunku ogra-
niczenia sie jedynie do sztuk wyzwolonych. Te dwie orientacje koegzy-
stuja wlasnie w dzietach bedgcych przedmiotem rozwazan autoré6w oma-
wianej publikacji.

M. de Gandillac — omawiajgc pokrotce te dzieta — poswieca po-
nadto troche uwagi encyklopedii Arnolda Saksona, pochodzgcej z lat
1220—1230, o ktorej nie ma mowy w ksigzce, ale ktdéra zastuguje jego

1 M. de Gandillac, J. Fontaine, J. Chatillon, M. Lemoine,
J.Grindel, P. Michaud-Quantin: La pensée encyclopédique au Moyen Age.
Neuchatel 1966. Jest to zbiér rozpraw na temat wybranych encyklopedii $rednio-
wiecznych, opatrzonych obszernym wstepem pi6éra M. de Gandillaca. Oto spis ty-
tuléw: M. de Gandillac: Encyclopédies pré-médiévales et médiévales; J. Fon-
taine: Isidore de Seville et la mutation de l’encyclopédisme antique; J. Chatil-
lon: Le Didascalicon de Hugues de Saint-Victor; M. Lemoine: L’oeuvre ency-
clopédique de Vincent de Beauvais; J. Griindel: L'oeuvre encyclopédique de
Raoul Ardent: Le Speculum Universale; P. Michaud-Quamntin: Les petites
encyclopédies de XIIIe siecle.

2 J.a pensée encyclopédique..., s. T—42.
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zdaniem na wzmianke, poniewaz jej autor zrecznie lgczy tradycje pla-
tonskg z naukg Arystotelesa.

Wreszcie na zakonczenie — moéwiagc o ,,malych encyklopediach” 2
XIII stulecia — M. de Gandillac podkresla, ze odzwierciedlajg one coraz .
bardziej wzrastajgce wowczas zainteresowanie ,,rzeczami” i ich wtasci-
wosciami w przeciwienstwie do slabngcej ciekawosci wobec nazw i za-
gadnien etymologicznych.

Omoéwiony powyzej artykul wstepny prezentuje szeroki wachlarz pro-
blemoéw, ktérych nie mozna pomingé w badaniach nad mys$lg encyklo-
pedyczna Sredniowiecza. Jednakze zamierzeniem autora, zgodnie zreszta
z konstrukcjg calej pracy zbiorowej, bylo jedynie napisanie ogo6lnego
wprowadzenia do zagadnien rozwazanych w dalszych rozprawach. Stad
tez problemy tu poruszone sg jedynie naszkicowane, nie poglebione, co
nie jest oczywiScie zadnym zarzutem w stosunku do autora, ale co w
zestawieniu z tak skromnag bibliografig, dotyczacg encyklopedii $rednio-
wiecznych, budzi podwoéjny niedosyt.

Niedosyt ten poglebia jeszcze fakt, ze poszczegdlne rozprawy pozo-
stalych autoréw ksigzki, chociaz na znakomitym poziomie erudycyj-
nym, nie wychodzg wlasciwie poza schemat analitycznego omoéwienia
ukladu i tresci prezentowanych dziel. Ponadto pojawia sie i tutaj —
jako kwestia absolutnie pewna i bezdyskusyjna — opinia, ze De doctri-
na christiana Augustyna stanowi teoretyczny program sSredniowiecznego
idealu encyklopedycznego 22.

Na uwage wsérod tych rozpraw zastuguje artykul J. Griindel’a za-
wierajgcy analize nie wydanego jeszcze i stosunkowo malo znanego dziela
Raduilfa Plomiennego 23. Dzieto to — Speculum universale, znane réwniez
jako Summa de vitiis et virtutibus, nie jest wlasciwie encyklopedia tylko
wielkim traktatem teologiczno-etycznym. Zawiera jednak na samym po-
czatku klasyfikacje nauk, ktéra chociaz oparta na podziale nauk Hugona
od sw. Wiktora, jest od niego dojrzalsza, zwlaszcza jesli chodzi o sztuki
mechaniczne. Niestety, akurat temu zagadnieniu J. Griindel poswigca
najmniej miejsca.

Mozna sie réwniez zastanowi¢, czy slusznie wsréd innych rozpraw
znajduje sie w omawianej ksigzce artykul na temat dziela Hugona od
$w. Wiktora 24, Didascalicon, czyli De studio legendi, jest to w zasadzie
nie encyklopedia, a podrecznik dla zakonnikéw, uczacy ich, jak postu-
giwaé sie wszystkimi czesciami filozofii, aby dzieki nim doj$¢ do nauki
najdoskonalszej — teologii. Podrecznik bardzo dokladny, podajacy dro-
biazgowe wskazéwki metodyczne, co, w jaki sposéb i w jakim porzadku
nalezy czyta¢ i jak rozgranicza¢ ksigzki dotyczace $wieckiej madrosci
od tych, ktére odnoszg sie do Pisma Swietego. Niewatpliwie i tu w jakis
sposOb wyraza sie jednak $redniowieczny ideal encyklopedyczny, co
chociazby streszcza znane zdanie Hugona: ,,Omnia disce, videbis postea
nihil esse superfluum” 25.

21 Male encyklopedie XIII w.” — to tytul rozprawy P. Michaud-Quantin
(patrz przypis 19). Chodzi tu o encyklopedie Aleksandra Neckama, Bartlomieja
Anglika, Tomasza z Cantimpré oraz anonimowe dzielo z konca XIII w. zatytulo-
wane Compendium philosophiae.

2 Np. w rozprawie J. Fontaine’a — La pensée..., s. 43.

2 La pensée.., s. 87—104, J. Griindel przygotowuje krytyczng edycje tekstu
Radulfa.

24 La pensée.. s. 62—76. ]

25 Hugo de S. Victore: Eruditionis Didascalicae Libri septem. PL. T. CLXXVI,
VI, 3, kol. 801.
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W tym miejscu dochodzimy wlasnie do bardzo istotnego, ale i skom-
plikowanego problemu. A mianowicie — jakie dzielo $redniowieczne ma-
my prawo nazwaé encyklopedia (przy wszystkich zastrzezeniach, jakie
mogg sie lgczy¢ z tym nieSredniowiecznym terminem) i jakimi kryteria-
mi winniSmy sie postugiwa¢ przy ustalaniu tej kwestii?

M. de Gandillac w oméwionym wyzej artykule wspomina o dwéch
orientacjach wywodzacych sie ze starozytnosci i wystepujacych — jego
zdaniem — lgcznie w encyklopedycznych dzietach $redniowiecza 26, Cho-
dzi — po pierwsze — o idee wyrazong w De architectura Witruwiusza
i dotyczacg zespotu nauk niezbednych dla wyksztalcenia architekta, ze-
spét ten obejmuje nauki i sztuki w znaczeniu ,techne”. Po drugie —
o tendencje zawartg w Listach moralnych do Lucyliusza Seneki i wyra-
zajgcg sie w redukcji programu nauczania wylacznie do grupy ,.artes
liberales”.

Jednakze sgdzi¢ mozna, ze mamy tu nie tyle dwie odmienne orien-
tacje, ile dwa typy orientacji jednej i tej samej. W gruncie rzeczy
bowiem mowa jest w obu wypadkach o ideale ,,enkyklios pajdeja”. Po-
jecie to mie jest zupelmie .jasne i jednoznaczne. Znakomity francuski
historyk wychowania — H.-I. Marrou — wyjasnia je dwojako. Przez
»enkyklios pajdeja” rozumie on albo ogdlng kulture, jednoczaca dorobek
catlego wychowania jednostki, albo kulture podstawows, propedeutycz-
ng, ktéra ,,winna przygotowa¢ umysl do przyswojenia sobie wyzszych
postaci nauczania i kultury...” 2. W najszerszym znaczeniu ,,enkyklios
pajdeja” mieSci sie rowniez sporo sztuk w znaczeniu ,techne”, takich,
jak medycyna, prawo, sztuka wojskowa, czy architektura. To rozszerzone
pojecie wystepuje wlasnie u Witruwiusza, a powraca w dojrzatym Sred-
niowieczu, na przyktad w Didascalicon Hugona od $w. Wiktora i w wielu
pdzniejszych jeszcze klasyfikacjach nauk. Niezmienng podstawg ,,enky-
klios pajdeja” jest jednak zawsze siedem sztuk wyzwolonych, co naj-
lepiej wyrazasie w strukturze Sredniowiecznych uniwersytetow — stu-
dia na Wydziale Sztuk Wyzwolonych, obejmujace trivium i quadrivium,
stanowity niezbedne przygotowanie do dalszego, wyzszego ksztalcenia.

Natomiast wydaje sig, ze wsrod Sredniowiecznych dziel encyklope-
dycznych mozna wyrézni¢ dwa ich rodzaje, z ktorych tylko jeden be-
dzie wywodzit sie z klasycznego ideatu ,,enkyklios pajdeja”. O rozréz-
nienju tym pisze H.-I. Marrou w sposéb nastepujacy: ,,Kiedy sie prag-
nie sprecyzowa¢ na czym polegala oryginalnos¢é umystu s$redniowiecz-
nego, chetnie sie¢ méwi o tendencji encyklopedycznej i jedng z mani-
festacji tego encyklopedyzmu widzi sie wlasnie w cyklu przygotowaw-
czym do filozofii — sztukach wyzwolonych... Ale jest jeszcze inny
»encyklopedyzm” $redniowieczny, dotyczacy nauk o naturze, wyrazajgcy
sie w dlugiej serii traktatow de matura rerum, ktéra to seria zaczyna
sie od Izydora.. Swiadomo$é réznicy miedzy tymi dwiema dziedzinami
jest niewystarczajaca... Te ,encyklopedie” naturalistbw nie wigzg sie
z ,,enkyklios pajdeja”, ale z Historiqg naturalng Pliniusza, ktéra nie jest
encyklopedig ani w sensie antycznym, ani nowozytnym, ale ktérg odniesé
nalezy do ,,fiziké” filozofow™ 28,

28 La pensée encyclopédique..., s. 12.

27 H.-I. Marrou: Historia wychowania w staroZytno$ci. Ttum. St. Los. War-
szawa 1969 s. 256.

28 H.-I. Marrowu: Saintn Augustin et la fin de la culture antique. Paris 1949
s. 228. :
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Zdaniem H.-I. Marrou lgczne traktowanie tych dwoéch typoéw ency-
klopedii bez nalezytego ich rozgraniczenia, jak réwmiez zbyt swobodne
szermowanie samym slowem ,encyklopedia”, jest zrédlem wielu pomy-
lek. Nie mozna utozsamiaé¢ terminu ,enkylios pajdeja” z nowozytng
encyklopedig. Ta ostatnia kojarzy si¢ nam z caloScig wiedzy ludzkiej,
wlasnie mys$l o ogarnieciu catosci ludzkiego poznania przyswiecala twor-
com Eucyklopedii francuskiej w XVIII wieku. Natomiast ideatl ,,enkyklios
pajdeja” nie wyrazal wedlug H.-I. Marrou nigdy pragnienia ogarniecia
cato$ci wiedzy — nie nalezy zapominaé, ze poza jego obrebem lezala ca-
la dziedzina ,fiziké”. Byl to cykl programu nauczania, ktéry dotyczyt
porzgdku pedagogicznego nie naquowego 29, Nawiasem moéwigc, przy
okazji tych rozwazan H.-I. Marrou pisze, ze tendenqa encyklopedyczna,
tzn. ambicja osiggniecia nauki uniwersalnej konezy sie w starozytnosci
na Arystotelesie. ,,My$l hellenistyczna musiala wybra¢ miedzy dwiema
orientacjami, ktére do tej pory byly jej jednakowo drogie — humaniz-
mem i encyklopedyzmem. Ideal nauki integralnej przeciwstawia sie,
poczynajgc od Arystotelesa, idealowi humamsty Umieszczona na roz-
drozu mys$l grecka wybrala humanizm i oddalila sie od idealu nauko-
wego” 30,

w konsekwencn powyzszych sformulowan H.-I. Marrou stw1erdza,
ze kultura czaséw $w. Augustyna byla polgczeniem dziedzictwa filozofii
‘hellenistycznej z neoplatonizmem i dochodzi do konkluzji, ze: ,,oparta
tylko na ideale ,,enkyklios pajdeja” i podporzgdkiowana problematyce
,»vita beata”, kultura ta nie ma w sobie nic encyklopedycznego” 3!, Wy-
nika z tego, ze réwniez i kultura Sredniowiecza, dziedziczgca z kolei
my$l augustynska, pozbawiona jest idei encyklopedyzmu i wprowadza-
nie tego terminu do mediewistyki jest nieusprawiedliwione.

Wydaje sie, ze opinia ta jest zbyt kategoryczna. Na pewno trzeba
dobrze zdawaé sobie sprawe z réznic miedzy znaczeniem terminu nowo-
zytnego a znaczeniem terminu, ktéry umownie wprowadzamy do pro-
blematyki mediewistycznej. Sg tu niezbedne pewne wyjasnienia i za-
strzezenia. Jezeli jednak przyjmujemy jednocze$nie, Ze ,,encyklopedia”
w pewnym sensie wyraza pragnienie jej tworcy, aby przedstawi¢ calo-
ksztalt wiedzy ludzkiej, to w takim razie mozna sie zgodzi¢ na to, by
przynajmniej niektére z dziet autoré6w $redniowiecznych nazwaé ency-
klopediami. Niezaleznie bowiem od tego, jak naprawde waski i ubogi
moégt byé zakres wiedzy tych autoréw, to jednak najczeSciej pragneli
oni przedstawi¢ w swych dzielach wlasnie calo$¢ wiedzy, wielkie zwier-
ciadto natury i nauki, jak wida¢ cho¢by z tytulow toméw Specuium
maius Wincentego z Beauvais.

Pozostaje jednak kwestig otwartg zagadnienie wyboru tych dziel,
ktére wolno okre$lic mianem encyklopedii. Jak juz mozna sie bylo
zorientowa¢ z oméwienia pracy zbiorowej o mysleniu encyklopedycznym
w Sredniowieczu, nazwg tg obdarza sie traktaty, co do ktérych budzg
sie¢ powazne watpliwosci, czy na nig zastuguja. Sadzi¢ nalezy, ze nie
powinno sie tak nazywaé traktatéw poswieconych jednej dziedzinie, ta-
kich jak na przyklad dzielo Radulfa Plomiennego. Mozna najwyzej mo-
wié tu o encyklopedii etyki chrzescijanskiej, ale to nasuwa niepokojgce
skojarzenie ze wspo6lczesnymi encyklopediami specjalistycznymi. Wobec

29 Tamze s. 229—230.
30 Tamze s. 233.
31 Tamze s. 233.
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dzieta Hugona od $w. Wiktora réwniez lepiej chyba nie stosowaé ter-
minu ,,encyklopedia”.

Wydaje sie, ze problem polega tu na pewnym nieporozumieniu.
W XII, a zwlaszeza w XIII stuleciu, dominuje w my$li naukowej i filo-
zoficznej tendencja do uje¢ caloSciowych. Haslo, ze nie ma zadnej nauki,
ktora nie bylaby czescig filozofii, odzwierciedla sie w licznych woéwczas
podzialach nauk. Obok nich jednak swoistym odzewem na zywe w tym
czasie idee uniwersalistyczne jest pewien typ dziel, ktéry dazy do ca-
losciowego przedstawiania wybranej problematyki, do syntetycznego po-
traktowania tematu. Mowa tu o ,summach” — gatunku, ktéry osigga
swo6j rozkwit w wieku XIII. Jednakze ,summa” to nie encyklopedia.
Wydaje sie, ze w dziele Sredniowiecznym, ktére wolno umownie nazwaé
encyklopedig, tendencje do syntetycznego, calosciowego ujecia omawia-
nych zagadnien muszg sie polaczy¢ z tendencjg do upowszechniania wie-
dzy. Jezeli przyjmiemy to kryterium, sadzi¢ mozna, ze wszystkie cztery
encyklopedie trzynastowieczne — Aleksandra Neckama, Bartlomieja
Anglika, Tomasza z Cantimpré i Wincentego z Beauvais — istotnie za-
stuguja na te nazwe.



