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Marta BeCkovd
(Czechostowacja-Praga)

ZWIAZKI CZESKO-POLSKIE W DOBIE REFORMACJI W PRACACII
HISTORYKOW CZESKICH — JAROSLAVA GOLLA I JAROSLAVA
BIDLA :

(PRZYCZYNEK DO WKLADU HISTORIOGRAFII CZESKIEJ
W OPRACOWANIE STOSUNKOW CZESKO-POLSKICH)

1. WSTEP

Wybér historykow, ktéorymi chce sie zajagé w niniejszej pracy, nie by},
oczywiscie, przypadkowy. Uwazam, Ze przypomnienie prac profesora Ja-
roslava Golla, uwazanego powszechnie za pioniera czeskiej historiografii
wspoliczesnej i tworce szkoty historycznej, a przede wszystkim dziatalnc-
Sci profesora Jaroslava Bidla, jednego z jego licznych uczniéow i kontynu-
atorow, moze by¢ widomym przykladem zainteresowan badaczy czeskich
problematyka zwigzkow czesko-polskich i dowodem bezposredniej i po-
Sredniej wspoélpracy naukowej czesko-polskiej. Pozornie specjalistyczna
i wasko zakrojona tematyka obejmuje w rzeczywistoSci rozlegly okres
czasu i zwigzana jest z latami, ktére byly decydujace dla dalszego roz-
woju politycznego, gospodarczego, spolecznego i kulturalnego obu panstw.
Artykutl niniejszy, ktéry stawia sobie za cel dokonanie przegladu proble-
matyki naukowe]j poruszanej przez obu uczonych, nie dazy do zaprezen-
towania pelnej bibliografii ich dziel, co stanowitoby raczej przeszkode w
realizacji wytyczonych zadan, ale koncentruje sie na pracach najwazniej-
szych. I tak, ze wzgledu na charakter materialu nie udalo sie unikngé
pewnej opisowosci. )

Jezeli rozpatrywac¢ dorobek obu autoréw od strony tematycznej, to
prace odnoszace sie do interesujacej nas problematyki mozna podzielié
na trzy obszerne bloki zagadnien, ktére obejmujg pewne, z grubsza za-
kre$lone odcinki czasu. Nalezy do nich: 1) doba husycka, 2) Jednota Brac-
ka w Polsce (okres ten odpowiada poczatkom rozwoju reformacji w Poi-
sce, tj. od przelomu XVI wieku), 3) okres pobiatogorski i tematyka zwig-
zana z Janem Amosem Komenskim. Wszystkie prace Golla i Bidla poswie-
cone stosunkom czesko-polskim w dobie reformacji mieszczg sie pod
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wzgledem chronologicznym w wymienionych okresach, przy czym nie
zostaty one opracowane réwnomiernie. Obaj uczeni nie zajmujg sig
wszystkimi wspomnianymi dziedzinami, ale, przeciwnie, uzupelmajq sig
— jak to zobaczymy — nawzajem.

2. NAUCZYCIEL I INICJATOR — JAROSLAV GOLL

Jaroslav Goll (1846—1929)! spelnial wszelkie wymagania, aby mdc
odegra¢ wazng role w rozwoju nauki i kultury czeskiej. Wrodzone zdol-
nosci, korzystne warunki panujgce w rodzinie wyksztalconego lekarza,

Ryc. 1. Jaroslaw Goll. W: ,,Almanach Ceské akademie véd a uméni”. R. 40. Praha
1930

Wnn. 1. Spocnas I'onn

utrzymujgcego szerokie kontakty i majgcego bogate zainteresowania lite-
rackie oraz kulturalne, mozno$¢ zapoznania sie z kulturg europejska, ta-
lent pedagogiczny i organizacyjny umozliwily mu szybkie wybicie sie. Po
studiach na Uniwersytecie Praskim, w czasie ktérych jego najwybitniej-
szymi profesorami byli W. W. Tomek i K. A. K. Hofler, przebywal w la~
tach 1871—1872 w Gottingen uczeszczajac na seminarium G. Waitza, kto-
ry wywarl duzy wplyw na metodologie jego pracy. Przez pewien czas
Goll pozostawal ponadto w Niemczech, potem podrézowal po Europie
Zachodniej, gdzie zbieral materialy do swojej pierwszej pracy nauko-

1 O zyciu i dziatalno$ci J. Golla zob. zwlaszcza K. Krofta: Jarosiav Goll.
»Cesky Gasopis historicky” R. 13: 1907 zal s. 11—30; tenze, Jaroslav Goll. ,,Alma-
nach Ceské akademie véd a uméni” R. 40:1930 s. 181—213; K. Stloukal: Jaroslav
Goll. ,,Cesky c¢asopis historicky” R. 47:1946 zal. s. 1—18; F. M. Bartos3: Jaroslav
Goll a jeho piiklad. ,Jihoc¢esky sbormik historicky” R. 15:1946 s. 8—12.
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wej 2. W 1873 r. powrocil do Pragi, gdzie habilitowal sie na podstawie
Die franzésische Heirat 3, a w 1875 r. zostal docentem historii powszech-
nej na Uniwersytecie Praskim. W 1880 r. mianowano go profesorem nad-
zwyczajnym, a pdzniej zwyczajnym Czeskiego Uniwersytetu Karola-Fer-
dynanda, gdzie dziatal az do emerytury, na ktorg przeszedl dosy¢ weczes-
nie, juz w 1910 r. Umart w podesztym wieku w 1929 r. Ostatnie, samotne
lata zycia Golla, na ktore mialo wplyw jego nastawienie proaustriackie
w czasie pierwszej wojny $wiatowej, nie nalezaly do najszczesliwszych.
Wybitny czeski historyk byt réwniez cenionym poeta, a do jego ulubio-
nych autoréw nalezal Adam Mickiewicz, ktérego utwory przekladal, ale
takze prowadzil po$wiecone mu wyklady ¢. Praca Golla na polu nauko-
wym i kulturalnym byla bardzo cenna, mniejsze znaczenie miala jego
mniej udana dziatalno$¢ polityczna.

Jaroslav Goll by! niejednokrotnie charakteryzowany jako mistrz
krytycznej analizy historycznej, rzadziej podkreslano jego zastugi w two-
rzeniu syntez historycznych: nie byl z tego zadowolony 5, jednakze opinie
te potwierdza jego dorobek naukowy. Wszyscy uczniowie wysoko oceniali
niezwykle zdolnosci pedagogiczne i organizacyjne czeskiego badacza. Je-
go zasluga bylo utworzenie Seminarium Historycznego na czeskim Uni-
wersytecie w Pradze. W dzialalnosci naukowej uczony sklanial sie ku
Scistemu przestrzeganiu metody historycznej, opierajgcej sie na szerokich
badaniach zroédtowych i ich ocenie krytycznej. W tym samym duchu
wychowywal rowniez swoich uczniow. K. Krofta we wspomnieniu po-
ér;}iertnym o swym profesorze napisal stusznie, ze jego uczniami byio
pdre pokolen historykéw czeskich b, Goll ujmowal i opracowywal mate-
riat historyczny zgodnie z metoda pozytywistyczna. Konsekwentnie dg-
zyl do wykrycia ,,prawdy’” w zlozonoSci proceséow historycznych, ale wy-
mykala sie ona jego systematycznemu wykladowi. Rozprawy i monogra-
fie naukowe pisal stylem jasnym i zajmujacym, w ktérym odzwiercie-
dlaty sie jego zainteresowania literackie, totez po dzi§ dzien stanowig
one ciekawg lekture.

Prace Golla, zwigzane z interesujgca nas problematyka, mozna zali-
czy¢ do dwu dziedzin. Odnosza sie do doby husyckiej i J. A. Komenskie-
go. W pracy Cechy a Prusy ve stfedovéku?, ktéra jest najobszerniejszg
monografig historyczng tego uczonego, przedstawit on na bardzo szero-
kim tle stosunki czesko-polsko-litewskie. Dzielo zostalo zadedykowane
przyjacielowi-Lucjanowi Malinowskiemu, profesorowi filologii stowian-
., skiej w krakowskim Uniwersytecie Jagiellonskim. Poslanie to $wiadczy
o przyjacielskich kontaktach Golla z naukowcami polskimi, dla rozwoju
ktorych wytworzylta sie na Uniwersytecie Praskim sprzyjajgca atmosfera,
zwlaszcza po usamodzielnieniu sie czeskiej uczelni w 1882 r.

W dziele tym Goll omawia stosunki panujace miedzy obu krajami od
przybycia pierwszego Czecha — $§w. Wojciecha — i innych misjonarzy
czeskich do Prus az po Hold Pruski. Ukazuje tez walke krélow polskich

2 Jeszcze przed wydawaniem prac historycznych opublikowal w 1871 r. artykut
poswiecony wierszowi dziesieciozgltoskowemu. :

3 Die franzosische Heirat. Frankreich und England 1624 und 1625. Praha 1876.

4 J. Goll przelozyl fragmenty poematéw Konrad Wallenrod i Pan Tadeusz i opu-
blikowal je w czasopi$émie literackim ,Kvéty”; wielokrotnie tez wyglaszat publicz-
ne wyklady o Mickiewiczu, w roku jubileuszowym 1898 moéwit o tle historycznym
w Konradzie Wallenrodzie.

5 K. Stloukal, dz. cyt. s. 14.

¢ K. Krofta, dz. cyt.s. 181.

7 Praha 1897 s. 313.
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z Zakonem Krzyzackim, zwracajac przy tym uwage na udzial Czechow
po obu walczgcych stronach, udzial wprawdzie nie jednakowo duzy w
réznych okresach czasu. Punktem cigezkosci dzialalnosci naukowej czes-
kiego historyka byly jednak badania po$Swiecone dobie husyckiej. Goll
zajmowal sie szczegdlowo kandydaturg Witolda na tron czeski i misja
Zygmunta Korybuta w Czechach. Zagadnienie to rozpatrywal w aspekcie
czeskiej polityki zagranicznej oraz dzialalnosci dyplomatycznej Rzeszy
i Papiestwa. J. Bidlo w recenzji z tej pracy ® najwyzej ocenil nakreslenie
postaci Witolda i wydobycie z zapomnienia nieznanych do tej pory Cze-
chow, biorgcych aktywny udzial w walkach z Zakonem Krzyzackim, woj-
nie trzydziestoletniej i odgrywajacych takze wazng role przy zawieraniu
pokoju torunskiego (najbardziej wyréoznit sie wéréd nich Bernarta z Cim-
burka). Cze$¢ tej tematyki J. Goll opracowal w obszernej rozprawie w
jezyku niemieckim Koénig Sigmund -und Polen 1420—1436, napisanej w
latach 1894—1895 9.

Do prac tych nawigzuje (jezeli rozpatrywaé je pod wzgledem chrono/—‘
logii tresci, a nie nastepstwa ich powstawania) rozprawa poswigcona ru-
chom religijnym doby pohusyckiej, zalozeniu (w 1467 r.) i poczatkom
Jednoty Brackiej. Dla uczczenia siedemdziesigtej rocznicy urodzin autora
Kamil Krofta przygotowat dla Klubu Historycznego wyboér tych studiow,
ktére zostaly opublikowane w tomie pt. Cheldicky a Jednota v XV. sto-
letii 19, Redaktor poprzedzil! tom obszernym wstepem, w ktorym oméwit
prace Golla z zakresu historii czeskich ruchéw religijnych. Za ich naj-
wiekszg zalete uwaza Sciste stosowanie przez autora metody historycz-
no-krytycznej oraz prowadzenie przez niego systematycznych badan nad
zagadnieniami ideowymi, teologicznymi i filozoficznymi poszczegélnych
grup i ich przedstawicieli, jak tez fakt konsekwentnego dgzenia do rozu-
mienia historii czeskiej, a zatem i rozwoju pogladéow religijnych w kon-
tekscie przemian historycznych, zachodzacych w Europie.

I w tym przypadku J. Goll rozpoczynal prace od poznania zrédet: stu-
dia o Petrze Chel¢ickim i Jednocie Brackiej w XV wieku byly poprzedzo-
ne przygotowaniem do druku pierwszego tomu Quellen und Untersuchumn-~
gen zur Geschichte der Bomischen Briider 1, Z tematyka tg korespon-
duje réwniez duza liczba drobniejszych artykulow z lat 1876—1888. Nie
odnoszg sie one jednak do interesujgcej nas problematyki albo wigzg sie
z nig tylko w malym stopniu. Goll interesowal sie najstarszym okresem
Jednoty i konsekwentnie po$wiecil sie¢ badaniom pierwszych pieédziesie-
ciu-szescédziesieciu lat jej istnienia, rzadko przekraczajgc polowe XVI wie-
ku. Wyjatek stanowia prace o Janie Blahoslavie, ktére jednak nie sg
poswiecone problematyce czesko-polskiej albo tylko nawigzujg do niej w
spos6b posredni. Nalezy do nich opublikowanie listu Blahoslava z 1557 .
do J. Israela !2, pierwszego seniora zboréw brackich w Polsce, w ktérym
jest mowa o zagadnieniach teologicznych zwigzanych z koniecznoscig roz-
graniczenia nauki. Jednoty od pogladow luteranow 13,

8 ,,Casopis Musea kralovstvi Ceského” R. 71: 1897 s. 272—278.

? ,Mitteilungen d. Instituts f. Osterreichische Geschichtsforschung” R. 15: 1894
s. 441—478; R. 16: 1895 s. 222—275.

10 Praha 1916 s. 30—3217.

1 Praha 1878, 140 s.

12 Quellen und Unterschungen, s. 129—132.

13 O J. Israelu i jego stosunku do J. Blahoslava patrz M. Betkova: Jifi
Izrael a Jan Blahoslav. Uhersky Brod 1975 W: Jan Blahoslav pfedchudce J. A.
Komenského 1571—1971 s. 64—T72.
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Istotniejszy jest fakt, ze Goll w prowadzonych przez siebie badaniach
wykorzystuje w szerokim zakresie jako materiat zrédtowy historie Jedno-
ty Jana Lasickiego, znang z wydania 6smej ksiegi w oryginale lacinskim
i przekladzie na jezyk czeski, ktérego dokonat J. A. Komenski 14, jak tez
z re¢kopiSmiennego fragmentu herrnhuckiego. Goll wielokrotnie cytuje
i powoluje sie'na polskiego historyka tego ruchu, zwlaszcza w pracy Jed-
nota bratrskd v XV. stoleti. W pierwszym tomie materialéw zroédiowych
Quellen und Untersuchungen poswiecil mu takze osobny komentarz 1,
w ktorym ukazal stosunek dorobku historycznego polskiego badacza do
dzieta humanisty z Lipska, Joachima Cameraria, wydanego pt. Historica
Narratio de Fratrum Orthodoxorum Ecclesiis in Bohemia, Moravig et
Polonia (wydrukowanego w 1605 r.). W zalgczniku P do tego tomu za-
miescil fragment pracy lasickiego, odnoszacy sie do najstarszego okresu
dziejow Jednoty 8. Z oceng Historii Lasickiego wyrazong przez Golla i in-
nych historykéw czeskich polemizuje H. Barycz w najnowszej monografii
poswieconej tej tematyce 17.

Goll, prowadzgc badania nad historig ruchéw religijnych, nie zapoz-
nat si¢ z materiatami z polskich archiwéw. Wiadomo, ze w 1876 r. podjal
podréz naukowsg do archiwum w Herrnhucie, odwiedzit takie Zytawe
(Zittau), a w rok pdinej Zgorzelec i inne archiwa (tym razem przede
wszystkim w Saksonii). Ze zbiorami niemieckimi zapoznal sie zresztg juz
wczesniej, w czasie swoich studiéw w Gottingen oraz podezas podrozy
po Niemczech. O archiwum Braci Czeskich w Lesznie wspomina tylko
w zwigzku z tak zwanymi folialami herrnhuckimi, pochodzgcymi z daw-
nego archiwum brackiego, ktore zostaly przewiezione z Leszna do Herrn-
hutu w 1840 r.18. Goll nie zamys$lal opracowywaé dalszych dziejow Jed-
noty, do czego poznanie polskich zasoboéw bytoby konieczne, mial jed-
nak — jak to jeszcze zobaczymy — wplyw na kierunek prowadzonych
badan i by! ich inicjatorem.

Nalezy jeszcze wspomnieé¢ o dziatalnos$ci Golla odnoszacej sie do trze-
ciego zakresu problematyki stosunkéw czesko-polskich, ktére zostaly
wymienione na poczgtku niniejszej pracy, tj. do Jana Amosa Komeri-
skiego. Dwie rozprawy komeniologiczne naleza do najwczesniejszych prac
Golla i powstaly bezposrednio w wyniku jego podrdzy do Holandii i An-
glii. Historyk czeski dla zrealizowania tego zamiaru uzyskal od towarzy-
stwa ,,Svatobor” pomoc w wysokosci 300 zlotych z zadaniem pojechania
do Naardenu i sprawdzenia, w jakim stanie znajduje sie gréb Komen-
skiego 9. Dwa napisane w wyniku tej podrézy artykuly O hrobé Jana
Amosa Komenského 20 oraz Prispévky k Zivotopisu Komenského 2! zo-

14 Johannis Lasitii Nobilis Poloni: Historiae de Origine et Rebus gestis Frat-
rum Bohemorum Liber Octavus, qui est de Moribus et Institutis Eorum. Lesnae 1649.
- W tym samym roku i prawdaopodobme takze w Lesznie wyszedl réwniez przeklad
czeski.

15 Quellen und Untersuchungen. T. I s. 74—80 por. przypis 11.

1% Jw. s. 133—138.

17 H, Baryciz: Jan £asicki. Studium 2z dziejéw polskiej kultury naukowej XVI
wieku. Wroctaw 1973 s. 7, 124—125.

18 Jy. s. 1.

19 K., Krofta: Golliana. ,Cesky Casopis historicky” R. 37: 1931 s. 97—106.

2 Skrét wykladu wygloszonego w praskiej Budé¢i byl wydrukowany w cza-
sopi$mie ,,Posel z Budée”; ponadto byl przedrukowany w J. Goll: Vybrané spisy
drobné. T. 2. Praha 1929 s. 180—184.

21 Casopis Musea kralovstvi Ceského” R, 48:1874; wlgczono réwniez do Vybra-
nych spist drobnych. T. II s. 185—203 Golla.
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staly opublikowane w 1874 r., to znaczy jeszcze przed okresem, kiedy
Goll poswiecil sie badaniom dziejoéw Jednoty. W obu pracach autor zaj-
muje sie sytuacja Leszna w czasie wojny polsko-szwedzkiej. W obszer-
niejszym, drugim przyczynku rozpatruje to zagadnienie w aspekcie poli-
tyki europejskiej. Badacz ten, jako pierwszy w czeskiej literaturze ko-
meniologicznej, opublikowal dowod ustalajgcy wilasciwy rok $mierci Ko-
menskiego, tj. 1670 r., uwiarygodniony zapisem w ksiedze zgonéw wal-
lonskiego kosciola w Naarden, w ktérym podano réwniez date jego po-
grzebu. Dawniej jako rok smierci czeskiego pedagoga podawany byl myl-
nie rok 1671 i jeszcze obchody dwusetnej rocznicy jego $mierci odbyly
sie zgodnie z tg datg. Historyk czeski wykazal réwniez w swoich stu-
diach, jak silne bytly zwigzki taczace wybitnego filozofa z Anglia, a zwlasz-
cza z kolem zwolennikéw Hartliba, podajac jednoczesnie odpowiednie
zrodla znajdujace sie w zbiorach angielskich. W oparciu o mato uwzgled-
niang do tej pory prace Komenskiego Historia revelationum (1659 r.) uka-
zal jego stosunek do ,,prorokow”, z ktéorymi twoérca nowoczesnej peda-
gogiki zetknal sie w czasie swego zycia i ktérych wypowiedzi opubliko-
wal, przy czym J. Goll wlasciwie odczytal polityczne znaczenie owych
proroctw i rozpatrywal je w kontekScie owczesnej sytuacji politycznej.
Posredni zwigzek z problematyks komeniologiczng ma rozprawa Poméry
evropské po bitvé ma Bilé Hofe 22, w ktorej przy omawianiu przebiegu
walk ze Szwedami jest takze mowa o Polsce. Wspomniane tu studia mia-
ly w swoim czasie charakter pionierski oraz stanowily podniete do pro-
wadzenia dalszych badan w tym kierunku?® i po dzi§ dzien stanowig
wazng pozycje w bogatej literaturze komeniologicznej. J. Kvacala, jak
na to wskazal F. Gottlieb 2, wykorzystal pierwsza czes¢ obszerniejszej
pracy Golla w swoim wstepie do drugiego tomu Korrespondence J. A.
Komenskiego. Sgdze, zZe mozna roéwniez w krotkiej wzmiance Golla, w
ktérej moéwi o wierze Komenskiego w proroctwa (,,Bezdéky vzpomindme
si pfi vécech téch na analogické zjevy v novéjsi emigraci polské” —
,»Przy rozpatrywaniu tych spraw mimo woli nasuwajg sie nam analo-
gie do podobnych zjawisk w nowszej emigracji polskiej” 25), widzie¢
zwigzKki z pézniejszg pracg Jana Kvacali Prielomy vo viere Komenského
a Mickiewicze 26,

Dla uzupelnienia zainteresowan Golla Polska, gdzie mial wielu przy-
jaciol, zwlaszcza wsrod naukowcow krakowskich, nalezy jeszcze wspom-
nie¢ o jego recenzjach i omoéwieniach poswieconych polskim publika=
cjom ?7. Charakterystyka i proba oceny wkladu Golla w badania stosun-
kow czesko-polskich zostang zamieszczone w zakonczeniu niniejszego
artykutu. '

2 Casopis Musea kralovstvi ¢eského” R. 49: 1875; przedrukowano w Vybrané
spisy drobmé. T. 2 s. 169—179.

2 Goll na przykiad uwaza (Pfispévky k zivotopisu Komenského — por. przypis
21 s. 201), ze do uczczenia pamieci Komenskiego najlepiej przyczynitoby sie wyda-
nie jego korespondencji. Zostalo to zrealizowane w pracy A. Patery i dwytomowym
wydawnictwie J. Kvacaly, opublikowanych w latach 1892—1898 oraz w roku 1902.

2t Komensky a jeho doba w ranych pracich Jaroslava Golla. ,Acta Comeniana”
T. 22: 1963 s. 293.

25 Goll, Pfispévky k Zivotopisu Komenského, s. 187.

28 Petrohrad 1907, 128 s.

27 Niektore z nich, np. o ksigzkach A. Briicknera i T. Wojciechowskiego, zostaly
wiaczone do Vybranych spist drobnych. T. I, II.
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3. UCZEN I KONTYNUATOR — JAROSLAV BIDLO

Droga Jaroslava Bidla (1869—1937) 28, ktéra doprowadzila go do zo-
stania badaczem przeszloSci narodowej, nie byla prosta. Ojciec jego —
nauczyciel — rozbudzal w nim wprawdzie juz w wieku dzieciecym milosé
do dziejow ojczystych, ale jeszcze jako chlopiec zostal on przeznaczony
przez rodzine do kariery duchownej. Zainteresowania zagadnieniami sto-
wianskimi, a zwlaszcza zwigzkami czesko-polskimi, mlody cztowiek prze-
jawit juz w szkole $redniej w Hradci Kralové. Pisywal w tym czasie
wiersze i byt rozmitowany w powieSciach i epice historycznej, ktéra przy-
blizala mu literature jezyka polskiego i rosyjskiego. Po dwuletnim poby-~
cie w seminarium duchownym, w jesieni 1889 r., Bidlo przeniést sie na

Ryc. 2. Jarostaw Bidlo. W: Sbornik vénovany Jaroslavu Bidlovi profesoru Karlovy
University k $édesdtym narozenindm. Praha 1928

Wnn. 2. Spocnas bunno

Uniwersytet Praski, gdzie zamierzal studiowa¢ historie, majgc juz wy-
krystalizowane zainteresowania zwigzkami czesko-polskimi. Uczeszczal na
seminarium profesora Emlera, gdzie za temat pracy wybral sobie pro-
blem Cechy a Polsko v XI. a XII. stoleti. Zostal oczywiscie réwniez stu-
chaczem Jaroslava Golla, ktory wlasnie wowczas pracowal nad swojy
ksigzkg Cechy a Prusy ve stfedovéku, a na zajeciach seminaryjnych prze-
rabial zagadnienia  zwigzkéw czesko-polskich w dobie husyckiej. Za jego

28 Materialy do zyciorysu J. Bidla czerpano gléwnie z: M. Paulova: K ucténi
pamdtky Jaroslava Bidla. ,,Cesky c¢asopis historicky” R. 44: 1938 s. 30—40 (autorka
przy pisaniu tej pracy korzystala z rekopisémiennej autobiografii Bidla); O. Odlo-
zilik (0. O.): ,,Casopis Matice moravské” R. 62: 1938 s. 280—282 (nekrolog).
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namowg Bidlo przeniést sie w roku akademickim 1892/1893 na studia
na Uniwersytet Jagiellonski do Krakowa. Jest to okres bardzo wazny dla
przysztego naukowca. Na seminariach profesora Smolki, kolegi Golla z
seminarium Waitza w Gottingen 29, stosowano takg samg metode krytycz-
no-historyczng, z jaka zapoznat sie mlody historyk juz wczesniej w Pra-
dze. W Krakowie zachwycily go wyklady profesora Zakrzewskiego, po-
dziwial rowniez wspaniale wyposazenie tamtejszego seminarium.

W czasie pobytu na studiach w Krakowie Bidlo napisal dysertacjc
doktorska. Drukiem ukazala sie ona pt. Cesti emigranti v Polsku v dobé
husitské a mnich Jeronym Praisky 3® i stdnowi dzielo bardzo dojrzale,
tak pod wzgledem tresciowym, jak i formalnym. Punktem wyjscia wy-
kiadu jest krytyka informacji podawanych przez Dlugosza, nastepnie
autor omoéwil ogdlne stosunki czesko-polskie od zalozenia Uniwersytetu
Praskiego (wskazal takze na zwigzki z Uniwersytetem Jagiellonskim).
Jako przyczynek do historii emigracji katolickiej do Polski w dobie hu-
syckiej opracowal w formie monograficznej zycie i dzialalno$s¢ mnicha
Jeronyma Prazského, spowiednika kroéla polskiego Wiadystawa, pierw-
szego opata klasztoru norbertynéw w Nowym Sgczu, aktywnego ucze-
stnika Soboru w Bazylei i pisarza teologicznego. Zbierajgc materialy do
tej pracy J. Bidlo poznal zasoby polskie, nad badaniem ktérych strawit
ieszcze pOzniej wiele czasu.

W tym samym roku, co‘obszerna rozprawa detyczgca doby husyckiej,
ktéra byla pierwszg drukowang naukows pracg historyczng Bidla (rok
wecze$niej ukazala sie jego praca po$§wiecona problematyce filologicznej),
wyszed! jego przeklad Prehledu polskych déjin M. Bobrzynskiego 3. Tiu-
maczenia dokonal na podstawie trzeciego wydania, a inicjatywe do pod-
jecia tej pracy dali profesorowie Goll i Rezek, przy czym Bidlo podkre-
§la zwtlaszcza troske Golla o wydanie tej ksigzki. Ttumacz za zgoda auto-
ra dotgczyl do historii Polski dzial dodatkowy Prehled wvéci polskych od
r. 1795 az do doby nadi. O swojej pracy nad tym tlumaczeniem wspomi-
na w obszernym nekrologu Michata Bobrzynskiego 32, w ktérym analizuje
dziatalno$¢ naukows i polityczng tego uczonego.

Dorobek publikacyjny Bidla % jest bardzo bogaty, glownie dzieki jego
niezwyklej pracowitosci. Juz od poczatku pracy historyka s$wiadomie
ukierunkowywal swoje zanteresowania na zagadnienia stosunkéw cze-
sko-polskich i im takze poswiecal najwiecej czasu. Poczatkowo dzialal
on jako nauczyciel w szkole $redniej w Pradze, w 1896 r. uzyskatl sty-
pendium Czeskiej Akademii Nauki, Literatury i Sztuki Cesarza Fran-
ciszka Jozefa, ktore wykorzystal na wyjazd wakacyjny w celach badaw-
czych do Herrnhutu, Poznania i Leszna. Pierwszym opublikowanym efek-
tem tej podrozy naukowej bylo wydanie pracy Nekrologium polské vétve
Jednoty Bratrské 34. Bidlo opublikowal je na podstawie rekopisu prze-
chowywanego w Bibliotece Raczynskich w Poznaniu, gdzie wraz z inny-

2 J, Goll w lisScie do Kamila Krofty (K. Krofta, Golliana, s. 102) wspomina
»,Mezi mladsimi (ve zvlastnim oddéleni, jakysi 1. ro¢nik) byl Stan. Smolka, s kterym
jsem se mnoho stykal (trochu jsem ho patronizowal, mluvivali jsme spolu polsky)..”

30 Casopis Musea kralovstvi ¢eského” R. 69: 1895 s. 118—128, 232—265, 424—452.

31 Praha 1895, 452 s.

32 Praha 1936, 91 s.

3 Spis prac prof. Jaroslava Bidla do 1928 roku opracowata M. Paulova i za-
mie$cila w tomie zbiorowym Sbornik vénovany Jaroslavu Bidlovi.. k S§edesdtym
narozenindm. Praha 1928 s. V—XV. ) ’

% Praha 1897, 40 s.
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mi materialami dotyczacymi historii Jednoty zlozyt je Jozef Lukaszz-
wicz, ktory zbieral i gromadzil réznorodne zroédla w trakcie opracowy-
wania dziejow zborow Jednoty w Wielkopolsce, $ciggajac je z réznych
miejscowosci, zwlaszcza z Leszna. W zwigzku z badaniami prowadzony-
mi przez Bidla w archiwach polskich nasuwa si¢ problem loséw daw-
nego archiwum brackiego w Lesznie i jego rozproszenia, do czego po-
wrocimy jeszcze w dalszym ciggu artykulu. Nekrologium — rekopis nie
mial pierwotnej nazwy, a to okreSlenie nadal mu Bidlo — obejmuje lata
1467—1741 i powstalo na terenach polskich dla potrzeb tamtejszej ga-
lezi Jednoty. Pisane jest przewaznie po polsku, w latach poczatkowych
z licznymi bohemizmami, w okresie 1656—1713 po niemiecku, w zakoti-
czeniu przeplatajg sie zapisy polskie z niemieckimi i tacinskimi. Wydaw-
ca poprzedzil tekst jasnym, zwiezlym wstepem, w ktéorym podal w spo-
s6b przejrzysty wszystkie dajgce sie stwierdzi¢ okoliczno$ci powstania
Nekrologium oraz dane dotyczace pisarzy, ktéorych mozna bylo zidenty-
fikowaé, jak tez stosunku rekopisu do innych dokumentéw tego rodza-
ju drukowanych i rekopiSmiennych. Podobny zamyst jest widoczny w
samym ukladzie edycji, ktory wydobywa zagadnienia ukazujgce stosunek
publikowanych materialéw do innych tekstow i dazy do zachowania jak
najwierniejszego podobienstwa do oryginatu.

Nim przejdziemy do najobszerniejszej i najwazniejszej pracy Bidla,
nalezy jeszcze wspomnie¢, ze od 1906 r. pracowal on na Uniwersytecie
Karola w Pradze, od 1910 r. jako profesor zwyczajny historii powszech-
nej ze specjalnoscig dziejéw Europy Wschodniej i Potwyspu Balkanskie-
go i to az do swojej $mierci u schylku 1937 r.

Najwazniejszym niewgtpliwie osiggnieciem Bidla bylo czterotomowe
dzielo Jednota bratrskd v prvnim vyhnanstvi: 1 tom (Praha 1900) obej-
muje lata 1548—1561; 2 tom (1903) lata 1561—1572; 3 tom (1909) lata
1572—1586 i 4 wydrukowany tom (1932) okres lat 1587—1595. Granicg
czasowq jest przybycie pierwszych emigrantow sposréd Braci Czeskich
do Polski i Prus w 1548 r. oraz generalny synod polskich protestantow,
ktéry odbyt sie w Toruniu w 1595 r. Z praca ta wigze sie tematycznie
studium Vzdjemny pomér Ceské a polské vétve Jednoty bratrské v dobd
od r. 1587—1609 %5, ktérego skrot ukazal sie w jezyku polskim jako auto-
referat 3¢ oraz artykul pt. Jednota bratrskd za mezivlddi po smrti Stépdna
Bathoriho 37. Tej samej tematyki tyczy réwniez referat J. Bidla wyglo-
szony na V Zjezdzie Historykéw Polskich w Warszawie w 1930 r.38, ktd-
ry stanowi podsumowanie gléwnych tez studium Udzial Jednoty Brac-
kiej w walce o proces i egzekucje konfederacji warszawskiej. Artykut
J. Bidla Udzial Jednoty Brackiej w walce o proces i egzekucje Konfede-
racji Warszawskiej ukazal sie w tomie XXII czasopisma ,,Odrodzenie
i Reformacja w Polsce” 1977 s. 159—175 39,

Rozprawy te ukazaly si¢ w okresie pomiedzy wydaniem trzeciego i
czwartego tomu Jednoty bratrské v prvnim vyhnanstvi, kiedy Bidlo miat

35 Casopis Matice moravské” R. 41: 1917, R. 42: 1918 s. 108—188.

% Wzajemne stosunki czeskiej i polskiej Jednoty w okresie 1587—1609. Auto-
referat. ,Reformacja w Polsce” R. 2: 1922 s. 118—124.

37 Casopis ¢eského musea” R. 104: 1930 s. 1—15.

38 Pamietnik V Zjazdu Historykédw Polskich w Warszawie, 28 listopada do 4
grudnia 1930 r. T. I: Referaty. Lwow 1930 s. 122—126.

3 Za uwage te, jak tez za inne cenne wskazéwki i uzupelnienia, dziekuje recen-
zentowi pracy — prof. J. Tazbirowi oraz drugiemu recenzentowi — prof. J. B. Cap-
kowi.
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juz przygotowana duzg cze$¢ materialow do swojej monografii ksigzko-
wej, ale jej zakonczenie uleglo opdznieniu ze wzgledu na I wojne Swia-
towg. Prace te weszly do czwartego tomu dziela. Do tego bloku zagad-
nien nalezy rowniez artykul po$wiecony historii szkolnictwa brackiego
Das Schulwesen der Briiderunitdt in Grosspolen bis zum Jahre 1586 49,

Monografia Jednota bratrskd... jest niezwykle dokladna i szczegolo-
wa. Wykorzystano w niej bardzo duzg liczbe materialéw — przewaznie
rekopisSmiennych, ktérych najbogatszym zrodiem byly zbiory w polskich
archiwach i bibliotekach. Ze sposobu ustosunkowania si¢ tego historyka
do opisywanych zjawisk wida¢, ze jest on wychowankiem Golla i stosu-
je za jego przykladem metode historyczno-krytyczng. Dawny profesor
Bidla przyczynit sie réwniez do narodzin jego najwazniejszego dziela,
jak tez i tylu innych prac. I w tym wypadku potwierdza sig, parokrotnie
wspominana juz wecze$niej, inicjatorska rola Golla. Sam Bidlo w przed-
mowie do pierwszego tomu napisatl ,,Podnét k praci této dal mi mij
byvaly ucitel, prof. Dr. Jaroslav Goll, jenz mne pfi ni vSemozné pod-
poroval” (,,Podniete do napisania tej pracy zawdzieczam memu dawnemu
nauczycielowi, prof. drowi Jaroslawowi Gollowi, ktory tez udzielal mi
wszechstronnej pomocy przy jej pisaniu”)4. Réwniez w przedmowach
do drugiego i trzeciego tomu dziekuje mu za zainteresowanie, uczynnosé
i wsparcie. Jednota bratrskd v prvnim vyhnanstvi jest dzietem $wiadczg-
cym o wielkiej pilnosci i niezwyklej pracowito$ci jej autora. On sam
uwazal jg za skromny przyczynek do dziejow pierwszej emigracji Jed-
noty, w rzeczywistoSci jednak w okresie swego powstania i po dzis dzien
stanowi ona prace o znaczeniu podstawowym.

Badania rozpoczete w 1896 r. Bidlo kontynuowal intensywnie w la-
tach 1897—1898, po uzyskaniu od c.k. ministerstwa o$wiaty stypendium
naukowego, ktore wykorzystal do zapoznania sie z archiwami petersbur-
skimi, wilenskimi, warszawskimi, krakowskimi i wroctawskimi. Nie po-
przestal jednak na zbadaniu tylko tych zbioréow, ale przy opracowywaniu
tomu drugiego i trzeciego, w ktéorych poddal analizie stosunek Braci
Czeskich do kalwinoéw, wykorzystat rowniez bogate zasoby szwajcarskie,
a glownie zbiory Simlera w Zurychu, a takze zrodia znajdujgce sie w
Bazylei i Bernie. Mial réwniez do dyspozycji materialy pochodzace z
archiwum dworu wiedenskiego i archiwum w Innsbrucku, a z rekopiséw
watykanskich korzystal w odpisach sporzadzonych przez Akademie Umie-
jetnosci w Krakowie. Wyzyskal tez, oczywiscie, w-pelni zbiory czeskie,
z ktérych najwazniejsze znajdowaly sie w bibliotekach Muzeum Narodo-
wego i Uniwersytetu w Pradze. Dzieki podrdézom naukowym udalo sie
Bidlowi przes$ledzi¢ losy starego archiwum brackiego, odnalezé¢ jego $la-
dy i pozostale jeszcze materialy po rozproszeniu, ktéoremu ulegly w
XIX w. Jak sam podaje, wykorzystal w pelni zbiory herrnhuckie, wyczer-
pal w miare moznosci materialy Biblioteki Raczynskich w Poznaniu,
przebadal zasoby Archiwum Panstwowego w Poznaniu, archiwum ko$-
ciola reformowanego w Lesznie i archiwum kapituly poznanskiej. Wiele
informacji (zwlaszcza zapisy synodialne) przyniosly mu archiwa ko$ciola
reformowanego w Wilnie i w Warszawie 2. Wymieniono tu jedynie zbo-

40 Zeitschrift der historischen Gesellschaft f. d. Provinz Posen” 1911 z. 26 s. 1-4.

41 Jednota bratrskd v pronim vyhnanstvi. T 1. s. XVI.

42 Jw. T. 3. s. IX. J. Bidlo wspomina, ze przygotowuje zapisy synodialne Braci
Czeskich do druku. Plan ten nie zostal zrealizowany i materiatly ukazaly sie do-
piero w pracy M. Sipay?1lo: Akta synodéw réznowierczych w Polsce, T. 1—2. War-
szawa 1966, 1972.
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ry najwazniejsze i na nich nie konczy sie liczba miejscowosci, przez kt6-
re wiodla go jego dociekliwo$¢ naukowa, i wykaz instytucji, ktérych
zblory wykorzystal w swojej pracy. Tak obszerna baza zZrédlowa stano-
wi jedng z najwazniejszych wartosci jego dziela, tym bardziej, ze nie-
ktére z tych materialéw sg JU.Z nieosiggalne, na przyklad pozosta]ace
w posiadaniu dra Erzepkiego i uzyskane przez niego ze spuscizny
po Lukaszewiczu rekopisy, ktére Bidlo dostal jedynie do wgladu,
oraz materialy odnoszgce si¢ do dzialalnosci Jednoty z Biblioteki Poz-
nanskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk, zniszczone czeSciowo w czasie
II wojny Swiatowej. A przeciez juz Bidlo w przedmowie do pierwszego
tomu stwierdza, ze ,,mnoho dilezitych prament, které mél w ruce jesté
Lukaszewicz, zmizelo beze stopy, hl. nasledkem rozkramafeni byvalého
archivu bratrského v LeSné” (,,wiele istotnych materialow, ktére mial
jeszcze w reku Lukaszewicz, zaginelo bez $ladu, gtéwnie w wyniku roz-
proszenia dawnego archiwum Braci Czeskich w Lesznie”) 43,

W czasie swych podrézy oraz przy pracy w archiwach i bibliotekach,
profesor Bidlo zetkngl sie, oczywiscie, z wieloma specjalistami. Owocem
niektorych z tych spotkan bylo nawigzanie wspdipracy lub kontaktow:
przyjacielskich, co jest widoczne z zamieszczanych podziekowan dla oso6b,
ktéore mu udzielily pomocy przy pracy. We wstepie do trzeciego tomu
wyraza wdzieczno$é = stowackiemu komeniologowi, Janowi Kvacale, za
ulatwienie korzystania z aktéw synodialnych. Bidlo byl mu z kolei po-
mocny przy wydawaniu korespondencji Komenskiego dzieki znajomosci
jezyka polskiego. Po badaczu dziejow czeskiej emigracji brackiej Jan
Kvacala by! drugim uczonym czechoslowackim, ktéory badat i publiko-
wal dokumenty z poznanskiego i leszczynskiego archiwum. Nie dorow-
nywat on jednak Bidlowi solidno$cig ich wydawania.

Historyk czeski w przedmowach do swej czterotomowej monografii
okresla stosunek swoich prac do powstalych wcze$niej dziet napisanych
przez Lukaszewicza, N. Ljubovi¢a i A. Gindelego. Stwierdza w nich, ze
jego zamiarem bylo uchwycenie raczej wewnetrznego rozwoju Jednoty
i wyjasnienie probleméw dogmatycznych niz skoncentrowanie si¢ na
sprawach politycznych i gospodarczych polskiej reformacji, jak to zrobil
Ljubovi¢. Autor zdawat sobie sprawe, ]ak trudno jest ,,najit pravou miru,
kterou by bylo lze dobre spojiti vypravéni historikovo s odbornym roz-
borem theologovym...” (,,znalezé wlasciwg metode, ktéra by w sposéb naj-
wlasSciwszy lgczyla wywody historyczne ze szczegdétowa analizg teologicz-
ng...”) *4. Bidlo postawil sobie za cel opracowanie szczegdélowej historii
Jednoty w Polsce i w Prusach, oczywiscie z uwzglednieniem loséw Bra-
ci w Czechach i na Morawach oraz sprecyzowanie roli Jednoty i jej
wplywu na rozwoéj reformacji polskiej oraz na jej dgzenie do stworze-
nia i utrzymania protestantyzmu w Polsce. Zagadnienie to oraz problemy
oddzialywania polskiej galezi Jednoty, ktéra zyla zyciem samodzielnym,
stanowig najciekawszg cze$¢ calej pracy. Autor przypisuje wielkie zna-
czenie pobytowi Braci Czeskich w Polsce. Wykazuje, ze punkt cigezkosci
rozwoju wewnetrznego Jednoty po 1548 r. znajdowal sie wlasnie tam.
Wydaje sie, ze w tym wypadku Bidlo przecenia oddzialywanie polskiego
odgalezienia Jednoty na niekorzysé zboréw morawskich, ktére po odej-
$ciu z Czech Braci na wygnanie przejely role kierowniczg.

3 Jednota bratrskd v pronim vyhnanstvi. T.1 s. XVI.
“4 Jw. T.2s. VL
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-Nalezy jeszcze rozpatrze¢, jak autorowi udalo sie spelni¢ ten zamiar
i ukaza¢ obraz poczatkéw dziejow Jednoty w Polsce w ich rozwoju i uwa-
runkowaniu. Historyk bardzo szczegétowo, niekiedy nadmiernie wdajac
sie w drobiazgi opisuje bieg wydarzen, przy czym czesto zatraca poglad
na. calo$¢ przemian. Dzielu nie mozna zarzuci¢ braku szerszej koncepcji
czy wnioskOéw uogélniajgcych, sg one jednak zamieszczone w przedmo-
wach lub rozproszone wsrod materiatu faktograficznego. Jednym z moz-
rzal je kontynuowaé¢ i ukaza¢ dzieje Jednoty az do 1609 r. na co wska-
zuje jego rozprawa zamieszczona w publikacji Casopis Matice moravské 43
oraz fakt, ze jego uczen, Josef Tichy, zajmowal sie zwigzkami czeskie]
i polskiej galezi Jednoty wlasnie od roku 1609 4¢. Sadze, ze niedoprowa-
dzenie pracy do planowanego okresu nie stanowi okoliczno$ci decyduja-
cej. W rzeczywistosci Bidlowi odpowiada pozytywistyczna metoda uka-
zywania zjawisk historycznych, a ze wzgledu na zakres materialéw Zrod-
lowych stworzenie syntezy bylo w tej pracy szczeg6lnie utrudnione. Styl
pracy Bidla jest rzeczowy i jasny, ale raczej surowy niz barwny.

Wstep do pierwszego tomu rozpoczyna si¢ poréwnaniem miedzy pierw-
szg a drugg emigracjg Braci Czeskich do Polski: ,,Dvakréate bylo ¢lentm
Jednoty bratrské vlast opustiti a ubirati se do vyhnanstvi — po valce
Smalkaldské (r. 1548), a po katastrofé Bélohorské (po r. 1624). V obou
piipadech jest to nasledek neodcinitelné pohromy ceské samostatnosti,
ale pro Jednotu samu maji obé vyhnanstvi vyznam naprosto rozdilny
Druhé jeji vyhnanstvi vede ji neodvratné zkaze vstiic, kdeito prvni
naopak mé pro ni vyznam znovuzrozeni, navraci ji samu sobé, zastavuje
rychle pfed tim pokracujici jeji zesvétsténi, obraci ji zpét k jejim zakla-
dim mravouénym a ziskdva ji pfitom zna&né rozsifeni v ob$irném uzemi
bratrského Polska. Bratii po ¢eském povstani (1618—1620) vlast svou
opoustéjici meéli zajisté pfed sebou obraz prvniho vyhnanstvi Jednoty,
to sililo v nich nadéji v lepsi ¢asy — byl to klam. Za prvniho vyhnanstvi
Jednota svymi kofeny a zdklady trva ve své pivodni vlasti, pouze jeji
odnoZe nalézaji sobé novou pladu piipravenou pro novy svuj wvazrust,
v plném rozvoji hnuti reformaéniho v Polsku. Po bitvé Bélohorské vsak
mohutny strom jeji i s kofeny z pidy domaéci vytrZen a pfesazen v padu,
v niZ nejen novy vzrist, nybrz ani ozivnuti jeho nebylo mozné — Jedno-
ta piisla do Polska v dobé nejprudsi katolické reakce, takZe jen neome-
zené svobody Slechty polské byly ji na cas zastitou” (,,Dwukrotnie byto
dane czlonkom Jednoty Brackiej opusci¢ ojczyzne i udawaé sie na wy-
gnanie — po wojnie szmalklandzkiej (1548 r.) i po katastrofie bialogor-
skiej (po 1624 r.). W obu wypadkach byl to wynik nieodwracalnego po-
gromu samodzielno$ci czeskiej, ale dla samej Jednoty obie emigracje
ma’g znaczenie calkowicie odmienne. Drugie wygnanie prowadzilo ich
wprost ku nieuniknionej zgubie, podczas gdy pierwsze, przeciwnie, przy-
czynilo si¢ do odrodzenia Jednoty, zwroécito jg ku sobie, zahamowato po-
stepujgce przed tym zeswiecczenie, stalo sie powrotem do wiasnych ko-
rzeni moralnych i zapewnilo jej przy tym znaczny wzrost na obszernym

% TPoréwnaj przypis 35.

4 “ego prraca rozcstcla w rekopisie, opublikowane zostaty tylko niektére frag-
menty, np. Jednota bratrskd v Polsku v poslednim desitileti pied Bilou horou
a 1clskd spolednost (1609—1619). Praha 1955 W: Cesko-polsky sbornik védeckych
pr ci. T. 1. s. 2903—310.

Z déjin polské vétve Jednoty v prvni étvrti 17. stoleti. Praha 1967 W: Bratrsky
sbornik, s. 169—175.
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terytoriach bliskiej Polski. Bracia, opuszczajacy ojczyzne po powstaniu
czeskiem (1618—1620), mieli przed sobg z pewnoscig obraz pierwszej
emigracji Jednoty, co rozbudzalo w nich nadzieje na lepsze czasy — bylo
to jednak zludzenie. W czasie pierwszej emigracji Jednota swymi korze-
niami i istota byla zwigzana z dawng ojczyzna, a tylko jej odgalezienie
znalazlo sobie nowy grunt zapewniajacy dalszy rozrost, dzieki rozwojowi
ruchu reformatorskiego w Polsce. Po bitwie biatogérskiej jednak potezne
drzewo Jednoty zostalo wyrwane z korzeniami z gleby rodzimej i prze-
sadzone w ziemie, w ktérej nie tylko dalszy wzrost, ale nawet przywro-
cenie go do zycia bylo niemozliwe — emigracja przybyla bowiem do Pol-
ski w okresie najsilniejszej reakcji katolickiej, tak ze tylko nieograniczone
swobody szlachty polskiej stanowily dla nich czasowo ochrone”)4?. Nie-
ktore szczeg6ly tej charakterystyki mozna by bylo uscislié, warto np.
dodaé¢, ze po 1628 r. z Czech emigrowali do Polski nie tylko czionkowie
Jednoty, ale takze zwolennicy innych wyznan niekatolickich, nie stworzyli
oni zatem tak jednolitej grupy jakag stanowili po 1548 r. Bracia Czescy.

Drugi tom pracy Bidla omawia stosunek Jednoty do luteranéw, od
ktérego w duzym stopniu zalezalo utrzymanie w Polsce réwnowagi mie-
dzy dysydentami. Tom trzeci po$§wiecony jest wewnetrznemu rozwojo-
wi Jednoty z uwzglednieniém stosunkdéw panujgcych w zborach czeskich
i morawskich. Cze$¢ ostatnia omawia postepy kalwinizacji w lonie samej
Jednoty i jej zwrot do zycia $wieckiego, to znaczy takze publicznego, co
pociggalo za sobg podniesienie znaczenia zywiolu swieckiego w zborach
i ich zarzadach, a zatem takze zwiekszenie udzialu w sprawach politycz-
nych. Bidlo sam powiedzial, ze tom ten powinien wlasciwie nosié¢ tytul —
walka o umocnienie konfederacji warszawskiej. Historyk czeski uwaza,
ze najwybitniejszg w tym czasie postacig nie tylko wsréd czltonkéw Jed-
noty w Polsce, ale takze w Czechach i na Morawach byl S. T. Turnowski
i dlatego poswiecit szczegdlng uwage jego osobie i dzialalnosci.

W przedmowie do drugiego tomu Bidlo wyrazit nadzieje, ze na jego
prace zwrdca tym razem uwage historycy polscy, ktérzy pomineli mil-
czeniem wydanie czeSci pierwszej 48. W dalszych latach spelnilo sie to zy-
czenie i jego monografia doczekala sie oceny takze ze strony polskiej.
Bylo to w duzym stopniu zastuga czasopisma ,Reformacja w Polsce”,
w ktéorym poczawszy od pierwszego rocznika (1921) czesto wspominano
zaréwno studia Bidla z okresu husytyzmu, jak tez rozprawy poswiecone
Jednocie. Wnikliwe i pochwalne oméwienie, piéra Stanistawa Bodniaka,
ukazalo sie jednak dopiero w roczniku 7/8, ktéry zostal opublikowany w
latach 1935/1936, a zatem tylko na rok przed $miercig Bidla. Zreferowa-
no w nim wszystkie cztery tomy pracy o Jednocie oraz dwie wspomniana
poprzednio rozprawy posSwiecone tej problematyce 4. Polski recenzent
uznal prace Bidla za dzielo podstawowe dla wszystkich badaczy czes-
kich i polskich, przy tym tak wyczerpujace, ze trudno bedzie dodaé¢ do
niego iakies nowe szczegdly. Uwazal je tez za cenny wklad nauki czeskiej
w po'ska historiografie, poniewaz — wedlug niego — Bidlo poglebit zna- "
jomo** historii Polski XVI wieku jak zaden z czeskich naukowcow, na
pozierie najlepszych opracowan badaczy polskich. Autor oméwienia wy-

47 Jednota bratrskd v prvnim vyhnastvi. T. 1 s. VIL

48 Jw. T. 2 s. VIIIL

% S. Bodniak: Prof. Jarostawa Bidla dzieje Braci czeskich w Polsce. ,Re-
formacja w Polsce” R. 7—8: 1935—1936 s. 389—402.
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raza tez przekonanie, ze prace te nalezy kontynuowac¢ w ten sam sposob.
Jednota bratrskd w prvnim wyhnastvi jest uwazana dzisiaj za najbardziej
cenne i trwale osiggniecie naukowe Bidla i jest wykorzystywana réwniez
przez wspéiczesnych historykéw tak polskich (J. Dworzaczkowa, O. Bar-
tel, W. Urban i inni — por. tomy ,,Odrodzenia i Reformacji w Polsce”) 5
jak czeskich (np. praca zbiorowa Ces$i a Poldci v minulosti I) 51, Problemy,
ktorym poswiecal uwage J. Bidlo, rozwingl nastepnie Ferdinand Hrejsa,
zajmujacy sie w swym obszernym dziele Ceskd konfese 2 réwniez roz-
wojem Jednoty w Polsce. Rowniez w pracy Sborové Jednoty bratrské 53
znajdujg sie rozdzialy poswiecone zborom Jednoty w Polsce i Prusach.

Pracowitosci tego historyka mozna zawdzieczaé jeszcze wiele dalszych
studiow. Z dziejami Jednoty wiaze si¢ przygotowanie do wydania w serii
Prameny déjin moravskych dwoch pierwszych folialdéw herrnhuckich pt.
Akta Jednoty 4, obejmujgcych materiaty archiwum brackiego, bardzo
starannie opracowane pod wzgledem filologicznym i edytorskim. Obie
czesci zostaly poprzedzone wnikliwymi przedmowami, aparatem krytycz-
nym oraz indeksami. Wydawnictwo to tre$ciowo wigze sie z problema-
tyka stosunkéw czesko-polskich jedynie w czeSci wstepnej, w ktorej opi-
sano dzieje archiwum brackiego, zrekonstruowano réwniez epizod lesz-
czynski. '

Cho¢ w mniejszym stopniu, profesor Bidlo zajmowal sie takze zagad-
nieniami komeniologicznymi, ktére w niniejszym artykule sg uwazane za
trzeci nurt badanych stosunkéw czesko-polskich. Byly to przede wszyst-
kim recenzje z wydan dziel Komenskiego oraz nekrologi (J. Kvacali
i W. Bickericha z Leszna), publikowane zwlaszcza w takich pismach, jak
Cesky c¢asopis historicky” i ,,Casopis ¢eskeho musea”. Przetlumaczyt on
tez na jezyk czeski prace Komenskiego Ecclesiae Slavonicae... brevis
historiola %5, ktorg wydal juz w pierwszym roku swej dzialalno$ci edytor-
skiej. M. Paulova pomineta ja w swoim wykazie. Takze praca o emigracji
brackiej w Polsce w XVI wieku ma duze znaczenie dla badan komenio-
logicznych. Dopiero poréwnanie dziejow drugiej emigracji Braci Czeskich
iz Komenskim na czele z ich pierwszym pobytem w Polsce umozliwia
lepsze zrozumienie sytuacji pobialogorskich wygnancow, ktorzy sie prze-
nie§li do tego kraju, oraz pelniejsze wyjasnienie na przyklad stosunku
Jednoty do luteranéw, sytuacji panujgcej w Toruniu, kontaktéow Komen-
skiego z arianami itp.

Jak juz wspomniano, Bidlo byl bardzo ptodnym naukowcem. Z jego
wykladéw uniwersyteckich powstaly rozprawy po$wiecone tematyce bi-
zantologicznej oraz dziejom Slowian. M. Paulova ¢ ustalila trzy etapy
rozwojowe badan nad historig tych narodéw: 1 — studium O historii
Slovanstve jako celku (1911) 57, 2 — Historicky vywvoj Slovanstva w pra-
cy zbiorowej Slované (1912) %8, 3 — Déjiny Slovanstva (1927) 5°, Opraco-

5% Czasopismo ukazujgce sie¢ w Polsce od 1956 r. nawigzalo do przedwojennej
publikacji ,,Reformacja w Polsce”.

51 Praha 1964.

52 F, Hrejsa: Ceskd konfese, jeji vznik, podstata a dé&jiny. Praha 1912,

53 Studium ukazalo sie najpierw w czasopismie ,Reformaéni sborniik” w latach
1934—1939, nastepnie w formie ksiazkowej (Praha 1939).

5 T, 1. Brno 1915, 704 s; T. 2. Brno 1923, 290 s.

0 +559<51)arna Amosa Komemnského Krdtké déjiny cirkve slovanské.. Praha 1893,
S.
5 Poréwnaj przypis 37.
57 Cesky ¢asopis historicky” R. 17: 1911 s. 143—151.

58 Praha 1912 s. 3—131.
5 Slované. T. 1. Praha 1927, 291 s.
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wujgc dzieje Stowian czeski historyk dazy! do wyeksponowania zwlaszcza
ich wkiadu w rozwéj cywilizacji i kultury na swiecie. Koncepcja ta wy-
wolata szerokg dyskusje na zjezdzie historykow, ktory odby? sie w 1933 1.
w Warszawie, a autora krytykowano za metode doboru faktéw, podpo-
rzagdkowang mysli przewodniej calego dzieta. I w tych artykutach, jak
tez w innych studiach 69, Bidlo zajmowatl sie rowniez okresem reformacji,
nie majg one jednak tak istotnego znaczenia i trwaloSci naukowej jak
jego prace o historii Jednoty. Mozna sie zgodzi¢ z oceng O. Odlozilika,
wyrazong w cytowanym juz nekrologu Bidla%: I na jinych tematech,
ktera se bud’ tykala obecnych problemi slovanskych déjin nebo special-
nich otazek, pracoval Bidlo s tymz tusilim o zachyceni a ovéfeni historic-
kého jadra, setkdvaje se tam, s daleko vét$im zdarem nezli pifi pokusech
o historiofilosofické koncepce a jejich odivodnéni” (,,Przy opracowaniu
innych tematéw, ktore odnosity sie bgdz to do problematyki ogélnej his-
torii Slowian badz tez do zagadnien wybranych, Bidlo dazyt z tym samym
zapalem do uchwycenia i ujawnienia istotnych zjawisk historycznych,
osiggajac przy tym daleko wieksze sukcesy niz przy prébach stworzenia
i potwierdzenia koncepcji historiozoficznych”). J. Bidlo jeszcze wielo-
krotnie pisywal o zwiagzkach czesko-polskich, ale nie bedziemy tu oma-
wia¢ tych prac, poniewaz albo powtarzajg w zasadzie to, co zostalo juz
powiedziane w pracach wazniejszych, albo tez majg charakter popularno-
-naukowy czy okolicznosciowy.

Jak juz wspomniano uprzednio, historyk emigracji brackiej poswie-
cil wiekszg cze$¢ swych zainteresowan naukowych i pracy badawczej pro-
blematyce Polski, gdzie tez znalazt licznych przyjaciél. W pracy zbiorowej
wydanej dla uczczenia szes¢dziesigtej rocznicy jego urodzin 62 miedzy za-
granicznymi autorami znajduje sig¢ tez najwiecej Polakéw: prace swe
nadestali M. Handelsman, F. Bujak, St. Zakrzewski, J. Ptasnik, St. Kot
i W. Sobieski.

4. ZAKONCZENIE

Mam nadziejg, ze na podstawie tego krotkiego szkicu mozna latwo
dojs¢ do wniosku, ze obaj historycy czescy swymi pracami poglebili w
sposéb istotny znajomos$é zwigzkéw czesko-polskich i ich roli w rozwecju
historycznym obu sgsiadujacych panstw. Dzialali na tym polu ofiarnie
i to w okresie, gdy stosunki polityczne miedzy obu krajami nie zawsze
byly najlepsze. Zakresem zainteresowan obejmujg obaj caly okres refor-'
macji, uzupelniajgc sie wzajemnie. J. Goll rozpoczyna rozprawg Cechy
a Prusy ve stfedovéku o szerszym zamyS$le i koncentruje sie na okresie
husyckim. J. Bidlo jest takze autorem pracy po$§wieconej tej dobie. Pierw-
szy z nich poswiecil sie poczatkom dziejow Jednoty, a zatem epoce, kie-
dy dziala ona jeszcze wylgcznie na terenie Czech i Moraw, drugi kon-
tynuowal prace bezposrednio nawiazujac do swego poprzednika, rozpoczy-
najac badania od doby, gdy dzialalno$¢ Jednoty rozszerzyla sie réwniez
na Polske, a przejSciowo takze na Prusy. Luke stanowi jedynie poczgtek

8 Na przyklad podreczniki historii dla szkél s$rednich wydawane z Josefem
Dobidsem i Josefem Sustou — J. Bidlo: Polsko a Rusko v letech 1450—1650. W:
Déjiny lidstva od pravéku k dnesku. T. 5. Praha (1938) s. 473—554.

81 O0dlozlik, dz. cyt.

® Shornik vénovany Jaroslavu Bidlovi...
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XVII wieku do bitwy pod Bialag Goéra. Obaj czescy historycy zajmowali
sie takze J. A. Komenskim, ich wklad w te rozwazania ma jednak ra-
czej charakter przyczynkoéw niz dziel o znaczeniu fundamentalnym.
Poziom dorobku obydwu historykéw jest oczywiscie uwarunkowany
okresem powstawania prac, zakresem .6wczesnej wiedzy i stosowang me-
toda naukowa. J. Goll zajal sie problematyka czesko-polska wychodzac
od zainteresowan historig powszechng, lecz zagadnienia te nie sg osrod-
kiem jego dzialalno$ci. J. Bidlo natomiast postepowal odwrotnie, zaczgl
od tej tematyki i uczynil jg centrum swych poszukiwan, rozszerzajac
z czasem ich zakres na dzieje calej Slowianszczyzny. Nie czuje sie po-
wolana, aby ocenié, jakie miejsce zajmujg obaj historycy w rozwoju czes-
kiej historiografii. O ile Goll oddzialywal na swoich uczniéw bardziej
jako inicjator badan naukowych oraz szerokimi zainteresowaniami kultu-
ralnymi (nalezaloby tu wspomnieé¢ chocby jego wyklady o Mickiewiczu),
to J. Bidlo pozostawil po sobie dzielo opracowane bardzo szczegélowo
i mozna jedynie zalowaé, ze nie zostalo doprowadzone do zamierzonego
konca. Prace obu historykéw mogg dzisiaj, oczywiscie, budzi¢ krytyczne
zastrzezenia, a chociaz dalsze badania naukowcéw czeskich, stowackich
i polskich uzupelnily w wielu punktach ich wnioski oraz dokonaly prze-
wartosciowania osiggnietych wynikéw, zwlaszcza w odniesieniu do ruchu
husyckiego i reformacji polskiej, to jednak dorobek czeskich badaczy za-
chowal znaczenie, a glownie praca Bidla Jednota bratrskd v prvnim
vyhnanstvi. :

Z czeskiego przelozyta: Jadwiga Russocka

M. FBeurosa

YEMICKO-ITOJIbCKUE CBS3U B IMEPUOJ PE®POPMALIMM B PABOTAX YEMCKHUX
VICBOPUKOB — SIPOCJIABA TI'OJUIA U SPOCJIABA BUJIA

Hacrosamas craThsl OCBELIAET HCCIENOBAaHUS BKJIaJa YEIICKOM mcropmorpaduu B pa3paboTky
MaTEepHaJIOB O YEMCKO-NOJIbCKAX OTHOMEHHAX. OHAa MOCBAIIAETCS IEATEIbHOCTH IBYX YEILCKHX
ucropukoB — Spocnasa Ionna (1846—1929) u SpocnaBa bunmo (1868—1937). O6a omu mpemo-
maBand B IIpaXxCKOM YHHBEPCHTETE M AKTHBHO 3aHHMAJINCh IPOOJIEMAaTHKON 4YEImCKO-IIONBCKAX
cBszelt, IX OCHOBHBIE TPYIBI KaCalOTCsA KOHTAaKTOB OOOMX HapoIOB B mepHoA pchopMaiym, B Te-
YyeHHue BCErO MEPHOMA €€ CYIIECTBOBaHHMsS OT TYCHTCKMX BPEMEH IO BPEMEH, HACTYNMBIIHX IOCIIE
6mtBEl mox Beno#t I'opoii.

SIpocnas Toiut — yyutenb BHaIo — LIOKa3aH B CTaThbe KaK MHALHEATOP HCCIENOBATEIbCKAX
[IOMCKOB CBOHMX YYEHHKOB M Mociienosateneif, OH caM pa3paboTasl OTHOIOEHHS MeXIY COCEOHUMH
roCyapcTBaMH, OCOGEHHO B TyCHTCKHH nepuon, B Mouorpadum Cechy a Prusy ve stfedovéku
(1897). B matepHraJiax, NOCBALIEHHbIX Jednocie OH ACOOJIB30BaJI TPYA HOJILCKOrO MCTOpuka SIHa
JlacAukoro, oH TakXxe Onmy6nmKoBaj ()parMEeHT B MOATOTOBIEHHOM MM TOME MaTepHaJIOB-HCTOY-
makoB Quellen und Untersuchungen zur Geschichte der Bomischen Bruder, 1 (Ilpara 1878), a Taxke
yOOMSAHYJ O uUCTOpuE apxuBa BpateeB YUemckux B Jlemne. B crathsx o KoxepbCKOM OH Takxe
obpaman BHEMaHHEe Ha ero orHomenue k ITosbine.

SIpocnas Buano yxe B nepnoa yueObl B YHMBEPCHTETE CO3HATEIILHO 3aMHTEPECOBAJICA HCCIIEHO-
BaHHSMHM ¥ HM3YYEHHEM YELICKO-NOJIHCKOX CBs3ei. Ero MOKTOpCKWI TpyX, HaMCaHHBIA BO BpeMS
npe6hiBaHEs B KpakoBCKOM YHMBepcHTeTe, HasbiBaeTcsi Cesti emigranti v Polsku v dobe -hysitské
a mnich Jeronym PrazZsky (1895), B ToM %e-caMOM romy. B KOTOpoM Obliia HammcaHa JUCCEPTALAS
BBIIEIT ero nepeBon Prehledu polskych déjin Michala Bobrzyniskiego. OcroBHbIM Tpyaom buaio,,
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SIBJISIOLIAMCS pe3yJbTaTOM OY€Hb TJIyGOKOro W moAPOGHOro M3yYeHHsl HCTOTHHMKOB, IIPEX/E BCETO
apXMBAJNLHBIX (DOHIOB M NOJILCKMX OHOGIHOTEYHBIX (GOHIOB, ObLIa YETHIPEXTOMHas MOHOrpadwmst
Jednota bratrska v prvnim vyhnanstvi (Ilpara 1900—1932), oxsaTbiBaromas mepmon 1548—1595.
ABTOp HaMepeBaJiCs JOBECTH 3Ty paboTry mo mepmoza 1609 r., kxak Ha 3TO yKa3bIBa€T €ro TpaKTaT
Vzdjemny pomér Ceské a polské vétvy Jednoty bratrské v dobé od r. 1587—1609 (1917—1918).
3navenne pabGoOTHI MOMYEPKHBAET TaKXke (PAKT, YTO aBTOP HCIOJIbL30BAaJl HEKOTODPHIE MaTepHAJbI.
HEIOCTYIHEIE B Hacrosmiee Bpems. SI. Baamo pacmmpuin rpaHAIBI CBOMX HHTEPECOB K MCTOPDHE
Bcero CIIOBSIHCTBA, IPAYEM €r0 HCTOPHO30(HYECKHe KOHLENIMHA HOCAT Goiee mepexozsinee 3Ha-
yenne, yeM Tpya o Bparbsax Uemckux B ITonbme,

B cTaThe YNOMWPHAETCS TAKKE O JIMYHBIX KOHTAaKTaX OOOMX YEImCKAX YYEHBIX C IOJLCKAMH
HCCIIEOBaTENIMA. YIIOMHHAIOTCS TaKXKe OTIOJIOCKH, C KOTOPBIMH CTOJIKHYJIACh B 3TOH CTpaHe
BX OeATeNbHOCTh. B HacTosmel paGore He mMpoW3BeldeHA ONEHKAa noctmkeHmd I'omna m Bmamo
B 00J1aCTH HCTODHH; PaCCMOTPEH TOJIbKO OTPE30K MX NESITEIbHOCTH, XOTS — Kak 3TO ObUIO mpm
R3y9eHAN JESTEILHOCTH BHIIO — OYEeHBb CYIIECTBEHHBIM OTpe3oK. [0 chx mop y4éHele He obpa-
[0aj¥ BHEMaHWs Ha 3Ty CTOPOHY HMX HMHTEPECOB, CYHMTas 3TO CaMOCTOATENBbHOM mnpobnemoif.
B cnencreue pa3paboTKH 3TO TEMATHKM B NAHHOU CTaThe, OHA SABIAECTCS AONOJHHTEILHBIM MaTe-
pHanoM 4151 OLEHKH JOCTHXKEHHI B 3TOM 061acTH, a TakKe PacKphIBaeT YEILCKONOJILCKHE OTRO-
IREEWS B Hay4HblE KOHTAKTBI MeXAy OOOMMH CTpaHaMH.

M. Bedékovd

DIE IN WERKEN DER TSCHECHISCHEN HISTORIKER JAROSLAW GOLL
UND JAROSLAV BIDL WIDERSPIEGELTEN TSCHECHISCH-POLNISCHEN
BEZIEHUNGEN IN DER REFORMATIONSEPOCHE

Vorliegender Artikel gehdrt zum Forschungsbereich iiber den Beitrag der
tschechischen Historiographie zur Geschichte der tschechisch-polnischen Beziehungen.
Es wird hier die Téatigkeit zwei tschechischer Historiker, Jaroslav Goll (1846—1929)
und Jaroslav Bidlo (1868—1937), besprochen. Beide waren Universitdtsprofessoren
auf der Prager Universitéit, beide auch befassten sich aktiv mit der Problematik
der tschechisch-polonischen Beziehungen. Die bedeutendsten ihrer Arbeiten beziehen
sich auf Kontakte, in den diese zwei Nationen in der Reformationzeit — d.h. von
der Hussitenzeit bis in die Jahre nach dem Kampf bei Weissenberg (Biala Géra),
standen.

Jaroslav Goll dst im vorliegenden Actikel als Initiator der Nachforschungen
seiner Schiiler und Fortsetzer geschildert worden. Er selbst hat die Beziehungen
zwischen den Nachbarlédndern, insbesondere in der Hussitenzeit, in der Monographie
u.T. Cechy a Prusy v dobé stredovéku (1897) bearbeitet. In seinen der Eintracht
(Jednota) gewidmeten Studien nutzte er das Werk des polnischen Historikers Jan
Lasicki aus, indem er auch einen seiner Fragmente in Quellen und Untersuchungen
zur Geschichte der Bomischen Brider, Bd I (Praha 1878) veroffentlichte und zugleich
an die Geschichte des Archivs der Bomischen Briider in Leszno ankniipfte. Ebenfalls
in seinen Abhandlungen iiber Komenski hat Goll seine Beziehungen zu Polen
beriicksichtigt.

Jaroslav Bidlo — Golls Schiiler — schon wihrend seiner Universititsstudienjahre
lenkte seine Forschungsinteresse auf das Studium der tschechisch-polnischen
Beziehungen. Seine Doktorarbeit, die in der Zeit seines Aufenthalts auf der Krakauer
Universitét entstanden ist, tragt Titel Cesti emigranti v Polsku v dobé husitské a
mnich Jeronym Prazsky (1895). Im denselben Jahr erschien auch seine Ubersetzufrlg
Prehledu polskych déjin von Michal Bobrzynski. Ergebnis seiner griindlichen Quel-
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lenuntersuchungen, hauptsidchlich des polnischen Archiv- und Bibliotheksbestands,
ist Bidlos bedeutendstes Werk, und zwar die 4-bandige Monographie u.T. Jednota
bratrska v prvnim vyhnanstvi (Praha 1900—1932), in der der Zeitabschnitt 1548—1595
umgefasst wird. Wie es seine Abhandlung Vzdjemny pomér {feské a polské vétvy
Jednoty bratrské v dobé od r. 1587—1609 (1917—1918) zeugt, plante der Verfasser
seine Monographie mit dem Jahr 1609 vollzuenden. Bidlos Arbeit ist desto be-
deutungsvoller da er manche Quellenmaterialien, die heute nicht mehr vorhanden
sind, ausgewertet hat. J. Bidlo erweiterte seinen Interessenbereich auch auf die Ge-
schichte des ganzen Slawentums, wobei jedoch seine historiographischen Auf-
fassungen einen voriibergehenderen Wert als die Arbeit iiber die Bomischen Briider
haben. A

In dem Artikel wurden auch die personlichen Kontakte beider tschechischer
Wissenschaftler mit polnischen Forschern erwidhnt; in Bidlos Fall wurde auch der
Widerhall, den in Polen seine Téatigkeit hervorgerufen hat, besprochen. Vorliegender
Artikel gibt keine Beunteilung der Golls und Bidlos Errungenschaften auf dam
Gebiet der Geschichte; man befasste sich nur mit einem Abschnitt jhrer Tatigkeit,
obwohl dieser Abschnitt — wie es der Fall bei J. Bidlo war — von wesentlicher
Bedeutung ist. Wie bisher, wurde diese Seite ihrer Interessen, als einer Frage in
sich, nicht beachtet, daher auch, durch Aufnahme und Bearbeitung dieser Thematik,
stellt der Artikel einen Beitrag zur Wiirdigung ihres Ertrags und zur Vorstellung
der tschechisch-polnischen Beziehungen und wissenschaftlichen Kontakte zwischen
beiden Lindern dar.



