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Na zakonczenie nalezy podkresli¢, ze przygotowanie syntetycznego dziela, przed-
stawiajgcego w calosci technike starozytnego Egiptu, pomimo istniejagcych juz cza-
stkowych opracowan bylo niewatpliwie celem bardzo trudnym do osiggniecia. Dla-
tego pomimo podanych brakéw i niedostatkow omawiana ksiazka jest napewno
cennym dzielem, a wskazanie niedociggnie¢ pozwoli na ich wyeliminowanie w dal-
szych pracach nad tematem. ‘

Jerzy Piaskowski
(Krakow)

Gordon R. Willey and Jeremy A. Sabloff: A History of Americen
Archaelogy. London 1974 Thames and Hundson 252 s. 124 ilustr. W serii The World
of Archaeology. Red. Glyn Daniel.

W roku biezgcym dotarta do Polski interesujaca ksigzka bedaca dzielem dwoéch
profesor6w Harvard University. Starszy z nich, Gordon R. Willey, zajmuje katedre
archeologii meksykanskiej i $rodkowoamerykanskiej, a jego nazwisko jest szeroko
znane w $wiecie naukowym. Mlodszy wspélautor, Jeremy A. Sabloff, jest profeso-
rem antropologii (Assistant Professor). Polaczenie dos§wiadczenia z dynamizmem da-
to doskonale rezultaty, chociaz wydaje sie, ze osobowo$¢ G. R. Willeya przewaza
w tej spoélce autorskiej.

Warto podkresli¢é, ze podstawg periodyzacji dziejéw archeologii amerykanskiej
jest dominujgca w danym okresie postawa metodologiczna. W zwiazku z tym auto-
rzy wyrozniaja w dziejach tych pie¢ okres6w, kazdemu poswiecajac osobny rozdzial.
Najstarszy okres, nazwany okresem spekulatywmnym, datowany jest przez
autorow na lata 1492—1840, nastepny, klasyfikacyjno-opisowy, zamyka si¢
w latach 1840—1914, dalszy, klasyfikacyjno-historyczny, podzielony jest
na dwa podokresy: zainteresowan chronologia (1914—1940) i zainteresowan
kontekstem 1 funkcja (1940—1960), ostatni wreszcie nazwano okresem wy-
jasniajacym. Autorzy sadza, ze trwa on od roku 1960 do naszych dni.

Definicji i charakterystyce danego okresu pos$wiecony jest osobny paragraf na
poczatku kazdego rozdzialu. Zatrzymajmy sie najpierw przy ,,Wstepie”, poniewaz
autorzy wypowiadaja sie w nim co do natury archeologii, daje rzut ona na dzieje
archeologii powszechnej, definiujg zakres archeologii amerykanskiej oraz przedsta-
wiaja zalozenia i cele swojej ksigzki. Nie bez znaczenia dla mys$li zawartych w
ksigzce jest przyjeta definicja archeologii: ,,Archeologia — zdaniem autoréw — jest
nauka o przeszlosci kulturalnej i spolecznej czlowieka, ktorej celem jest opowie-
" dzenie dziejéow czlowieka zgodnie z nastepstwem w czasie i wytlumaczenie zdarzen,
ktore sie na nie skiadaja. Dyscyplina ta usituje osiagnaé¢ swoj cel przez wykopali-
ska i analize pozostalo$ci i pomnikéw kultur przesziosci oraz kontekstu, w ktérym
zostaly znalezione” (s. 11). Powyzsza definicja z jednej strony podkresla zwigzek
archeologii z historig, ale z drugiej strony sugeruje zwiazki z antropologia rozu-
miang na spos6b anglosaski. Znamienna pod tym wzgledem jest dedykacja poprze-
dzajacg ksigzke: ,,Filipowi Phillipsowi, dla ktérego archeologia
zawsze byta antropologiag”.

Scisly sojusz z antropologia jest bardzo charakterystyczny dla rozwoju archeo-
logii amerykanskiej. Oprocz stron korzystnych miato to i cienie powodujace na-
rastanie kompleks6w, raczej obcych archeologii europejskiej. Nieufnos¢ w stosun-
ku do myS$lenia ewolucyjnego i partykularyzm historyczny antropologii amerykan-
skiej powodowal, iz amerykanska archeologia w pewnym okresie byla w $lepym
zaulku. Stad nie cieszyla sie wielkim powazaniem stajac sie¢ — jak podkreslili auto-
vzy — ,the intellectual »poor boy« in the field of anthropology” (s. 86). Znamienne



520 Recenzje

tez jest motto zaczerpniete od E. Adamsona Hoebela poprzedzajace rozdzial piaty,
w ktérym omawiane sa dzieje archeologii amerykanskiej w latach 1940—60. ,,Archec-
logia — czytamy tam — zawsze jest ograniczona co do rezultatéow, jakie mozemy
uzyskaé. Zawsze jest skazana, aby by¢é mniejsza cze$ciag antropologii” (s. 131). Ze sfor-
mulowania przebija, ze nie tylko mniejsza, ale gorsza. Zwracamy uwage na ten prc-
blem, poniewaz jest wysoce prawdopodobne, iz ,new archaeology” — kierunek zro-
dzony w Stanach i obecnie prezentujacy swoja sile przebicia, swoja jaskrawosé
pogladéw, odcinanie sie od ,starej” archeologii, podkres$lanie wlasnej naukowosci
czerpie z buntu przeciwko wtasnej upokarzajacej pozycji, przede wszystkim metodo-
logicznej. ’

Tu moze jest miejsce na wskazanie, ze ksigzka G. R. Willeya i J. A. Sabloffa
ma pewna ide¢ przewodnia, ktérej sygnalem jest motto zaczerpniete od Glyna Da-
niela: ,,The present state of archaeology cannot be divorced from its past state”
(s. 7). Zgodnie z tym, mysla wiodaca autor6w wydaje sie byé przesledzenie dzie-
jow archeologii amerykanskiej w celu wyjasnienia stanu, w jakim znajduje sie
obecnie. Rzutuje to na objetosé poszczegbdlnych czesci, ktére dla czasé6w Dblizszych
nam s3g szczegblnie obfite. Sama linie rozwojowa swej dyscypliny pokazujg auto-
rzy na wykresach. Na s. 18 jest wykres pokazujacy okresy i trendy w rozwoju arche-
ologii amerykanskiej, a na s. 187 schemat rozwoju teorii i metodologii od 1940 r.
do czasu ukazania sie ksigzki. W tym ostatnim schemacie szczegdlne miejsce zajmu-
je L. R. Binford, twoérca kierunku zwanego ,new archaeology”. Podkreslié nalezy,
ze autorzy, mimo traktowania tego kierunku jako szczytu aktualnej mys$li nauko-
wej i jako zasadniczego skoku w rozwoju archeologii, umiejg odnie$¢ sie do niegn
krytycznie (s. 195—197).

Przechodzac do przegladu zawartosci poszczegblnych rozdziatow w ksigzce G. S.
Willeya i J. A. Sabloffa zwr6émy najpierw uwage na jej zakres terytorialny. W in-
tencji autor6w miala dotyczyé zjawisk archeologicznych calego Nowego Swiata, a
wiec tak Ameryki Pélnocnej, jak Poludniowej i Srodkowej. Rzeczywiscie znajduje-
my w niej wiele informacji dotyczacych calego tego terytorium, ale jesli chodzi
¢ dzieje mysli naukowej, to wydaje sie, ze w dziele goéruje punkt widzenia uczo-
nych ze Standéw Zjednoczonych, wspomaganych przez Europejczykéw, przy dosé
skromnym uwzglednieniu glosu Ameryki Lacinskiej. Moze jest to wynikiem stanu
badan.

Drugi rozdzial ksigzki (pierwszym byl wstep omoéwiony powyzej) nosi tytul:
»The Speculative Period (1492—1840)” i zawiera ’definicje omawianego okresu, za-
gadnienie odkrycia Indian i pogladéw na ich pochodzenie, przeglad prac kronikarzy
i historyk6w zainteresowanych dziejami Nowego Swiata oraz przeglad pogladéw réz-
nych odkrywcéw i uczonych ,biurkowych”. Cze$é koncowa poswiecona jest prekur-
sorom archeologii juz jako ustalajacej sie dyscypliny wiedzy oraz ocenie oznak dal-
Szego TOZWOoju.

Rozdzial trzeci: ,,Classificatory-Descriptive Period (1840—1914)” zawiera oproécz
definicji tego okresu przeglad badan archeologicznych we wszystkich Amerykach
oraz ocene rozwoju idei i metod.

Rozdziat czwarty: ,,The Classificatory-Historical Period: The Concern with
Chronology (1914—1940)” poswiecony jest — po zdefiniowaniu okresu — rewolucji
bedacej wynikiem stosowania stratygrafii, a nastepnie zagadnieniu seriacji, typolo-
gii, klasyfikacji ceramiki, podzialowi na kultury, podej$ciu historycznemu do za-
gadn\ier’l archeologicznych, powstawaniu regionalnych syntez i rozwazaniom zagad-
nien interregionalnych. Rozdzial konczy omoéwienie pogladéw zwigzanych z proble-
mem pojawienia sie pierwszych ludzi w Ameryce oraz omoéwienie rozwoju metod
i technik wykopaliskowych.
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Rozdzial pigty: ,,The Classificatory-Historical Period: The Concern with Context
and Function (1940—1960)” po definicji wstepnej referuje stan niezadowolenia pa-
nujgcy O6wczesSnie w archeologii amerykanskiej, wynikajacy ze slabo$ci w zakresie
metodologii. Dalej mamy przedstawiony rozwéj zainteresowan kontekstem i funkcia
(wytwory jako $lady zachowania sie czlowieka), wzorcami osadownictwa i kulturg
w zalezno$ci od Srodowiska. Nastepnie autorzy referuja sprawe pomocy, jaka arche-
ologia otrzymuje od innych dyscyplin naukowych. W koncu dowiadujemy sie o po-
stepie w wstaleniach chronologicznych i o syntezach dobrze umieszczajacyh zjawi-
ska w czasie i przestrzeni, co laczy sie tez z pojeciami ogbélnymi dotyczacymi histo-
rii i rozwoju.

Rozdzial szésty: ,,Explanatory Period (od 1960 po dzien dzisiejszy)”’ po wstepie
wiedzie nas do sprawy powrotu w archeologii amerykanskiej do idei ewolucji w za-
stosowaniu do kultury. Dalej otrzymujemy podstawowe informacje o powstaniu i kon-
cepcjach ,new archaeology”, w tym o wykorzystaniu teorii systeméw i pojeé¢ do-
tyczacych ekosystemu, rozbudowanej statystyki i komputeré6w. Osobne punkty sa
tu poswiecone rozumowaniu dedukcyjnemu oraz wplywowi pozytywistycznej filozofii
nauki. Rozdziat zawiera takze przeglad najnowszych badan, uwagi o analogiach etno-
graficznych i ich zastosowaniu w archeologii oraz prébe oceny aktualnego stanu
archeologii amerykanskiej i jej perspektywy na przysztosé. Ksiazka zawiera przypisy,
bibliografie i indeks.

Polski czytelnik nie znajdzie w ksigzce G. R. Willeya i J. A. Sabloffa zadnych
polonikéw z wyjatkiem wymienienia na s. 186 Bronistawa Malinowskiego. Z dru-
giej jednak strony, polscy starozytnicy i archeolodzy pierwszej polowy XIX wieku
niejednokrotnie powolywali sie na analogie amerykanskie. Juz J. U. Niemcewicz
przemawiajac w 1828 roku na posiedzeniu Warszawskiego Towarzystwa Przyjaci6l
Nauk spogladajac na tworzace sie zbiory Towarzystwa — powiedzial: ,ta siekierka
kamienna zupelnie podobna do tych, ktére uzywali Indianie poéinocnej Ameryki,
dowodzi, ze przemyst ludzki wszedzie sie¢ jednakowo zaczynal”l, Potem Zegota
Pauli powolywal sie w 1840 roku na Caleba Atwatera ? wybitnego pioniera archeolo-
gii amerykanskiej. Takze Eustachy Tyszkiewicz zwracal uwage na kamienne zabytki
»Zz Grenlandii, Irlandii, Terra del fuego, Brazylii, Pensylwanii...” 3. Przykladéw zna-
lazloby sie wiecej. 3

Konczac oméwienie wybitnej ksigzki historykéw archeologii amerykanskiej moz-
na jeszcze dodaé, ze doczekala sie ona pochlebnej recenzji w Czechostowacji4.

Andrzej Abramowicz
(BOdZ)

Andrzej Bolewski: Z drogi do Poczdamu. Krakéw 1977. Wyd. Literackie 265 s.
ilustr. bibliogr. w notatkach.

Wydawnictwo Literackie jest najprawdopodobniej jedyng w Polsce oficyng, ktd-
ra ostatnio wydaje rocznie co najmniej jeden pamietnik profesora uczelni krakow-
skiej. Wspomnienia Andrzeja Bolewskiego, profesora Akademii Gérniczo-Hutniczej
im. Staszica, sa opracowaniem tym ciekawszym, ze dotycza najnowszej historii: lat
1939—1945. W tym okresie autor byt ,[..] chyba jedynym w Krakowie pracownikiem
nauki, ktéry konsekwentnie od 1941 r. przenikal na obszary wschodnie III Rzeszy,
ktéry przebywal i pracowal przy froncie, a nastepnie brat udzial w dzialalnosci grup
operacyjnych i uczestniczyl w pierwszych poczynaniach tworzacych sie wiadz admi-

1 Rocznik Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciol Nauk” 1830 T. 21 s. 9—I11.
2 Z. Pauli: Starozytnosci Galicyjskie. Lwow 1840 s. 35.

3 E.Tyszkiewicz: Listy o Szwecji. T. 2. Wilno 1846 s. 6—71.

4 K. Sklenar: ,,Archeologické rozhledy” 1976 R. 28 z. 2 s. 210.



