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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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epoki (doc. I. Stasiewicz-Jasiukowa, dr Jerzy Roéziewicz, mgr A. Biernacki). Dys-
kutanci doszli do wniosku, Ze zazwyczaj pokolenie jest bardziej jednolite pod wzgle-
dem $wiatopoglagdowym wowczas, gdy wchodzi ,;na arene historyczng” i zaczyna braé
udzial w zyciu kulturalnym swego kraju. Z czasem roéznicuje si¢ ono, tak ze uzy-
teczno$é kategorii pokolenia jest wigeksza w odniesieniu do pokolen wstepujacych.
Wsréd przedstawicieli tego samego pokolenia znajduja sie zaréwno ludzie o osobo-
wosciach otwartych, ktoérzy umiejg wchlaniaé nowe wartosci, stworzone przez na-
stepne generacje, jak i ludzie, ktérzy zasklepiajg sie wsréd poje¢ i pogladow okresu
swojej mlodosci. Doc. Z. Wojcik stwierdzil, ze wséréd poje¢ dotyczacych pokolenia
brakuje kategorii ,,pokolenia podwoédjnego”, ktéra stosowalaby sie do ludzi urodzo-
nych niemal w tym samym okresie (réznica wieku — kilka lat), ale zupelnie inaczej
uksztaltowanych przez wypadki historyczne. Kolejnym problemem podjetym przez
dyskutantéw bylo zagadnienie ,,umyslowo$ci ambiwalentnych”, tj. takich, ktore Ig-
cza w sobie cechy réznych epok. Zdaniem doc. I. Stasiewicz-Jasiukowej typowym
przykladem ,,umystowosci ambiwalentnej” moze byé Jozef Andrzej Zatuski, ktory
laczyl w sobie cechy o$wieceniowe z cechami sarmackimi. Na zakonczenie dyskusji
zebrani zastanawiali sie nad specyfika historii literatury w konfrontacji z historia
nauki. Zdaniem dra E. Bronowskiego historia literatury, w przeciwienstwie do his-
torii nauki, jest bardzo swoistg dziedzing nauki, w duzej mierze zbiizong do krytyki
literackiej czy nawet do samej literatury.

Jan Koztowski

POSIEDZENIE PRACOWNI HISTORII ORGANIZACJI NAUKI

3 XI 1977 r. odbylo sie posiedzenie po$wiecome omoéwieniu ksigzki dra Walde-
mara Rolbieckiego pt. Akademie wtoskie w latach 1454—1667. Poczqgtek towarzystw
naukowych jako typu instytucji.

Na wstepie dr W. Rolbiecki wyglosit referat dotyczgcy zagadnien metodycz-
nych pracy. Omoéwil problem wyboru tematu, kwestie wykorzystania opracowan
i Zrodel rekopismiennych, przedstawil definicje pojecia ,towarzystwo mnaukowe”.
Mowil tez o walorach naukowych i popularyzacyjnych swojej pracy, jak réwniez
o samodzielnosci w postawie badawczej. Referent umotywowal wyboér tematu jego
szczegblnym znaczeniem dla historii organizacji nauki. Powstanie akademii jako for-
my organizacji nauki wyjasnia bowiem wiele osobliwosci organizacji nauki wspo6i-
czesnej.

Dyskusje zapoczatkowal doc. Tadeusz Bienkowski. Wysoko oceniajac -walory
instruktywne i informatyczne publikacji wskazal na mozliwos¢ poszerzenia kata-
logu pytan o problem relacji akademie-uniwersytety. Jednoczesnie wysunal zastrze-
zenia w zwigzku z brakiem jednoznacznego okreslenia kregu odbiorcéow ksigzki.

Znaczng czes¢ dyskusji zajal problem wykorzystania Zrodet i opracowan w pu-
blikacji.

Dr Janusz Skarbek zwrocil uwage na potrzebe sprecyzowania charakteru pracy
w aspekcie metodologicznym; uznanie rozprawy za socjologiczng zwalnialoby bowiem
autora z obowigzku badania Zrédel. Natomiast dr Eugeniusz Tomaszewski zwrocilt
uwage na konieczno$¢ wykorzystywania metod socjologicznych we wspoétczesnych
badaniach historycznych jako niezbednego uzupelnienia warsztatu historycznego.

Znaczne zainteresowanie dyskutantéw wywolal problem rozgraniczenia pracy
naukowej i popularno-naukowej. Doc. Stefan Amsterdamski podkreslil, ze mie te-
matyka pracy decyduje o uznaniu jej za naukowa lub popularnonaukowsg, lecz spo-
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sob opracowania. Dr Zofia Klawe rozszerzyla to zdefiniowanie pracy maukowej o
kryterium sposobu wykorzystania Zrodet.

Dyskusje podsumowat dr hab. Bohdan Jaczewski, podkreslajgc koniecznosé prze-
strzegania rygoréw warsztatowych w pracy naukowe]j historyka.

Lidia Rozwens

Z KRAJU

POLSKIE STUDIA MEDYCZNE I FARMACEUTYCZNE W OKRESIE
II WOJNY SWIATOWEJ

Pod powyzszym tytulem 15 grudnia 1977 r. odbylo sie¢ w Poznaniu Sympozjum
zorganizowane przez tamtejsza Akademie Medyczng i Komisje Zdrowia Zarzadu Wo-
jewodzkiego ZBOWIiD. Protektorat objat Minister Zdrowia i Opieki Spolecznej —
prof. M. Sliwinski. Do Komitetu Homorowego weszli: prof. H. KoZniewska — czto-
nek Rady Panstwa, prof. R. Goéral — rektor AM, prof. B. Miskiewicz — rektor Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza, M. Jakubowicz — prezes Zarz. Woj. ZBOWiD
i rektorzy AM w Warszawie i Krakowie — prof. L. Zgliczynski i prof. T. Popiela.
Na czele Komitetu Organizacyjnego stanal dziekan — prof. J. Hasik, ktéry jest
przewodniczacym Komisji Zdrowia Zarz. Woj. ZBOWIiD, oraz jako sekretarz — prof.
E. Chréscielewski. Zebranych przywitat prof. J. Hasik, ktoéry podkreslit wyjatkowe
znaczenie dydaktyki nauk medycznych i farmaceutycznych prowadzonych tak kon-
spiracyjnie na terenie okupowanego kraju, jak i jawnie na uniwersytecie szkockim.
Nastepnie przeméwienie wyglosit prof. R. Goral, ktéry m.in. stwierdzil, ze Sym-
pozjum poswiecone jest wszystkim pracownikom i studentom owczesnych uczelni.
W tragicznych warunkach Zzycia okupacyjnego zdecydowali sie oni ratowaé przed
zniszczeniem nauke polska. W imieniu Zarz. Woj. ZBOWiD zabral glos jego wice-
przewodniczagcy — Wiktor Kalenda. Podkreslil on, ze tajne studia stanowily swego
rodzaju walke z okupantem, choé toczong bez broni w reku.

Program Sympozjum przewidywal wygloszenie pieciu referatow. Pierwszy z nich
przedstawil uczestnik konspiracyjnych studiow — prof. E. Chroscielewski. Omoéowit on
organizacje studiow wyzszych na tle calego tajnego szkolnictwa, a szczegélnie stu-
diéw medycznych. Nastepnie doc. W. W. Glowacki zobrazowal studia farmaceutycz-
ne w siedmiu konspiracyjnych uczelniach wyzszych w kraju. Problemem dydaktyki
medycyny w obozach jenieckich zajal sie prof. K. Stawinski, ktory opisal szerzej
nauczanie stomatologii w obozie jenieckim w Woldenbergu. Prof. F. Bolechowski
poswiecil swe wystapienie nauczaniu choréb wewnetrznych najpierw w szpitalach
stolicy, a po Powstaniu Warszawskim w szpitalach ewakuowanych. W koncu pra-
cownik naukowy Polskiego Wydziatu Lekarskiego w Edynburgu — prof. Lech Dzia-
loszynski przedstawit dzialalno$é tego Wydziatu.

Referaty wmniosty duzo nowych wiadomosci, uzupelniajacych dotychczasowa Ili-
terature wspomniéniowg i opracowania historyczne. Prawie wszyscy moéwcy nalezeli
do grona oséb zaangazowanych w nauczaniu medycyny. Konfrontujac swe relacie
z faktami utrwalonymi juz w historiografii, przedstawili zebranym atmosfere i wa-
runki 6wczesnego szkolnictwa lekarzy.

W holu Zakladu Anatomii Patologicznej, w ktérym odbywalo sie Sympozjum,
zostala urzadzona mata wystawa zdje¢ i innych materialéw Zrédtowych oraz opra-
cowania naukowe dotyczace problematyki Sympozjum. Nalezy jeszcze dodaé, ze
z okazji Sympozjum Akademia Medyczna w Poznaniu wydala drukiem tom studiéw,
ktory zawiera wszystkie wygloszone referaty i dwa dalsze, nadestane przez tych



