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210 Recenzje

Dostaly sie réwniez do ksigzki bitedy, majace chyba swe Zrédto w zmeczeniu Autora
praca nad ksigzkg. Oto na s. 123 znajduje sie rzeczowy opis przypadku ztamania nogi
przez Krupinskiego na nartach w 1939 roku na Gubaléwce. Zdarzenie to Autor przypomniat
kilkakrotnie. Mimo to na s. 243 zapisat: ,,Czuje sie zdréw, poza okresowymi boélami
ztamanej przez SS-manéw nogi, nic mu nie dolega”. Raczej jest to falsz, cho¢ w drodze
z Weimaru do Buchenwaldu Krupinski zostal w rzeczywisto$ci skatowany i niemal cudem
ocalat z pogromu.

Mysle, ze mozna byto unikna¢ nastepujacych btedéw: Sosnowiec nie mdégt by¢ brukowany
drewnem (s. 49), gdyz drewno byto w Zagiebiu towarem reglamentowanym. Nie byto
kolei iwanogrodzkiej (s. 48), tylko iwandrodzka (deblinska). Stowa ,,szyszka", jako osoba wazna
'(s. 58) nie uzywano przed | wojng S$wiatowa. Wystawiono sztuke ,Dom otwarty”, a nie
»Grube ryby” (s. 63). Kopalnie ,,Jerzy” i ,Modrzejéw” nie zostaty potgczone w 1926 r. (s. 73), gdyz
byty zbyt odlegte od siebie. ,,Odbudowa” i ,,obudowa” (s. 74— 75) — to zupetnie rézne terminy
gornicze. Krupifski nie byt naczelnym inzynierem w Niwce (s. 82). gdyz byt nim Doborzynski.
za$ Helena Krupinska nie byta nauczycielkg (s. 82), a szkota w ktérej miata uczyé
(s. 83) w Dankéwce byta szkotg starg. Nie byto domoéw podlegtych Krupinskiemu (s. 84),
gdyz byly tylko domy jego sgsiadéw. W Niwce nie byto stadionu (s. 97), na ktérym miano
zegna¢ Krupinskiego przed wyjazdem do Rybnika.-

Btedy $cisle geologiczne (np. tupliwo$¢ uskokéw — s. 87) pomijam. Pragne jednak nad-
mienié¢, iz obserwacje Krupinskiego nad tzw. zamutka nie byty w petni oryginalne, gdyz
tym sie uprzednio interesowal Doborzynski. Wazniejsze jest jednak, ze nie Budryk korzystat
z dos$wiadczenn Krupinskiego (s. 75), a na odwrdét. W og6le Budryk byt duszg poczynah
naukowych kadry inzynieryjnej, pracujacej w kopalniach na Slasku i w Zagtebiu. Rzecz
zrozumiata, ze wywieratl znaczny wptyw na tych, z- ktérymi sie przyjaznit. Do nich nalezat
niewatpliwie Krupinski.

Mimo tych krytycznych uwag szczeg6towych pragne jeszcze raz podkresli¢, ze ksigzka
Jarockiego o Krupinskim jest ciekawym dokumentem. Autor nalezy bowiem do nielicznych
literatéw, podejmujacych Swiadoma prébe opracowania w miare uscislonej biografii uczonego
i dziatacza administracji pafnstwowej. Zamierzenie to udato mu si¢ zrealizowa¢ tylko czesciowo.
Faktem jest jednak, ze bogato ykorzystana dokumentacja (teksty nagran, cytaty z artykutow
Krupinskiego oraz wspomniei o Krupinskim) nie przekreslity —jak sie okazato — czysto
literackiej warto$ci opracowania. Jest to niewatpliwie wazne. Natomiast btedy zostang popra-
wione w wydaniu nastepnym, ktére z pewnoscig ukaze sie niebawem.

Zbigniew J. Wojcik

(Warszawa)
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Tytut ksigzki zwraca uwage wczesniej niz spis rzeczy badz uwagi wstepne, tytut jest
wabikiem i kierunkowskazem. Z tekstu na oktadce czytelnik dowiaduje sie, ze ma przed
sobg kolejny tom postepéw nauk fizjologicznych. Jezeli zna chociazby wielotomowe dzieto
Marcela Florkina A History of Biochemistry, stanowiagce cze$¢ obszernej pracy zbiorowej
Comprehensive Biochemistry, bedzie i tu oczekiwa¢ zbioru usystematyzowanych materiatow
z sasiedniej dziedziny. Spis rzeczy ukaze mu jednak przypadkowo$¢é doboru artykutow;
ze Wstepu (J. Szentagothai) dowie sie, ze publikacje nalezy potraktowaé wtasnie jako luzny
zestaw materiatdw, pochodzacych z 28 Miedzynarodowego Kongresu Nauk Fizjologicznych
(Budapeszt, r. 1980), z imprezy zatem =z zatozenia wielotematowej. Nalezato to chyba
uwidoczni¢ w tytule, dodajac ,selected chapters”.



Recenzje

Tom rozpoczynajag uwagi o0 przejeciu przez Islam dziet Arystotelesa, Hippokratesa
i Galena (Chandler McC. Brooks); po nich znalazt sie tekst omawiajgcy poczatki rozu-
mowania iloSciowego w medycynie — w oparciu o dzieto Mikotaja KuzaAczyka (Emil
Schultheisz); nastepny jest poSwiecony powigzaniom medycyny klinicznej i pozaklinicznej —
w nawigzaniu do Thomasa Sydenhama (Jeffrey Boss). Kolejny tekst omawia dzieje fizjo-
logii poréwnawczej (M. Foutaine), po nim nastgpuje omodwienie rozwoju historycznego
psychofizjologii (F.J. Mc Guigan), kilka stébw o spusciznie Awicenny (B. D. Petrov),

nastepnie przeglad rozwoju anatomii i fizjologii ptodu oraz tozyska prosigecia (Alastair
A. Macdonald) dalej — pojecia fizjologiczne w starozytnej i S$redniowiecznej nauce w In-
diach (Ashis Sinha) — z dotagczonym 3-stronicowym stownikiem. Jozsef Antall i Karoly

Kapronczay omoéwili dziatalnos¢ Jana Nepomuka Czermaka na Wegrzech: Arisztid G.
B. Kovach i Emil Schultheisz przedstawili wstgpne uwagi o pierwszym wegierskim pod-
reczniku fizjologii. Cigg dalszy ksigzki (od stronicy 89) stanowig rozdziaty wybrane
z wspomnianego podrecznika Samuela Racza z r. 1789. Tekst w jezyku wegierskim,
z oryginalnymi rycinami, koresponduje z przektadem na jezyk angielski (E. Kovacs i Sc.
Szabo). Znajdujemy tu peiny spis rzeczy pieciu czeSci podrecznika oraz dwéch rozdziatdw
uzupetniajacych. Przektad 6w stanowi najbardziej cenny fragment omawianego tomu. Czytelnik
bedzie mogt zorientowaé sie, jak wyglada recepcja dzieta Hallera, gdy nie zaszty jeszcze
wieksze zmiany w sposobie rozumowania fizjologicznego.

Dziewie¢ pierwszych tekstbw mozna potraktowaé jako cze$¢ pierwszg, ostatni— jako
druga, zupetnie oddzielng cze$¢ tomu.

Materiaty sympozjalne bytyby z pewnoscig ciekawsze, gdyby dotaczono wypowiedzi

"dyskusyjne.
Tak jak omawiany tom nie jest — whrew tytutowi — historig fizjologii, ocena niniejsza —
whbrew tytutowi — nie jest oceng w konwencjonalnym rozumieniu, lecz zaledwie zasygnalizowa-

niem tego, co ksigzka zawiera. Zainteresowani poszczegélnymi tematami znajda w niektérych —
cho¢ nie wszystkich tekstach — ciekawe, miejscami bardzo starannie opracowane przypisy
(np. rozdziat piéra Macdonalda i McGuigana).

Romuald W. Gutt

(Szczecin)



