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minia” jeslt nieco mylace. Duza zaletg za$ jest, iz na tle przeprowadzonej charak-
terystyki kolejnych sylwetek wyraznie zarysowata sie rola miasta w poszczegol-
nych okresach na mapie spotecznej, gospodarczej, kulturalnej i naukowej calego
krajru, a réwnocze$nie wzbogacita sie nasza wiedza o wiele informacji odnosza-
cych sie do réznych dziedzin z przesztosci Polski.
iZwraca uwage staranna szata graficzna, dobre reprodukcje sztychéw i fotografii
oraz dos¢ wysoki naktad (10 tys. egz.), aczkolwiek i tak nie zaspokoi on wszystkich
potrzeb. Natomiast odczuwa sie brak dodatkowego spisu tresci w uktadzie alfa-
betycznym, ktéry ulatwitby orientacje d szybsze dotarcie do zycioryséw intere-
sujacych poszczegélnych czytelnikéw.
Lech Mokrzecki
(Gdansk)

O KSIAZCE GABRIELA BRZEKA DWUGLOS

Gabriel Brzek: Benedykt Dybowski. Zycie i dzieto. Lublin 1981. Wydawnictwo
Lubelskie s. 447 ryc. 66 indeks o0s6b, indeks nazw geograficznych, streszcz. rosyj-
skie i angielskie.

1

Aiultor jest profesorem hydrobiologii Akademii Rolniczej w Lublinie. Jego
pasja zyciowa jest jednak historia zoologii, ktérej poswiecit znaczng cze$¢ swego
zycda. Opublikowat m.in. w dwoéch jakosciowo réznych edycjach biografie Krzy-
sztofa Kluka (1956 i 1976), trzyczesciowa monografie pt. Historia zoologii w Pol-
sce do r. 1918 (lata 1947—»1953), monografie Zioty wiek ornitologii polskiej <1959 r.)
i wiele bardzo interesujacych artykutéw.

Najnowsza ksigzka prof. Brzeka o Dybowskim jest przykiadem nie stabnacej
pracowitosci Autora. Jej tre$¢ przekonuje nas o znacznie poglebionym warszta-
cie historycznym i — co jest tego konsekwencja — rozumieniu warunkéw, w ja-
kich dziatat tytutowy bohater opowiesci. Popularnonaukowa ksiazka o Kluiku,
wydana w 1956 r., razita czytelnika uzywanymi nadmiernie okresleniami typu:
.clemmoszlacheckie masy”, wsrdéd ktérych przyszto dziiata¢ dzielnemu proboszczo-
wi z Ciechanowca. W najnowszej ksigzce zupelnie nie odnajdujemy uproszczen
podobnego typu. Opracowanie jest bowiem rzeczowa relacja o zyciu i dzialalno-
Sci wybitnego zoologa, a zarazem préba oceny wartosci jego dorobku twdrczego.

Ksigzke G. Brzeka o Dybowskim wydano w 5-tysiecznym nakiadzie. Byla ona
swoistym bestsellerem, gdyz znikneta z ksiegarni w ciggu Kkilku dni. Jak na
ksiazke naukowa o dawnym przyrodniku polskim — to dopiraiwvdy sukces! Czy-
telnicy, z ktérymi rozmawiatem, wyrazali sie nadzwyczaj pochlebnie o tej publi-
kacji. Trafita ona zaréwno do ‘zainteresowanych zoologia, jak i do os6b maija-
cych skromna wiedze przyrodnicza.

Po ostatniej wojnie wydano kilka ksiazek o Benedykcie Dybowskim. Prze-
waznie byly to jednak opracowania popularne. Kazda z tych ksiazek zawierata
jednak pewien ftadunek wiedzy o osiggnieciach badacza Bajkatu. Tak np. Janusz
Domaniewski w 1954 r. opisat niektére osiggniecia zoologiczne Dybowskiego; Ja-
dwiga Chudzikowska i Jan Jaster w obszernej opowiesci pt. Tajemnica S$wietego
morza, czyli Benedykta Dybowskiego zywot nieurojony (1957 r.) skoncentrowali
sie niejako na przygodowym aspekcie badan zestanca; Andrzej Trepka w szkicu
Benedykt Dybowski, wydanym w 1979 r., eksponowat znaczenie dziatalnosci tytu-
towego bohatera we Lwowie. Jedyna ksigzka naukowa pidra Krystyny Kowalskiej
i Anny Miklaszewskiej-Mroczfcowskiej z 1960 r. nosita tytut moéwiacy o jej tre-
Sci- Benedykt Dybowski. Materialy biograficzno-bibliograficzne. Cze$¢ 1. Dalsza
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cze$¢ tej cennej pracy zapewne nie ukaze Sie nigdy, bo i serie, w ktérej ja wy-
dano (,Memorabilia Zoologica”), pozbawiono zupelnie opracowan o tresci histo-
ryaznej.

Gabriel Brzek we Wstepie zastrzega sie, ze nie jest to monografia $cisle nau-
kowa. Mimo to caty aparat przypiséw oraz sposob interpretacji Zzrédet wskazuja,
iz jest to przystepnie ujete opracowanie naukowe. Ponadto Autor podejmuje te-
mat w sposdb monograficzny, cho¢ — rzecz zrozumiata — nie sposéb wszech-
stronnie podsumowac¢ osiggnie¢ cziowieka, ktéry zyt prawie 100 lat i */la tego
czasu poswiecit poznawaniu przyrody.

Jeszcze jedno tnzeba doda¢. Prof. Brzek jest niejako wnukiem naukowym
Dybowskiego (uczen Jana Groebmalickiego i Antoniego Jakubsfkiego). Jako mio-
dy asystent pomagat Groohmaliokiemu wykonywaé¢ korekte Pamietnika dra Bene-
dykta Dybowskiego od roku 1862 poczgwszy do roku 1878. Dysponuje zatem wie-
loma przekazami, ktérych nie znajdziemy juz w materiatach archiwalnych. Co
wiecej: odwiedzit wiele miejsc na Syberii i na innych terenach Zwigzku Radziec-
kiego, gdzie wychowywat sie i pracowat bohater ksigzki. Dzieki temu moégt wy-
jasni¢ niejedna zagadke dotyczaca dziatalnosci naukowej i pisarskiej Dybowskiego.
Zawsze zastanawiatem sie w jaki sposéb cziowiek liczacy ponad 90 lat mogt
napisa¢ wspomniany wyzej Pamietnik. Zagadke te wyjasnia G. Brzek piszac, ze
osnowg tego dzieta byly listy, ktore Benedykt systematycznie wysytat do brata
Wiadystawa. Przy fenomentalnej pamieci badacza fauny Bajkatu zdotat on pod
koniec zyda scali¢ w jednolity pamietnikarski twor istniejgce juz tworzywo.

Ksigzka G. Brzeka jest — pad wzgledem koncepcyjnym — typowa biogra-
fia. Poszukiwacze ciekawego materiatu, dotyczacego zycia naukowego w XIX
i XX w., z pewnoscig potraktuja ksigzke prof. Brzaka jako pomocna. Trzeba
wszakze podkresli¢, iz zgromadzony material na ogét (cho¢ nie wylacznie) czer-
pany byt z publikacji (czasem nawet z ksiazek popularnonaukowych i podrézni-
czych). Mimo to autor dobrze oddat atmosfere uniwersytetéw w Dorpacie, Wro-
ctawiu, Berlinie, Heidelbergu, Kijowie, Warszawie. Ale najcenniejsze, gdyz po
raz pierwiszy zestawione przez przyrodnika, sa opisy polskiego osrodka zestanczego
na Syberii: w Siwakowej i Darasuniu oraz w Irkucku i Kuhttuku nad Bajkatem.
Pisali na ten temat i inni (np. Henryka Poptawska, Jiuiian Talko-Hryneewioz,
Michat Janik, Henryk Skok), ale dopiero w ksigzce Brzeka zostato to ujete w
zwartg cato$¢. Niewatpliwie interesujacy jest takze rozdzial o pracy i dziatal-
nosci Dybowskiego we Lwowie. W pordwnaniu z rozwazaniami A. Trepki na ten
temat jes|t to znéw skok jakosciowy. Bardzo ciekawy jest takze rozdziat o dobro-
wolnej pracy Dybowskiego na Kamczatce; ukazuje on bowiem dziatalno$¢ wiel-
kiego humanisty oraz jednego z prekursoréw nowoczesnego ruchu ochrony przy-
rody.

Jest wiele spraw w ksigzce, ktore nie zostalty, w moim przekonaniu, dostatecz-
nie wyeksponowane. Na czolo tych zagadnien wysuwam problemy darwinizmu.
Dorobkiem naukowym Darwina Dybowski byt zafascynowany. Wszedzie starat sie
to podkresli¢, nawet w przygodnych rozmowach z urzednikami carskimi. Tym-
czasem nie znajdujemy w ksigzice krotkiego wyktadu istotnych pogladéw tego
uczonego. Powiedzialbym wiecej — =z tresci ksigzki czytelnik odnosi wrazenie,
ze Dybowski opowiadat sie w praktyce za ewalucjoniamem w dutchu lamarckow-
skim. Sadze, ze ten mankament ksigzki mozna dos¢ tatwo usuna¢ w kolejnym
jej wydaniu.

Druga sprawa. Najwazniejszym materiatem zrédtowym w ksigzce sg pisma
drukowane Dybowskiego. Tam, gdzie chodzi o opis fauny z Bajkatu czy z innych
miejsc na Syberil, jest to sprawa najzupetniej oczywista. Natomiast w przypadku
opracowan pamietnikarskich, ktérych powstaniu towarzyszyly okreslone emocje
w trakcie ich pisania, sprawa nie jest juz tak prosta. Trzeba dodaé¢, ze Autor
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wyzyskat takze pamietniki innych (m.in. Emeryka Czapskiego). Zdecydowanie
krytycznie — o czym nie ma ani stowa — ocenial w swym pamietniku dziatal-
no$¢ Dybowskiego w Zbajkalu Ludwik Zydhlinski. Literatury pamietnikarskiej ze
wzmiankami o Dybowskim jest bardzo duzo. Prawda, ze zawarty tam materiat
nie podwaza w istotny sposdb ustalen G. Brzeka.

Wspomnienia Dybowskiego majga zasadniczg wade. Ich autor uwazal swoich
przyjaciot-przyrodnikéw za ludzi odchodzacych nierzadko pod wzgledem psychicz-
nym ad norany. On jeden byt tylko normalny. Natomiast ci wszyscy, ktorzy palili,
od czasu do czasu pili woédke czy grali w karty, byli ludzmi zepsutymi przez
cywilizacje europejska. Jezeli kto§ — tak jak Czerski — jpostanowit sie ozenié
z sybiraczka, zastugiwal na potepienie i byt tepiony nawet po S$mierci. Dybow-
ski przezyt wielu z nich. Kiedy w depeszy po zgonie Czekatoowskiego odczytat
stowo ,otrawitsia”, nawet niie przyszto mu do glowy, ze moglo to nie miec¢ nic
wspodlnego z samobdjstwem. Uznat to za $mieré $wiadoma i w maiteriale wspom-
nieniowym doszukiwat sie symptoméw choroby umystowej podczas pobytu tego
badacza na Syberii. Tak bylo zreszitg réwniez z Mikotajem Witkowskim, Janem
Czerskim i innymi. Jako lekarz Dybowski by} tylko rzemie$lnikiem. Z calg pew-
nosciag nie mial podstaw do wypowiadania sie na temat choréb psychicznych
przyjaciét.

Zrozumiate, ze wiele ocen Dybowskiego przejat Gabriel Brzek. Ale, rzecz cie-
kawa, nie wywarty one istotnego pietna na tresci ksigzki. Autor bowiem wyczut
sprawe istotniejszg: ogromng dobro¢ badacza Bajkatu i Wilasnie ta cecha cha-
rakteru Dybowskiego stanowi niejako motyw przewodni calego opracowania. Drob-
ne zlosliwosci pod adresem przyjaciét czynig tylko posta¢ tytutowag ksigzki bar-
dziej wiarygodna.

W recenzowanej ksigzce sa pewne bledy. Oto ich przykiady. Czekanowski,
wybierajac sie do Dorpatu, nie uzyskat dyplomu lekarskiego w Uniwersytecie
Sw. Wiodzimierza w Kijowie (s. 27), gdyz w ogoéle przerwat studia medyczne.
Na s. 150 napisano, ze jezioro tadoga lezy na pdétnoc ad Bajkatu, co jest oczy-
wistym skréotem myslowym. Wreszcie Autor nie wykorzystat wydanego w 1976 r.
w ,Studiach i Materiatach z Dziejéw Nauki Polskiej” artykutu Mariny Tiimofiie-
jewej o pracy Dybowskiego i jego przyjaciét za Bajkatem. Jest to opracowanie
m. in. pokaziujace, jak Jézef Mianowstki, rektor Szkoty Gléwnej w Warszawie,
przychodzit z pomoca materialng polskim zestancom przebywajagcym na katordze
w Siwafcowej. Watek ten nie byt dotychczas w ogéle znany.

Sadze, ze drugie wydanie ksigzki G. Brzeka o Benedykcie Dybowskim uka-
ze sie w najblizszej przysztosci. Ksiazki tego typu niezbedne sg nie tylko dla
miodziezy, o ktoéreij Autor myslal w czasie pisania. Dobre wzorce potrzebne sg
takze dla starszego czytelnika.

Zanim jednak doczekamy sie drugiego wydania ksigzki o Dybowskim, be-
dziemy mogli przeczyta¢ inne opracowania G. Brzeka o wybitnych polskich zoo-
logach: Henryku Ratofoe oraz Jézefie Nusbaumie-Hilarowiczu; przygotowuja je
réizne oficyny lubelskie *.

Zbigniew J. Wojcik
; (Warszawa)

2.

Prezentowana publikacja sklada sie z siedmiu zasadniczych rozdziatéw. W
pierwszym autor zwrdcit uwage na patriotyczng atmosfere domu rodzinnego na-

* W 1983 r. Wydawnictwo UMCS wydrukowato ksigzke o H. Raabe (Z. W.).
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szego znamienitego rodaka, podkreslit zainteresowania przyrodnicze Dybowskiego
ksztattujagce sie juz od najmiodszych lat, a oprécz tego omoéwit jego studia na
uniwersytecie w Dorpacie, Wroctawiu i Berlinie oraz poczatki pracy w war-
szawskiej Szkole Gtéwnej.

Rozdziat drugi zapoznaje nas z dziatalnoscig konspiracyjng uczonego w latach
1862—1864, a trzeci z przyroda Syberii, historia jej zaludnienia polskimi zestan-
cami od wojen Stefana Batorego w XIV3 wieku az do wielkich zmagan s$wiato-
wych w 1914 roku, jak tez dokladnym opiSem katorzniczej wedréwki Dybowskie-
go w glab azjatyckich posiadtosci carskiego imperium i z pobytem Polaka w
Czycie i Daras«niu.

W rozdziale czwartym znajdujemy charakterystyke Bajkatu stan dotychcza-
sowej znajomosci jeziora oraz osiggniecia polskiego uczonego w badaniach tego
najgtebszego na $wiecie zbiornika stodkowodnego. Ponadto mozemy dowiedzie¢
sie 0 pracach Dybowskiego w Kraju Amurskim i Usswry.jiskim.

Na stronicach rozdziatlu piatego zobrazowano m.in. trase podrézy badacza
na Kamczatke i Wyspy Komandorskie oraz jego zdobycze naukowe na wymie-
nianych obszarach.

Rozdziat szésty dotyczy okresu lat 1884—1930, w ktérym Benedykt Dybow-
ski mieszkat i wyktadatl na Uniwersytecie Lwowskim, a siédmy zawiera skrupu-
latnie ujeta i szeroko rozbudowang biografie profesora.

Recenzowana ksigzka zastata opracowana rzetelnie i fachowo. Jej niezaprze-
czalna warto$¢ polega na tym, ze stanowi pierwszg tak obszerng oraz wnikliwg
anailize zycia i dziatalnosci Benedykta Dybowskiego. Ksiazka nie rosci sobie pre-
tensji do szczeg6tlowej monografii naukowej uczonego; natomiast ze wzgledu na
pokazna ilos¢ ciekawie ujetych informacji zainteresuje niewatpliwie szerokie
rzesze spoteczenstwa. tadny styl, jasno$¢ formutowania mysli, a ponadto wyja-
tkowa sugesltywnos¢ narracji sprawiaja, ze czyta sie ja z najwiekszym zadowo-
leniem. Kazda stronica tej Swietnej publikacji — to nalezny hotd skiadany wiel-
kiemu Polakowi. Omawiana pozycja bedzie szczegélnie przydatna dla ksztattowania
wiasciwej postawy miodego pokolenia, ktére nie zawsze potrafi doceni¢ i przejac
sie ideatami naszych umeczonych a jakze wytrwatych zestancéw. A przeciez ich
determinacja w zmaganiach o wolno$¢, a ponadto pasja badawcza i naukowa sa
niezaprzeczalnym argumentem, ze winni by¢ oni znani nie tylko w naszym kraju,
lecz réwniez zajg¢ nalezyte miejsce w Swiatowej skarbnicy wiedzy i postepu
cywilizacji. Skrupulatnie przedstawiony tutaczy szlak Dybowskiego, jego ogrom-
ny wysitek podejmowany w niestychanie ciezkich warunkach dla rozwigzania
wielu zawitych probleméw, jak tez pelen poswiecenia trud lekarza spotecznika
sg klasycznym pnzykitadem podporzadkowania sie jednostki dobru ogétu. Pozytecz-
na cecha ksiazki jest réwniez wnikliwy opis stosunkéw  panujacych w Rosji
przedrewolucyjnej i -polityki 6wczesnych wiadz wobec ludéw podbitych. Autor
wyczerpujaco wyeksponowat ogromne zacofanie i1 nedze mieszkancow Syberii —
wynik braku zainteresowania wladz centralnych, a ponadto niestychang nieuczci-
wo$¢ carskich urzednikéw. Przekonywajaco zobrazowat tez tragiczny los pol-
skich powstaricéw wyniszczanych chorobami, ciezka katorznicza praca, nostalgig
i surowymi warunkami klimatycznymi. Zaznaczy¢ nalezy, ze profesior Gabriel
Brzek wykorzystat nie tylko wszystkie dotychczasowe prace poswiecone Benedyk-
towi Dybowskiemu, lecz oprdocz tego rozmawial z cztonkami jego rodziny i prze-
mierzyt droge tutacza bohatera swej ksigzki.

Cennym uzupetnieniem publikacji sa liczne fotografie '(ogélem 66), przedsta-
wiajace m. in. Dybowskiego z najblizsza rodzina, jego przyjaciét-przyrodnikéw
(w tym zestancéw), strefe przybrzezng Bajkatu, Podakéw na Syberii, mieszkancow
Wysp Komandorskich; ponadto zamieszczono réwniez  podobizne  Dybowskiego
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z ostatnich lait zycia oraz jego gréb w przedwojennym Lwowie i obecnie. War-
tosciowe jest takze obszerne i ciekawie zestawione kalendarium zycia i dziatal-
nosci uczonego.

Z nielicznych dostrzezonych drobnych usterek zastuguja na uwage nastepu-
jace: dwuczionowe nazwy geograficzne prsane duzag Literg nie moga ukazywaé
sie w dowolnej kolejnosci. Na stronach 5, 10, 94, 100, 129, 169, 188, 1S3, 210, 215,
218, 220, 329, 331, 334, 336, 337, 338, 342 widnieje: Wschodnia Syberia, natomiast
w innych czesciach tekstu (s. 69, 70, 71, 73, 78, 79, 82, 83, 84, 86, 98, 130, 162,
198, 207, 217, 230, 310, 313, 320, 335, 339—35(1) oba cztony sa jiz wymieniane po-
prawnie: Syberia Wschodnia. Intne przykiady: stroma 188 — Wschodnia Azja,
strona 144 — poétnocna Azjja, a w inidéksie Azja Pdéinocna. Strona 22: poocz, a nie
~pacz”. Nie wiem dlaczego livlandia jest ttumaczona w jednym miejscu (s. 29)
jako Estonia, a w innym (s. 38) jako Inflanty? Nazwy zwierzat powinny by¢ po-
dawane wedlug nazewnictwa obecnie obowigzujgcego. Wyszczeg6lniony na s. 57
suhak (Antilope saiga Wagn.) — to obecnie Saiga tatarica L.

,2Jadricew stwierdza” (s. 77), kto to byt Jadricew? Na stronach 81, 96, 97 i 98
nde figuruje termin Syberia potudniowa, ktéry jest widoczny w indeksie. To sarno
dotyczy Ameryki Péinocnej, nie znajdujemy jej na stronach 42, 235 i 250.

»W tajdze uSsuryjisfciej (s. 83) spotykany byt tygrys mongolski”, nie ma ta-
kiego gatunku! Na tej samej stronie lesostep — uzywamy okreslenia lasostep'.
Nizny Nowgorod — strony 10, 86, 87, 91, 203, 205, 214, 215, 43S; nazwa jest spol-
szczana i dlatego lepiej uzywaé: Nizny Nowogréd.

i A oto inne usterki: strona 8 — ,..rosyjski znawca martyrologii zestancow
S. Maksiméw w swym dziele pt. Sybir i katorga.. Szkoda, ze autor nie padat
miejsca i daty wydania ksigzki; s. 95 — So>jwi, a nie Sajoci; s. 69 i 343 —
Ocean Lodowaty, a na s. 104 Marze Anktyczne; nalezy wyjasni¢ czytelnikom, ze
w naszym nazewnictwie obowiagzuje zamiast Oceanu Lodowatego nazrwa Morze
Arktyczne. Biata sowa polarna — to obecnie sowa $niezna. ,,U podnéza najwyz-
szego ze szczytéw naidbajkallskich Chamardabamiu” ... (s. 138) — to nie szczyt,
lecz pasmo goérskie! Poza tym nazwa sktada sie z dwéch czionéw Ohamar-Daban.
Biad ten wystepuje na stranacih 138, 141, 174, 175, 195. Na s. 198 nie ma Ghamar-
-Dafoamu, jak to zaznaczono w indeksie naizw geograficznych. Gulo borealis
(s. 174) — wspoiczesnie: Gulo gulo (rosomak). Strona 175 — szczekuszka (Lago-
mys hyperboreus) — terazniejjsiza nazwa Ochotona rufescens Gray. Nie Sichota —
Alin, lecz Sichote — Alin (s. 184, 185 i 440). Strona 184: czerwone drzewo (Maac-
kia amurensis)-, oo to znaczy czerwone drzewo? Nie ma u nas takiej nazwy!

Palma ussuryjska (Dimorphantuschiaricus) — wyraz jest z pewnoscig dwucztono-
wy: Dimorphantus chiaricus, a niezaleznie od tego w Kraju Ussuryjslkim nie rosna
paimy! Kolczaste drzewo (Eleutorococcus senticosus) — to prawdopodobnie kolco-
sit (Acanthopamax). Drzewo korkowe (PheUodendron amurense) to korkowiec
amurski. Strona 181:) dzegetaj (Equus hemionus) — powinno by¢ kutan. Sporo
klopotu sprawia nazwa zeren (Antilopa gutturosa) — to przypuszczalnie dzeren

{Procarpa gutturosa). Moze by¢ mylony z dzejranem (Gazella subgutturosa), w
kazdym razie u nas nie figuruje nazwa Antébapa gutturosa. Strona 189: Cervus
dybowskii — jelen plamisty Dybowskiego. W naszej nomenklaturze: Cervus nippon
hortulorum Swinhoe — jelen Dybowskiego! Poswierka — Emberiza godlewski; to
obecnie potrzos, a poswierka nazywa sie Calcarius. Na s. 220; zamiast Rhinocéros
antiquitatis tichorhninus powinno by¢ Coelodonta antiquitatis\ Strona 230: szczur
rudy (Mus decumanus Pall.). Moze chodzi o szczura wedrownego Rattus norvegicus?
Nazwa przestarzata!l szczur $niady (Mus rattusL.) — ob&cnie Rattus rattus!,jw zlodo-
waciatej podbiegunowej strefie w stolicy Kamczatki, Pietropawtowsku” i(s. 236) —
Kamczatka nie lezy w strefie podbiegunowej, jej pétnocny kraniec odpowiada po-
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tozeniu Sztokholmu i Leningradu! A co dopiero méwié¢ o stolicy pétwyspu znaj-
dujacej sie znacznie dalej na potudnie! ,Wieksza jeij czes¢ pokrywaty zbudowane
ze skat granitowych goéry”; dlaczego w czasie przesztym? Poza tym granity nie
dominuja w gérach Kamczatki. Znacznie wiecej jelst tupkéw krystalicznych i gnej-
sébw oraz sporo utwordéw wulkanicznych. Nie Szowietucz, lecz Szywietuczl
(s. 236 i 440). Srona 238: lis bialy — piesiec, obecnie lis poiamy'. Wysokos$¢ Klu-
czewskiej Sopiki wynosi 4750 m, a nie jak podano na s. 241 — 4914 m. njp.m. Po6t-
wysep Kamczatka obejmuje obszar 370 tys. km2 czyli przewyzsza powierzchnie
Polski. Natomias/t na s. 242 spotykamy btedng informacje o jego wielkosci (250
tys. km*) i o tym, ze jest mniejszy od Polski! Strona 244: koty morskie — pra-
widlowa nazwa kotik zwyczajny (Callorhinus ursinus) i kotik afrykanski (Arctoce-

phulus pusillus). Strona 244: ,lisy biate zwane niebieskimi” — lis niebieski jest
utrwalong faza hodowilang lisa polarnego! Strona 245: nie Koriatéw lecz Koria-
kow\ ,Kreole, tj. mieszaricy Aleutéw z Europejczykami” — to nie sa kreole!

Nazwa ta odnosi sie do poltomkéw w linii prostej kolonizatoréw hiszpanskich,
portugalskich i francuskich umodzonych i osialdlyon w Ameryce tacinskiej i na

potudniu Standw Zjednoczonych. Strona 246: mech reniferowy — to nie mech, ale
porosty (przede wszystkim z rodzaju Cladonia i Cetraria). Wydrozwierz (Enhydris
marina) — prawidiowa nazwa Enhydra lutris (s. 249). Siwacz (Otaria stelleri) —

nazwa u nas nie znana! To chyba jakas$ uchatka. Strona 251: krowa morska
(Rhytina stelleri), a s. 346Rhytina stelleri, obecnie Hydrodamalisstelleri. Trzeba

wyjasni¢ czytelnikom, ze poprawna terazniejsza nazwa to — Hydrodamalis gigas!
Strona 260: nie Kultus, lecz Kultur'. Strona 256: ,mtode morsy zwane Kkiotikami”.
Co innego mors, a co innego kotik! Strona 325: ,jako Kkilkuletni chiopiec trafnie
zinterpretowat metamorfoze minoga”. Chyba kilkunastoletni! Strona 346; kot mor-
ski — to kotik zwyczajny i nie Colorhimis ursinus, lecz Callorhinus ursinus'.

W nastepnym wydaniu tej niezwykle pozytecznej ksiazki przydataby sie ko-
niecznie mapa obrazujgca syberyjskie szlaki wedréwek Benedykta Dybowskiego
wraz z zaznaczeniem terendéw jego badan.

Nazwy wymienionych roslin i zwierzat warto uporzadkowa¢ wedtug naszego
najnowszego nazewnictwa, gdyz moga one sprawia¢ kilopoty nie tylko miodym
odbiorcom tej najlepszej z dotychczasowych publikacji poswieconych naszemu
wybitnemu uczonemu.

Zauwazone drobne usterki nie umniejszajg w niczym jej wyjatkowej war-
tosci, a zwrécenie na nie uwagi wyptywa jedynie z roli recenzenta, przewiduja-
cego wznowienie tej ze wszech miar uzytecznej ksigzki.

Romani Karczmarczuk.
(Wroctaw)

Wegenetz europaischen Geistes. Wissenschaftszentren und geistige Wechsel-
beziehungen zwischen Mittel- und Sudosteuropa vom Ende des 18 Jahrhunderts
bis zum ersten Weltkrieg. Schriftenrihe des 0sterreichischen Ost- und Sudosteu-
ropa — Instituts. Band 8. Wien 1983 s. 498.

W 1978 roku w ramaoh programu UNESCO odbyla sie w Wiedniu miedzy-
narodowa konferencja historyczna poswiecona rozwojowi struktur spoteczno-kul-
turalnych i wzajemnych stosunkéw kulturalnych w Europie XIX i XX wieku.
Sprawozdanie z tej sesji ukazato sie w ,Kwantailniku Historii Nauki i Techniki”
(1979 nr 1). Obecnie jako poklosie tego wydarzenia pojawita sie ksiazka z wy-
borem referatéw woéwczas wygtoszonych (z wystgpiern 80 uczestnikéw tego spot-
kania zaprezentowanych zostato zaledwie 36). Wydawcy nie .zachowali chromolo-



