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Zbigniew J. Wdjcik
(Warszawa)

O POLSKICH BADANIACH GEOLOGICZNYCH W KARPATACH
SEOWACKICH W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

1. UWAGI WSTEPNE

W 1903 r., podczas wycieczki terenowej Miedzynarodowego Kongresu
Geologicznego w Tatry i Pieniny, dokonano generalnego przewartoscio-
wania dotychczasowych ustaledA na temat budowy tej czesci Karpat.
Uczeni z wielu krajow — zebrani na przeteczy Liliowe — mieli wypo-
wiedzie¢ sie na nastepujacy temat: czy Tatry sg zbudowane z lezgcych
na trzonie krystalicznym dwéch duzych fatdéw: potudniowego (pdzniej
zwanego serig wierchowg) i péinocnego (pdzniej zwanego serig reglo-
wg) — jak tego dowodzit prowadzacy wycieczke Wiktor Uhlig, czy tez
stanowig fragmenty fatdow, przesunietych ponad krystalinikiem z potud-
nia, zwanych ptaszczowinami — jak to sugerowat mitody geolog szwaj-
carski Maurice Lugeon. Arbitrem byt profesor z uniwersytetu w Bernie —
Albert Heim, ktéry po zapoznaniu sie z sytuacja w terenie i stwierdze-
niu, ze na Liliowem i w Dolinie Cichej wapienie pokryte sg granitami,
orzekt stusznos$¢ zapatrywan Lugeonal

Spor na granicznej przeteczy Liliowe w Tatrach przeszedt do historii
geologii jako jedno z wazniejszych wydarzeA w pierwszych latach XX w.
Do ostatecznego zwyciestwa koncepcji Lugeona o ptaszczowinowej bu-
dowie Tatr (a wiasciwie takze Pienin i catych Karpat) potrzebne byty
doktadniejsze badania terenowe geologéw pracujagcych na miejscu. Prak-
tycznie nalezato ich wyszkoli¢. Tak sie ztozylto, ze kilku mtodych adeptow
geologii z Polski, a w tym Mieczystaw Limanowski, Wiktor KuZnier
i Ferdynand Rabowski, byto Swiadkami tej dyskusji. Niebawem stali
sie oni uczniami Lugeona w uniwersytecie w Lozannie. Za nimi podazyli

1Por. S. Sokotowsk h W pieédziesigta rocznice teorii powstania Tatr
i Pienin. ,,Instytut Geologiczny. Biuletyn” 86: 1954 s. 3—13.
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do Szwajcarii m.in. Ludwik Horwitz, Bohdan Swiderski, Eugeniusz Ro-
mer i inni 2 Przeszli oni doskonatg praktyke w Alpach i w okresie mie-
dzywojennym podjeli wiasne studia w réznych masywach karpackich.

Porazka Wiktora Uhliga, profesora Uniwersytetu w Wiedniu, nie
stanowita jego kleski. Wrecz przeciwnie. Byt jednym z pierwszych, kté6-
ry podjat interpretacje budowy geologicznej Karpat (zwiaszcza Tatr
i Pienin) w nowym duchu. Do niego na studia podazyli takze mitodzi
geologowie z Polski, a w tym przede wszystkim Walery Goetel3 Mial
on podczas | wojny $wiatowej dokonaé waznych odkry¢, a przede wszyst-
kim stwierdzi¢, iz nad ptaszczowing — uznang przez Lugeona za re-
glowg — istnieje jeszcze jedna, miodsza, nazwana po6zniej reglowg gor-
na, albo choczanska.

Mitodzi przyrodnicy ze szk6t w Lozannie i w Wiedniu stanowili w
okresie miedzywojennym zgrany zesp6t geologéw alpejskich. Wkrétce
dotaczyli do nich wychowankowie uczelni polskich. Tatry w tym czasie
staty sie naturalnym laboratorium, w ktérym wypracowano metody roz-
poznania budowy catych Karpat wewnetrzynych, tzn. potozonych mie-
dzy Pieninami (na pdinocy) a Nizing Wegierska (na potudniu).

W opracowaniu niniejszym, biorgc pod uwage szczeg6lng role badan
w Tatrach Polskich i Stowackich w okresie miedzywojennym, pragne
uwypukli¢ tylko trzy watki tematyczne: 1 — rozpoznanie trzonoéw Kkry-
stalicznych; 2 — ewolucje pogladéw na wewnetrzno-karpackie jednostki
fatldowe; 3 — prace nad historig rzezby Karpat wewnetrznych w miod-
szym trzeciorzedzie i czwartorzedzie.

2. BADANIA NAD MASYWAMI KRYSTALICZNYMI

W klasycznej rozprawie Uhliga o budowie geologicznej Tatr z kon-
ca XIX w. 4 wysunieta zostatla teza, ze trzon krystaliczny tego masywu —
podobnie jak i inne w Karpatach wewnetrznych — zwigzany jest z in-
truzjag magmy w paleozoiku. Szczeg6towymi rozpoznaniami sktadu mi-
neralnego krystaliniku, prowadzonymi przez | wojne Swiatowg, kierowat
profesor Uniwersytetu Jagiellonskiego — J6zef Morozewicz. Wspoipra-
cowali z nim: Stefan Kreutz, Wiadystaw Pawlica i Pawetl Radziszewski.
Dzieki ich pracy krystaliczny masyw tatrzanski nalezat do najlepiej poz-
nanych w Europie, a studia Pawlicy o tzw. wyspie krystalicznej Gorycz-

2S. Krajewski: Notatka o Polakach studiujgcych w Szwajcarii nauki
geologiczne w latach 1897—1930. ,,Prace Muzeum Ziemi” nr 15: 1970, cz. 1, s. 22—34.

3W. Goetel: Jak zostatem pracownikiem nauki. ,Zycie Szkoly Wyzszej”
R. 8 1958 nr 8 s. 117—122.

4V. Uhlig: Die Geologie des Tatragebirges. Wien 1897—1899.
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kowej oraz o skatach wapienno-krzemianowych w masywie Gerlacha do
dzi$ nie stracity swej aktualnosci5

W 1922 r. Morozewicz, zabierajagc gtos na temat stanu rozpoznania
krystalinikéw wewnetrznokarpackich, stwierdzit:

»W Karpatach zbadano w sposdb zupetnie wystarczajacy trzon kry-
staliczny Tatr oraz wyjasniono jego stosunek do analogicznych utworéw
trzonowych Karpat Zachodnich (Niznie Tatry, Kralovan, Tribiec, Nitra,
Mate Karpaty). Stwierdzono komagnatyzm [tzn. zwigzek poszczeg6lnych
trzonow krystalicznych z jednym ogniskiem magmowym — Z. W.] gra-
nitbw karpackich, réznigcych sie wybitnie od granitow sudecko-moraw-
skich i wotynsko-ukrainskich” ®

Sugestie powyzsze w peini potwierdzit w 1924 r. Pawet Radziszewski
w pracy o granitach karpackich 7. Wykazat on, ze granitoidy tzw. sze-
regu wewnetrznego (Hernad — Nitra) sg bardziej zasadowe niz zew-
netrznego (Fatra — Krywah — Mate Karpaty), przy czym te ostatnie
stanowig przypuszczalnie produkty dyferencjacji brzeznej, tzn. prowa-
dzacej do wzbogacenia w alkalia. Miata ona przebiega¢ wewngtrz wspol-
nego karpackiego ogniska magmowego, zgodnie z propozycja J. Morozo-
wicza.

Opracowania Morozewicza i Radziszewskiego zostaly rozpoczete przed
I wojng Swiatowg, gdy ,wegierskie” masywy wewnatrzkarpackie byty
dla Polakéw fatwo dostepne. Nowa generacja badaczy okresu miedzy-
wojennego z koniecznos$ci musiata ograniczy¢ sie do eksploracji obszarow
potozonych w obrebie stref konwencji turystycznej w samych Tatrach
i Niznych Tatrach. Prace terenowe prowadzity tu w zasadzie dwie gru-
py. Zespotem krakowskim kierowat prof. Stefan Kreutz z Uniwersytetu
Jagiellonskiego, a Iwowskim prof. Julian Tokarski z Uniwersytetu
Jana Kazimierza. Zwracam uwage na opracowania tych badaczy
0 charakterze syntetycznym. Z dwéch prac Tokarskiego z lat 1926—1927
pierwsza zmierzata do okre$lenia komagmatyzmu poszczegdlnych trzo-
néw wewnetrznokarpackich. Autor ten w peini popart ustalenia Moroze-
wicza i Radziszewskiego odnos$nie chemizmu skat krystalicznych poszcze-
golnych zespotéw gorskich. Wykazat jednak, ze jest to granit bardziej
zasadowy w stosunku do ,normalnych” (znanych z innych masywoéw)
1w zwigzku z tym zaliczyt je do typu pacyficznego. W toku tych stu-
diéw zajat sie zagadnieniem zawartosci zelaza w mineratach, wyznacza-
jac w granitowym masywie tatrzanskim linie jednakowej zawartosci

6J. Burchart: Skaly krystaliczne wyspy Goryczkowej w Tatrach, ,,Studia
Geologica Polonica” Vol. 32: 1970 s. 12—d8.

*J. Morozewicz: O zadaniach petrografii w Polsce. ,,Posiedzenia Naukowe
PIG” Nr 2: 1922 s. 18

7P. Radziszewski: O granitach karpackich. Studium petrograficzne.
~Prace PIG” t. 1. 1924 S, 97—156.
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tego pierwiastka, zwane izofemami8 Nie wdajgc sie w szczeg6towg ana-
lize problemu izofemdéw, zwr6cimy uwage na fragment innej pracy To-
karskiego. W referacie przedstawionym w 1927 r. na |l Zjezdzie Sto-
wianskich Geograféw i Etnograféow pisat on m.in.:

,Granit tatrzanski wykazuje $cisty zwigzek ze skatami tego rodzaju,
wystepujacymi w potudniowych Karpatach (Kralovan, Nitra, Wolfstal
itp.). Skaly te réwniez rdéznicujg sie wedtug izofem jednakze tak, iz naj-
silniejsze [sic!]] z nich wystepuja w tym obszarze na potudnie, zatem
odwrotnie niz w Tatrach. Wynika stad, miedzy innymi, podobienstwo po-
tudniowych granitéw ze skatag Goryczkowej” 9.

Nadmienimy, iz badania Tokarskiego, prowadzone w latach pd&zniej-
szych, doprowadzity tego badacza do zaproponowania dla skat magmo-
wych trzonu Kkrystalicznego Tatr nowej nazwy —- tatrytu. Nazwa ta,
wprowadzona po Il wojnie Swiatowej, nie zostata powszechnie przyjeta.
Nadal uzywa sie bowiem termindéw granit lub — S$cislej — grodioryt,
czy ogOllniej — granitoid.

Wyniki badan zespotu krakowskiego podsumowat Kreutz w 1930 r.
w pieknym, choé popularnie napisanym szkicu 10. Wyzyskat on calg waz-
niejszg literature, w tym takze cenne studia Pawlicy sprzed 1919 r. Na
tej podstawie oraz opierajac sie na wynikach witasnych analiz wykazat
on, iz pierwotnie na terenie Tatr znajdowaty sie staropaleozoiczp<e skaty*
osadowe. W karbonie podczas orogenezy herczynskiej ulegty one prze-
topieniu badZz w catosci, badZ czeSciowo. W efekcie tych proceséw w Ta-
trach Zachodnich przewazajg skaly zmetamorfizowane, a we Wschod-
nich — granity. W ostatniej fazie formowania sie w gtebi trzonu krys-
talicznego Tatr masyw ten ulegat silnym spekaniom. Wykorzystaty to
roztwory magmowe, badz hydrotermalne. W rezultacie intrudowaty wte-
dy rozne skaty zytowe z kruszcami, kwarcem itp.

Wypada nadmieni¢, eze opracowania W. Pawlicy z okresu | wojny
Swiatowej oraz wyzej przedstawione studium S. Kreutza z 1930 r. inspi-
rowaty ucznidw ostatniego z tych badaczy. Tak np. S. Jaskoélski, piszac
0 genezie amfibolitow z polskiej czesci Tatr Zachodnich, nawigzywat do
ustalen poprzednikow — dokonanych w catych Tatrach. Podobnie byto
réwniez z A. Gawlem, ktory wszakze swe wieloletnie badania podsumo-
wat dopiero w 1959 r. Autor ten geneze granitow i niektérych tupkow
krystalicznych interpretowat w mys$l zasad granityzacji, a same amfibo-
lity uwazat za pochodzace z osadowych skat wapienno-ilastych. Wy-

8J. Tokarski: Préba syntezy dotychczasowych wynikéw badan petrogra-
ficznych granitu tatrzanskiego. ,,Kosmos” R. 51: 1926 s. 468—487.

9J. Tokarski: lzofemy w granicie tatrzarskim. W: |l Zjazd Stowianskich
Geograféw i Etnografow w Polsce 1927. s. 2 nlb.

DS Kreutz: O Tatrzanskim trzonie krystalicznym: ,Wierchy” R. 8.: 1930
S. 60—82. ) Y,
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mienione prace, a taikze wiele innych, staly sie przedmiotem waznego
studium historycznego W. Narebskiego o rozwoju pogladéw na pocho-
dzenie amfibolitow tatrzanskich u. Byly one réwniez tematem rozwazanh
historycznych S. Sokotowskiego 12

O ile wiekszo$¢ drobnych przyczynkdéw o trzonie krystalicznym Tatr
opierata sie na studiach prowadzonych w polskiej czeSci tego masywu,
to opracowania syntetyczne musiaty obja¢ caty obszar ich wystepowa-
nia. Zarowno polska, jak i stowacka cze$¢ Tatr stanowita teren badan
Rabowskiego nad tektonikag trzonu krystalicznego 13 Autor ten, stosujac
analize réznego typu spekan, wskazat na istnienie w trzonie krystalicz-
nym Srodkowej cze$ci Tatr duzych fatdow. Trzeba jednak podkreslié, iz
sugestie jego nie pokrywaty sie z deformacjami wykazanymi przez To-
karskiego na podstawie izofem. Zresztg problem ten w okresie miedzy-
wojennym nie zostat jednoznacznie rozwigzany. Podejmowany byt po
1945 r. m.in. przez Kazimierza Guzika (wyniki niepublikowane).

Wypada nadmieni¢, iz w okresie miedzywojennym praktycznie trzo-
nem Kkrystalicznym Tatr Stowackich zajmowali sie wiasciwie gtéwnie
specjalisci polscy.

3. WEWNETRZNOKARPACKIE ZESPOLY FALDOWE

Na poszczegblnych trzonach krystalicznych Karpat Zachodnich za-
czety osadza¢ sie piaskowce i zlepience w najmitodszym paleozoiku
(w permie). Milodsze od nich skaty terrygeniczn,e i morskie zostaty sfal-
dowane w kredzie, gdy pod naporem ci$nienia z potudnia zaczely tworzyc¢
sie jednostki zaliczane do serii reglowej i wierchowej oraz ptaszczowiny
tzw. pieninskiego pasa skatkowego. W starszym trzeciorzedzie teren ten
zostat pograzony. W zbiorniku morskim osadzity sie wtedy utwory piasz-
czysto-tupkowe zwane fliszem wewnetrznokarpackim (dla terendéw pol-
skich stosowany jest termin flisz podhalanski). W $rodkowym mioce-

1S. Jaskdlski: O amfibolitach tatrzanskich i ich pochodzeniu. Les am-
phibolites de Monts Tatra et leur origine. ,,Bulletin de I’Académie Polonaise des
Sciences et des Lettres”. Cl. Sei. Matmem. Nat. Sei. Ser A. 1024 s. 63—1118; tenze:
Uber einige Chloritschiffer aus der 'Westtatra; tamze, 1927 s. 703—117; por. takze:
S. Kozik: Uber zwei gengartige Chlorite aus der Tatra (artykut zamieszczony
w tej samej serii w 1930 r. s. 536—543) z opisem skat chlorytowych, m.in. z Doliny
Stawkowskiej; W. Narebski: O rozwoju pogladéw badaczy polskich na pocho-'
dzenie amfibolitéw, ,Studia i Materiaty z Dziejéw Nauki Polskiej” Ser. C, z. 17,
1972 s. 207—216.

2S. Sokotowski: Zarys geologii Tatr. ,Instytut Geologiczny. Biuletyn”
149: 1959 s. 19—14; tenze: Literatura wybrana do geologii Tatr, tamze, s. 95—98;
tenze: Badania geologiczne w Tatrach i na Podhalu. ,Instytut Geologiczny.
Prace” t. 30 .cz. 1: 1960 s. 189—204.

BF, Rabowski: Uwagi tyczace sie tektoniki trzonu Kkrystalicznego Tatr.
»Biuletyn PIG” t. 4: 1938, s. 10.
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nie wraz z Karpatami zewnetrznymi (Beskidami) wyniesione zostaly
takze obszary potozone na potudniu. Flisz starotrzeciorzedowy ocalat led-
wie w obnizeniach: w Kotlinie Podhala, Kotlinie Spisko-Liptowskiej i in-
nych. Intensywnej erozji podlegaly takze masywy gorskie (Tatry, Nizne
Tatry, Rudawy, Mate Karpaty itp.). Z tego wzgledu odtworzenie historii
catych Karpat wewnetrznych nalezy do przedsiewzie¢ szczeg6lnie trud-
nych.

Do 1919 r. na terenie Tatr i pasm réwnolegtych na potudniu rozpoz-
nano w zasadzie podstawowe elementy stratygrafii w serii wierchowej
i reglowej. Dawniejsze badania na ten temat podsumowal Uhlig we
wspomnianej monografii z kohca XIX w. PdzZniejsze prace, m.in. Lima-
nowskiego i Goetla, uscislity wiek niektérych utworéw triasowych i ju-
rajskich w serii reglowej i wierchowej. Na tej podstawie przed | wojng
Swiatowg Limanowski dokonat pierwszej préby interpretacji serii fal-
dowych Tatr Zachodnich. Szybko okazato sie jednak, ze w dotychcza-
sowym obrazie nastepstwa wiekowego skatl mezozoicznych w Tatrach Za-
chodnich sa pewne luki. Zastosowanie sugestii Uhliga o wieku niekté-
rych wapieni i dolomitéw jako ,liaso-jury” nie dawato Wiktorowi Kuz-
niarowi mozliwosci witasciwej interpretacji tektoniki Czerwonych Wier-
chow. Wykonane przez niego profile geologiczne przez ten masyw spo-
czety w archiwum u. Niezbedne byty badania bardziej szczeg6towe.

Przyjazd do kraju geologéw alpejskich przyczynit sie walnie do roz-
wigzania tego zadania. Bohdan Swiderski zainteresowal sie nastepstwem
skat osadowych na potudniowej — stowackiej — stronie Czerwonych
Wierchdw. Prowadzac szczegdtowe studia w dolinach Cichej i Tomano-
wej wykazat, iz istnieje tam wielki skret faldowy, z ktdrym genetycznie
zwigzane sg granity m.in. Malotgczniak i Ciemniak. Uznat ponadto, ze
granity te razem z tzw. wyspg krystaliczng Goryczkowej zostaty przy-
wleczone w jadrze wielkiego fatdu z potudniowej czesci Tatr Stowac-
kich. Studia Swiderskiego stanowity zatem kolejny krok na drodze do
rozszyfrowania historii jednostek wierchowych. Nadal jednak pozostat
nie rozwigzanych problem wapieni ,liaso-jury” Uhliga. Istotng role w
tej dziedzinie odegraty badania Rabowskiego w masywie Osobitej, a pdz-
niej w Dolinie Cichej i innych cze$ciach Tatr. Majac ogromne doswiad-
czenie w badaniu alpejskich serii faldowych uznal, ze dolomity i wa-
pienie, znajdujace sie pod dokumentowanymi paleontologicznie utworami
dolnej jury, nalezg niewatpliwie do Srodkowego triasulS Whniosek ten
po kilku latach udowodnit ostatecznie, znajdujagc w wapieniach skamie-
niatosci.

u Archiwum Muzeum Ziemi PAN w Warszawie: Zesp6t S. Sokotowskiego (nie
zinwentaryzowany).

is o triasie wierchowym w Tatrach. ,,.Sprawozdania PIG” t. 1. 1921 s. 205—215;
»Posiedzenia Naukowe PIG” Nr 1: 1922 s. 6.
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Niemal jednocze$nie z okresleniem wieku skal $rodkowego triasu
wierchowego Edward Passendorfer dokonat bardzo gruntowego rozpoz-
nania wieku osadéw kredowych 16. Przyczynity sie do tego nowe stano-
wiska skamieniatosci, z ktorymi jedno znajdowato sie w Dolinie Biatej
Wody w stowackiej cze$ci Tatr. Prowadzenie tam eksploatacji skamie-
niatosci byto bardzo utrudnione (prywatny rezerwat mysliwski).

Odnotowaé trzeba, ze wszelkie badanie nad korzeniami ptaszczowi-
nowych serii tatrzanskich musiaty by¢ z koniecznosci prowadzone w Kar-
patach Stowackich. W pierwszym okresie swych studiow tatrzanskich
(tzn. do 1930 r.) Rabowski niemal rokrocznie odbywatl dtuzsze wycieczki
az po granice czechostowacko-wegierskg. Podczas wyjazdow interesowat
sie m.in. budowa Niznych Tatr (ustalit, ze nad krystalinikiem sg tam
gtownie serie reglowe) i masywdw potozonych bardziej na potudnie. Od
1924 r. badacz ten zabierat ze soba miodszych geologéw, a w tym Sta-
nistawa Sokotowskiego, ktéry z czasem dat sie pozna¢ jako wnikliwy
badacz Tatr Bielskich oraz regli zakopianskich.

Gtoéwnie dzieki pracy Rabowskiego i jego wspdipracownikéw (Goetla,
Kreutza, Passendorfera i Sokotowskiego) w pierwszym dziesiecioleciu
okresu miedzywojennego zdotano udowodnié, iz przedstawione ledwie
w zarysie w 1903 r. koncepcje Lugeona sg stuszne. Systematyczne studia
oraz analizy regli zakopianskich i Tatr Bielskich 17 daty stosunkowo wy-
razisty obraz budowy tego masywu. Rzucily takze wiele Swiatta na bu-
dowe innych g6r w Karpatach Stowackich, choé tam badania posunety
sie réwniez naprzéd, m.in. dzieki pracom Dimitrija Androsova, Radima
Kettnera i innych.

Trzeba nadmienié, ze prace polskich badaczy byty pilnie S$ledzone
przez geologébw z potudnia. Nawet pobiezna analiza czechostowackich
periodykoéw specjalistycznych wskazuje, ze niemal wszystkie publikacje
polskie byty prezentowane poprzez obszerne recenzje. Niekiedy artykuty
Rabowskiego niemal przedrukowywano w prasie czeskiej, dodajac do
nich drobne uzupetnienia wtasne 18

ItE Passendorfer: Studium stratygraficzne i paleontologiczne nad kreda
serii wierchowej w Tatrach. ,,Prace PIG” t. 2: 1930 s. 351—677.

I7F. Rabowski: Budowa Tatr. Pasmo wierchowe. ,Sprawozdania PIG”
t. 8; 1925 s. 169—177; F. Rabowski, W Goetel: Budowa Tatr, Pasmo reglowe;
tamze s. 189—205; W. Goetel, S. Sokotowski: Tektonika serii reglowej okolic
Zakopanego. ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Geologicznego” t. 6: 1930 s. 235—301;
S. Sokotowski: Tatry Bielskie. Geologia zboczy potudniowych. ,Prace PIG”
t. 4 1948 s. 3—47.

18 Niejako streszczeniem rozprawy Rabowskiego: O pochodzeniu limburgitéw
tatrzanskich i o stosunku wzajemnym ptaszczowin, wyodrebnionych miedzy pas-
mem Skalek a gérami Veporu (,,Sprawozdania PIG” t. 6: 1930 s. 212i—222) jest no-
tatka Andrusova O pokra6ovdni leiate vrasy Czerwonych Wierchu ve skupine
Osobie a o postavem tatranskych limburgitu (,,Vestnik statniho geologickeho
ustavu CSR” R. 8 1932; s odbitki.
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W okresie miedzywojennym problematyka tatrzanska przyciggata
gtdwnie badaczy polskich. Geologowie czechostowaccy byli bardziej za-
interesowani krystalicznym masywem czeskim, Morawami oraz — bo-
gatymi w ro6znorodne kruszce — Karpatami potudniowo-zachodnimi.
Podejmowali oni stosunkowo czesto takze wiele zagadnien zwigzanych
z pieninskim pasem skatowym, waska, ale bardzo dtugg i geologicznie
ogromnie skomplikowang strefag wsrdd fliszu karpackiego, zbudowang
ze skalic o typie zblizonym do osadowych serii tatrzanskich: wiercho-
wych i reglowych.

Przed | wojng Swiatowg praktycznie o Skatach tego pasma niewiele
wiedziano. Lugeon starat sie je zwiazaé genetycznie z Tatrami i nie
wykluczat, ze stanowig one czoto plaszczowin nasunietych z potudnia.
Cata strefa miata by¢ — jego zdaniem — oddzielona od Tatr miodszym
fliszem Podhala, ktéry jg pokrywat. Niektdrzy zwolennicy ogromnych
wedrowek mas skalnych nie wykluczali wszakze, ze wapienie i rézne
skaty Pienin mogty by¢ przyniesione juz po osadzeniu sie fliszu Podhala.
Inni traktowali je jako porwaki ptaszczowiny magurskiej (zewnetrzno-
karpackiej). Zagadke te postanowili rozwigza¢ wspélnie Rabowski i Hor-
witz. Ich badania, obejmujgce rowniez stowacka cze$¢ Karpat, trwaty
prawie dziesie¢ lat.' Dotyczyly one zagadnien stratygrafii i tektoniki,
a nawet niedawno wygastego wulkanizmu. Jednocze$nie z potudniowej
strony granicy zagadnienia te badat wnikliwie Andrusov. Przyjmowano
wtedy, ze pieninski pas skatkowy jest osadzony miedzy fliszem zew-
netrznokarpackim (beskidzkim) a wewnettznokarpackim (podhalanskim).
Ponadto wiele danych wskazuje, ze serie pieninskie w gtebi prawdopo-
dobnie tgczg sie z tatrzanskimil9

Syntetycznej proby ukazania roli pieninskiego pasa skatkowego w
historii geologicznej catego tuku karpackiego (od Bratystawy na potud-
niowym zachodzie po Karpaty Rumunskie) dokonat Horwitz20. Wiele
swych spostrzezen autor ten opart na obserwacjach wtasnych i Androsova
z Karpat Stowackich. Na tej podstawie skianiat sie do przyjecia tezy
0 nasunieciu sie w gornej kredzie dwoch plaszczowin: czorsztynskiej
(lezacej nizej) i pieninskiej (pokrywajacej ja). Obydwie zostaly pdzniej
sfatldowane w kilka dygitacji, co dato w konsekwencji skomplikowany
obraz catego pasma skatkowego.

Flisz Podhala w zasadzie zostat do$¢ dobrze rozpoznany w potowie
XIX w. Byt to utwér miody, zwigzany z starotrzeciorzedowym epizodem
morskim. Piaski i tupki, z ktérych zbudowana jest niecka Podhala miaty
pochodzi¢ bezposrednio z erodowanych serii fatdowych Tatr.

BPor. K. Birkenmajer: Przewodnik geologiczny po pieniniskim pasie
Skatkowym. Cz. 1. Warszawa 1958 s. 12—22; M. Ksigzkiewicz: Karpaty. War-
szawa 1972 s. 67—119.

DL Horwitz: Proba powigzania wschodnich karpackich jednostek tekto-
nicznych z zachodnimi. ,,.Sprawozdania PI1G” t. 8: 1935 s. 135—169.
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Badania okresu miedzywojennego przyczynity sie w niewielkim stop-
niu do ustalenia syntezy stratygrafii i tektoniki fliszu Podhala i Karpat
wewnetrznych. Zostata opracowana jednak ich szczeg6towa stratygrafia,
oparta na analizie duzych otwornic — nuimulitow. Prace nad tymi ska-
mieniato$ciami prowadzit Franciszek Bieda z Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, ktory opisat takze numulity z Karpat Czechostowackich 2L

Przedstawione rozwgzania sg z koniecznosci bardzo uproszczone.
Wskazano w nich jedynie, ze wewnetrznokarpackie serie fatldowe —
powstate pod koniec paleozoiku oraz w mezozoiku i w najstarszym keno-
zoiku — staty sie wdziecznym polem pracy zaréwno dla doSwiadczonych
w Alpach geologow nieco starszego pokolenia, jak i dla miodszej gene-
racji, wychowanej juz w uczelniach krajowych (wspomniano o Soko-
towskim, obok ktérego szczegolnie aktywnie w Tatrach i Niznych Ta-
trach pracowali takze: Kazimierz Guzik, Zbigniew Sujkowski, Broni-
staw Halicki, Stanistaw Matkowski, Jézefa Nytkéwna i inni). Dorobek
tych badaczy obejmuje ponad 100 rozpraw i przyczynkéw, co stanowi
znaczny procent wszystkich drukowanych opracowan tego okresu. Fak-
tem godnym podkre$lenia jest serdeczna atmosfera wspoOtpracy miedzy
geologami sasiadujacych krajéow. Jej bezposrednim efektem byto ustale-
nie nie tylko zasadniczych elementéw tektoniki Tatr, ale takze masywow
gorskich potozonych bardziej na potudnie.

Inaczej przedstawiata sie sytuacja w Pieninach. Na terenie Polski
znajdowat sie niewielki fragment tego pasma, najlepiej zresztg widocz-
ny w otoczeniu przetomu Dunajca. Krdtkie wyjazdy na Stowacje nie
mogty da¢ dostatecznie jasnego obrazu budowy tak skomplikowanego
pasma. Dlatego w tym zakresie wiodaca role w badaniach pieniniskiego
pasa skatkowego odgrywali geologowie czechostowaccy, a przede wszyst-
kim Andrusov2 Ich studia nie daty jednak jasnego obrazu budowy tej
jednostki. Przy 6wczesnych metodach badawczych nie mozna byto bowiem
rozwikta¢ wielu zagadek geologii tak skomplikowanego gorotworu.

Nadmieni¢ nalezy, ze przedstawione wyzej problemy staty sie przed-
miotem dyskusji na zjeZdzie geologicznej Asocjacji Karpackiej, zorga-
nizowanej w 1931 r. na terenie Czechostowacji. Uczestnicy tego kon-
gresu odbyli wycieczki na wszystkie miejsca badan prowadzonych przez
geologéw obydwu krajow, a w tym w Tatrach, Nizszych Tatrach i w pie-
ninskim pasie skatkowym.

4. NAJMLODSZE DZIEJE KARPAT

Najmtodsze osady morskie w Karpatach Zachodnich poprzedzajg fat-
dowanie sie tych gor w miocenie. Odtad masywy gorskie byty stopniowo

2L Por. F. Bieda: O kilku numulitach z Karpat czechostowackich. ,,Vestnik
statniho geologickeho ustavu CSR” t. 7: 1931 s. 58—74. i

2D. Andrusov: Geoldgia éeskoslovenskych Karpat zv. 1. Bratislava 1958
S. 56—67.
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wynoszone i niszczone przez erozje. Istotnym elementem, ktory wplynat
na formowanie sie rzezby w czwartorzedzie, byty lokalne zlodowacenia
(zwlaszcza w Tatrach i Nizszych Tatrach), ktéorym w duzym stopniu wy-
sokie gory zawdzieczajg swoj dzisiejszy wyglad.

Przed koricem | wojny Swiatowej w zasadniczych zarysach znano
juz wptyw zlodowan czwartorzedowych na formowanie sie krajobrazu
Tatr. Przyczynity sie do tego m.in. prace tak wybitnych specjalistow,
jak J. Partscha, R. Lucerny i W. KuZniaraZz Ogo6lnie rzecz traktujac
na podstawie zachowanych form skalnych oraz osadéw zwigzanych z lo-
dowcami dopatrywano sie istnienia — podobnie jak w Alpach — czte-
rech glacjatéw, przedzielonych okresami cieptymi — interglacjami.

Pierwszym, ktory postanowit przeprowadzi¢ badania bardziej szcze-
g6towe byt Eugeniusz Romer. Jego studia terenowe sprzed | wojny $wia-
towej zostaty przerwane. Wrdcit do tych spraw dopiero w okresie mie-
dzywojennym, gdy wyrastato miodsze pokolenie geologéw i geograféw,
chetnych do podjecia tego temaitu. Obszerna monografia Romera ukaza-
ta sie ,w 1929 r. Obejmowata ona cate Tatry oraz Podtatrze pdinocne
i potudniowe. Autor opowiedziat sie¢ w niej za czterema glacjatami, do
ktérych dokumentacjg miaty byé widoczne w Tatrach formy rzezby
glacjalnej i moreny, a na przedpolu ,tego masywu — stozki rzek wypty-
wajacych z topigcych sie lodowcow tatrzanskich. Romer opowiadat Sie
za koncepcja, ktérg mozna bytoby nazwac totalnym zlodowaceniem Tatr
i Podtatrza oraz rzezbotwdrczym wptywem najstarszych (w tym przy-
padku najwiekszych) lodowcow na morfologie Pienin24

Nie mozemy wdawac¢ sie w szczeg6towa analize pogladéow Romera.
Niewatpliwie byt on — jako glacjolog — reprezentantem szkoly alpej-
skiej i nie moze nas dziwi¢ jego przywiazanie do tezy o wielkich rozmia-
rach najstarszych lodowcdw tatrzanskich. Musimy wszakze odnotowac,
iz tezy tego badacza — mimo jego ogromnego autorytetu — spotkaty sie
ze sprzeciwem zaréwno w Polsce, jak i w Czechostowacji. Efektem tego
byto pojawienie sie w Tatrach grupy geologdéw i geografow krakowskich,
wsérod ktérych do najaktywniejszych nalezeli: Adam Gadomski, Bro-
nistaw Halicki, Marian Gotkiewicz i J6zef Szaflarski.

Kilka uwag o pracach wymienionych badaczy: Gadomski byt jed-
nym z najlepszych znawcoéw Tatr Polskich i Stowackich. W 1926 r. opub-
likowat on obszerng monografie pt. Morfologia glacjalna péinocnych sto-
kéw Tatr, w ktorej przedstawit analize form glacjalnych m.in. Tatr
Bielskich. Trzymat sie jednak zbyt kurczowo dawniejszych koncepcji
Lucerny, spopularyzowanych v odnowionej wersji w 1923 r. przez Josefa

13  Por. E. Romer: Tatrzanska epoka lodowa. ,,Prace Geograficzne” t.

1929 s. 3—18.
24 Tamze.

11
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Partscha Pdzniejsi badacze — a zwilaszcza Halicki — nie omieszkali
mu tego wytkngé. Pozytywng strong badan Gadomskiego byto to, iz do-
konat on bardzo szczegdétowej analizy rzezby Tatr Bielskich i ich przed-
pola, odtwarzajagc dzieje rozwoju doliny Popradu w czwartorzedzie.

Niewatpliwie najwiekszym wydarzeniem w dziedzinie badan nad
czwartorzedem Tatr z okresu miedzywojennego byto opublikowane stu-
dium Halickiego o zlodowaceniu po6tnocnych stokéw tego masywu, wy-
dane w 1930 r. 27. Poza Tatrami Polskimi objeto ono stowackg Orawe, na
wschodzie masyw Tatr Bielskich oraz dorzecze Biatki. Interpretacje zja-
wisk, odpowiadajgcych trzem zlodowaceniom (bo za trzema zlodowace-
niami opowiedziat sie¢ Halicki), oparto na stozkach naptywowych na pét-
nocnym przedpolu Tatr oraz na dokumentacji paleontologicznej zawar-
tej w trawertynach w Ganovcach na Spiszu stowackim. Zebrany ma-
teriat wykazat, ze przynajmniej ostatnie zlodowacenie nie wyszto poza
p6tnocny brzeg Tatr, a na pokrywowe zalodzenie tych gér —lw ujeciu
Romera — w ogdle nie ma dowodéw. Koncepcja ta zresztg zostata po-
parta przez badaczy p6zniejszych — polskich i stowackich.

Doktadne okreslenie charakteru zlodowacenia Tatr wymagatd jednak
przebadania stowackiej czesci tego masywu oraz jego potudniowego
przedpola. Zagadnienia te podjete zostaty przez miodsza generacje geo-
graféw krakowskich, a zwiaszcza przez Mariana Gotkiewicza i Jozefa
Szaflarskiego. Badaniom tym sprzyjaly wycieczki Seminarium Kota
Geograféw Uniwersytetu Jagiellonskiego na Stowacczyzne, a takze sys-
tematyczne studia limnologiczne, ktérymi kierowal przez wiele lat Sza-
flarski. Wynikiem tych studiéw byly m.in. prace Gotkiewicza o zlodo-
waceniu w Dolinie Zuberskiej (1927 r.), predyluwialnym poziomie sko-
ruszynskim na Orawie (1931 r.) oraz prace Gotkiewicza i Szaflarskiego
0 czwartorzedowych i przedezwartorzedowych poziomach dolinnych na
Orawie (1934 r.). Niejako ukoronowaniem tego etapu badan jest kla-
syczne juz studium Szaflarskiego o formowaniu sie potudniowych sto-
kow Tatr i ich przedpola (1937 r.) 28 Studium to tgcznie ze wspomnianym
opracowaniem Halickiego oraz Frantiska Yitaska 2 stanowi niejako zbior-

5J. Partsch: Die Hohe Tatra zur Eiszeit. Leipzig 1923.

B A Gadomski: Tatrzanskie kaptaze doplywow Dunajca. ,,Komunikaty
Instytutu Geograficznego UJ” Nr 5. 1929 s. 8.

27 B. Halicki: Dyluwialne zlodowacenie pétnocnych stokéw Tatr. ,,Sprawo-
zdania PIG” t. 5: 1930 s. 377—534.

BM. Gotkiewicz: Najdalszy zasieg lodowca Zuberskiej Doliny w Tatrach.
W: 1l Zjazd Stowianskich Geograféw i Etnograféw w Polsce 1927, 1 s.; tenze:
Predyluwialny poziom skoruszynski na Orawie. ,,Przeglad Geograficzny” t. 11
1931 s. 153—164; M. Gotkiewicz, J. Szaflarski: Dyluwialne i predyluwialne
poziomy dolinne na Orawie. ,Wiadomosci Stuzby Geograficznej” t. 8 1934 s.
187—226; J. Szaflarski: Ze studibw nad morfologia dyluwium potudniowych
stokbw Tatr. ,,Prace Instytutu Geograficznego UJ” Nr 19: 1937 s. 1—174.

2 Np. tego autora Fisicky zemepis Tater. Praha 1931.
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cza monografie zlodowacenia Tatr. Badacze ci zaprezentowali takze po-
glad na zlodowacenie innych gor Karpat Stowackich. Opublikowane pra-
ce potwierdzity lokalny charakter zlodowacen podczas Czwartorzedu i —
przynajmniej w poréwnaniu z koncepcjami Romera — ograniczyty za-
sieg wystepowania tych lodowcéw do wnetrza poszczeg6lnych masywéw
gorskich.

Kolejny etap bardziej szczego6towych opracowan przed Il wojng Swia-
towa otworzyta interesujaca rozprawa Janiny Mastalerz-Klimaszewskiej
i Mieczystawa Klimaszewskiego o morfologii glacjalnej Doliny Cichej
w Tatrach 0. Wykazano w niej, ze zasadnicza cze$¢ doliny nie byta zlo-
dowacona podczas ostatniego glacjatu. Miato to znaczne konsekwencje.
Wymagato bowiem przeprowadzenia analogicznych studiéow w innych
dolinach, co zresztg zrobiono dopiero po ostatniej wojnie: badania po
stronie polskiej prowadzit wtedy M. Klimaszewski z Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, a po stowackiej — Michat Lukni$ z uniwersytetu w Bra-
tystawie.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, iz w okresie miedzywojennym na
terenie Tatr i Podtatrza dokonano w trzech etapach rozpoznania charak-
teru ksztatltowania sie morfologii w najmtodszym trzeciorzedzie i czwar-
torzedzie. Poszczegblne generacje badaczy podejmowaty bardziej szcze-
gotowe studia nad zasiegiem zlodowacen oraz wiekiem pozostawionych
osadéw. Badania te miaty istotny wptyw na formowanie sie pogladéow
na zlodowacenie innych masywow karpackich, a zwtaszcza w Niznych
Tatrach i w Fatrze, gdzie obok Czechéw i Stowakéw pracowali takze Po-
lacy. Nie opisano tam jednak tak szczeg6towo rozpoznawanych form jak
w Tatrach.

5. ZAMKNIECIE

W pracy niniejszej eksponowano jako gtéowny watek udziat badaczy
polskich w rozpoznaniu niektdrych fragmentéw Karpat Stowackich.
Stworzyto to poniekad obraz uproszczony. Na terenie tym pracowali
bowiem badacze czescy i stowaccy, a przygodnie takze i inni (np. Josef
P-artsch — profesor geografii w Lipsku). Nie ulega jednak watpliwosci,
ze — zwilaszcza w odniesieniu do Tatr i Pienin — wiodaca role spetniali
uczeni polscy, a w tym: Stefan Kreutz, Julian Tokarski, Ferdynand Ra-
bowski, Ludwik Horwitz, Edward Passendorfer, Bronistaw Halicki i Jo-
zef Szaflarski. Wspdtpracowali z nimi geologowie z Czechostowacji,
a gtownie Dimitrij Arj,drusov i Radim Kettner. Ostatni z nich byt zresz-
tg — m.in. jako cztonek Polskiego Towarzystwa Geologicznego, Pot-

D J. Mastalerz i M Klimaszewscy: Morfologia glacjalna Doliny
Cichej w Tatrach. ,,Wiadomosci Geograficzne” R. 16: 1938 s. 6—17.
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skiego Towarzystwa Przyrodnikdw im. Kopernika i Polskiego Towarzyst-
wa Tatrzanskiego — jakby ambasadorem nauki polskiej w Czechosto-
wacji.

Uzyskane wyniki byty przedmiotem dyskusji na zjazdach Polskiego
Towarzystwa Geologicznego w Pieninach (1929 r.) i Tatrach (1930 r.).
Podczas ostatniego z tych zjazdéw Kettner poprowadzit takze wycieczke
geologdéw polskich w Tatry [Stowacji i Nizne Tatry 8L

Sadzac z publikacji poswieconych réznorodnym zagadnieniom, inte-
resujacych geologéw obydwu krajow, wymiana ustaled, dosSwiadczen
badawczych oraz literatury byta niemal natychmiastowa. Prowadzity ja
instytucje (gtébwnie Polskie Towarzystwo Geologiczne, Panstwowy In-
stytut Geologiczny), ale takze indywidualni badacze.

Podejmowanie przez Polakéw badan na terenie Karpat Stowackich
miato charakter indywidualny. Wprawdzie wyruszaty na Stowacje wy-
cieczki studentow geologii i geografii uniwersytetow w Warszawie, Kra-
kowie, Lwowie i Wilnie, ale nie to decydowato o postepie badan. Czyn-
nikiem istotnym byty indywidualne zainteresowania badaczy.

W pierwszych latach po uzyskaniu przez Polske niepodlegtosci Ra-
bowski nie miat trudnosci w prowadzeniu badah na terenie Tatr Sto-
wackich, co zaowocowalo opracowaniami obejmujagcymi geologie Doliny
Cichej i Tomanowej oraz masywu Osobitej. Stosunkowo wcze$nie pod-
jeto starania o przetamanie ograniczen politycznych na tym terenie.
Zanim wprowadzono konwencje turystyczna na terenie Tatr i na ob-
szarach przylegtych, tzw. Konferencja Krakowska (1925 r.), zmierzajaca
do podjecia prac nad utworzeniem parku natury w Tatrach, wyrazila
opinie o randze badan witasnie na tym terenie. Autorzy protokotu tej
Komisji — wybitni uczeni polscy i czechostowaccy — pisali m.in.:

»Z punktu widzenia naukowego [..] dla szkdt wyzszych obu panistw
sg Tatry przez ich jedyny w swoim rodzaju charakter wysokogérski
szczegblnie wazne, tak dla wszelkich studiéw teoretycznych i praktycz-
nych, jak dla samodzielnych prac naukowych. Przez szczeg6towe badanie
Tatr nauka polska i czechostowacka przedstawi sie korzystnie przed na-
ukowym forum $wiata, a prace w Tatrach wykonywane moga sie staé
klasycznymi i by¢ prawdziwg ozdobag stowianskiej kultury. W tym Kkie-
runku zmierzajg juz zatozone przez uczonych obu panstw wspdélne zwig-
zki naukowe, jak np. Geologiczna Asocjacja Karpacka, Geobotaniczna
Unia i Komisja dla Badania Szatasnictwa Karpackiego” 322

Geologiczne przewidywanie zebranych na Konferencji Krakowskiej
zostato w peini potwierdzone przez praktyke. Mozna nawet bez prze-

3L W. Goetel: Zjazd Polskiego Towarzystwa Geologicznego w Tatrach z ro-
ku 1930. ,Rocznik PTG t. 7: 1930's. 177—178.

a2 Protok6t konferencji przedstawicieli nauk polskiej i czechostowackiej, ze-
branych w Krakowie w dniach 8 i 9 grudnia 1925, z inicjatywy Polskiej Akademii
Umiejetnosci i Czeskiej Akademii Nauki B. m. i b. r,, s. 15
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sady stwierdzié, ze przeszto ono wszelkie oczekiwania, zwtaszcza o ile
chodzi o same Tatry z ich przedpolem oraz Pieniny. Trudniej bylo —
przy indywidualnym systemie prac terenowych — prowadzi¢ badania
na te skale na obszarach karpackich, potozonych bardziej na potudnie.
Tereny te byly tatwiej dostepne dla badaczy czeskich i stowackich. Pra-
cujagc tam nawiazywali oni jednak do wszelkich najnowszych ustalen
geologéw polskich, dokonywanych w Tatrach, Pieninach i w innych
regionach péinocnych i potudniowych Karpat.

Recenzent: Wojciech Narebski

3. Byiiuyk

O MOJIbCKUX IMEOJTIOMMYECKINX NCCNEAOBAHNAX B C/IOBALIKMX KAPIMATAX
B MEXXBOEHHbI/ MEPVOA,

B pa3sgeneHHOM MOMbCKO-YEXOC/IOBALIKON rpaHuLeit maccmBe TaTpbl MOMIbCKUE YYeHble B
1918—1939 rogax NpPOBOAWN OCOB0 YCWIEHHblE U3yUeHMs.. Bbuv NpeanpuHSTLI MOMbITKX MPO-
BEPUTb MpaBWIbHOCTL Maen M. JliokoHa ¢ 1903 roga O MOKPOBHOM CTpoeHWM KapnatoB. Be-
[yLIYI0 posib B 3TUX M3ydeHusx jo 1919 roga uvenun FKO. MoposeBuy, M. JIMaHOBCKM, a no3gHee
&. PaboBcku, B. Tetenb, B. Ceugepcky, J1. Xopsuty, 3. MacceHpopdep, C. COKOMOBCKM U Ap.
C 4exocnoBaLiKoi CTOPOHbI 0c060e 3HaYeHve Uvenu paboTbl [. AHapycosa n P. KeTTHepa.

[MonbCcKue reonoru npoBenn TuUlaTeNlbHblE UCCeA0BaHNA KPUCTaUVINYECKMX MacCMBOB, Bbl-
XOAALLMX 13-NOA MOIOA0I0 CKIaf4aToro rMoKpoBa asbnuinckoro Bospacta. Pa6oTtsl M. Pagsuiues-
ckoro, C. Kpoiitua n HO. ToKapcKoro BecbMa Crnoco6CcTBOBa/N M3YUeHUO MOAO6GHBLIX B OTHOLLIEHAN
MVHEPa/IbHOr0 CoCTaBa FPaHUTHbIX MacCyBOB, a MOCMEAHWI M3 3TUX YYeHbIX Ha OCHOBE JIMHWUM,
Nnofo6HOM cofepkaHMo >kenesa (M30theMbl) NPEAPUHST MOMbITKY OMPeAesieHNs] TEKTOHMKU 3TWX
MacCVBOB.

HagBuroBble cepuy Me3030MYeCKCIO Bo3pacTa mM3ydasmch B TaTpax, HukHux TaTpax v rop-
HbIX LIENsiX, pacrofIOKEHHbIX KXKHee, a Ha ceBepe — B TaK Ha3. [MeHHMHCKOM CKaslbHOM Mosice.
Bbln onpefeneH MHOFOMOKPOBHBI XapaKTep 3TUX Fop W CBsi3b ME3030MYECKIMX MEHHUHCKMX Cepuii
C aHaslornyHbIMK cepusMi TaTp nog vLLEBbIM NMOKPOBOM Mysbabl [ogxanbs.

M3yyanocb Takke passuTire pesbedia TaTp U MHbIX rop 3anagHbix KapnatoB YeTBepTUHHOIO
nepuoja, YUnTbIBas TAKOKe 1 3BOJIIOLIMIO BO BPEMS MeCTHbIX rriaunanos. Bbuia oTpolueHa naes
MOKPOBHOI0 06nefeneHns Tatp u Moatatpbs (3. Pomepa), a NpuHATa Uaes NokaibHbIX 061ede-
HEHWI TOMbKO B HEKOTOPbIX KapraTCKMX MaccuBax.

Oc060 Mo3HaBaTe/lbHOe 3HaYeHVe uvenn paboTbl b. Xanmukoro, M. TotkeBuua n HO. Lla-
thribapcKoro.

M3yueHns nonbCKyxX reosioroB B CrioBaukux Kapnatax vvenn uHAVBMayasbHbIA XapakTep.
CyLLEeCTBOBa/10, OHAKO, BECbMa TeCHOE COTPYAHWUYECTBO MeX[y Creupianmctamm obemx CTpaH.
OkasblBasiacb B3aviMHasi NMOMOLLb B ropax, OpraHv3oBbIBa/ICH OOLLME 3KCKYpPCUW mccresoBaTeslb-
CKOro XapakTepa (0C06eHHO BO BpemMsi reo/siornyeckoli Kapnatckoi accoupaumm B YexocnoBakmm
B 1931 rogy v BO Bpemsi Cbe3goB IMo/bCKOro reonornmyeckoro obuuecTea B MeHHMHax B 1929 n B
Tartpax B 1930 rogy).

"NaBHbIM MOTMBOM WCC/Efl0BaHWIA 6bUI0 M3Y4YeHMe CTRYKTYPbI Fop. MoyyeHHble pesynibTarbl
CNoco6CTBOBa/IN M MOAJEPXKMBAIM MEPOMPUSTUSA A1 CO34aHNs, 0CO6eHHO B TaTpax, morpaHuy-
HOro Mapka npupoabI.
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z. Wojcik

POLNISCHE GEOLOGISCHE UNTERSUCHUNGEN IN SLOWAKISCHEN
KARPATEN IN DER ZWISCHENKRIEGSZEIT (1918—39)

Das durch die polnisch — tschechoslowakische Grenze geteilte Gebirgsmassiv
der Tatra wurde in den Jahren 1918—39 von polnischen Naturwissenschaftlern
besonders intensiv untersucht. Fihrende Rolle in den Untersuchungen vor 1919
spielten: J. Morozewicz, M. Limanowski, und spater F. Rabowski, W. Goetel,
B. Swiderski, L. Horwitz, E. Passendorfer, S. Sokotowski und andere. Von der
tschechoslowakischen Seite waren Arbeiten D. Andrusov und R. Kettner von
besonderer Bedeutung. Die Untersuchungen von P. Radziszewski, S. Kreutz und
J. Tokarski trugen zur Erkennung &hnlicher Gramitmassive hinsichtlich ihrer Mi-
neralzusammensetzung bei. Der letzte von den oben genannten Wissenschaftlern
versuchte auch die Tektonik dieser Massive zu bestimmen. Man beschéaftigte
sich auch mit der Entwicklung des Reliefs der Tatra und anderer Berge in West-
lichen Karpaten im Quartar, wobei man auf ihre Evolution wéhrend lokaler
Eiszeiten achtgegeben hat. Einen besonderen Erkenntniswert hatten die Arbeiten
von B. Halicki, M. Gotkiewicz, und J. Szaflarski.

Die Untersuchungen polnischer Wissenschaftler in Slowakischen Karpaten wa-
ren von individuellem Charakter. Es gab jedoch eine sehr nahe Zusammenarbeit
zwischen den Geologen aus beiden Landern. Man half sich gegenseitig im Ge-
lande, veranstaltete gemeinsame Untersuchungsexkursionen besonders wéahrend
der Geologischen Karpatenassoziation in der Tschechoslowakei im Jahre 1931 und
wahrend Tagungen Polnischer Gesellschaft fiir Geologie in Pieninen 1929 und in
der Tatra 1930. Das Hauptmotiv der Untersuchungen war die Bauerkundung des
Karpatengebirges. Die dadurch gewonnenen Ergebnisse unterstitzten die Initiative
ein Natursuchutzgebiet im Grenzland (besonders in der Tatra) zu errichten.






