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pularyzacja nauki ciagle rozszerza swoje granice; c) w wyniku okreslonego ukie-
runkowania i przeznaczenia dla okreslonych grup czytelnikéw popularyzacja nauki
znajduje sie w rekach postepowych przedstawicieli spoteczenstwa i z tej przyczyny
stanowi odbicie wspéitczesnego jej poziomu nauki oraz przodujacych metod bada-
nia naukowego (s. 330).

Analiza historii i obecnego stanu popularyzacji nauki oraz jej prawidtowosci
wskazuje, ze od chwili swych narodzin popularyzacja nauki w Rosji spetniata fun-
kcje informacyjne, $wiatopogladowe i praktyczne, ktére w réznych okresach! zy-
skiwaty swoisty wyraz i przejawialy sie w réznym stopniu. Jej dalszy rozwdj
bedzie zwigzany z pogtebieniem badan nad jej funkcjami, z postepujacym jej roz-
nicowaniem w zaleznosci od odbiorcy, ze S$cislejsza koordynacja dziatalnosci roéz-
nych srodkéw masowej informacji i propagandy i z doskonaleniem techniki tychze
Srodkéw, z poszukiwaniami najbardziej efektywnych sposobéw zwiekszania zain-
teresowania czytelnikéw problemami nauki, z pokonywaniem brakéw w organiza-
cji i tresci dzialalnosci popularyzatorskiej (s. 333).

Wysoko oceniajac tres¢ tego fundamentalnego dzieta z zakresu popularyzacji
nauki w Rosji pragne jednoczes$nie podkresli¢ wysoki pod kazdym wzgledem po-
ziom publikacji, rzadko spotykany, oryginalny materiat ilustracyjny, obszerny
aparat informacyjny. Wszystko to bez watpienia podnosi praktyczng wartosé
pracy.

Cienadij 1. Marinko
(Moskwa)
Ttumaczyta: Anna Grebecka

Jerzy Starnawski: Zarys dziejow Katedry Jezykéw i Literatur Stowian-
skich w Uniwersytecie Fryburskim. Rozprawy literackie. Komitet Nauk o Litera-
turze Polskiej PAN Wroctaw 1984 184 ss. + 1 nlb.

Potrzeba badarn nad dziejami slawistycznych katedr w uczelniach Zachodniej
Europy, ze szczegélnym uwzglednieniem ich polonistycznego nurtu, staje sie od-
czuwalna coraz powszechniej * Dotychczas najlepiej jest znany rozwdj slawistyki
w Uniwersytecie Wroctawskim2 Natomiast jezeli chodzi o inne wszechnice, wia-
domosci w tym zakresie sa fragmentaryczne lub ogdlnikowe. To tez dobrze sie
stato, ze Komitet Nauk o Literaturze Polskiej PAN wydatl w serii Rozprawy Li-
terackie publikacje Jerzego Starnawskiego pt. ,Zarys dziejow katedry jezykéw
i literatur stowianskich w Uniwersytecie Fryburskim”.

Pozycja ta sklada sie z pieciu rozdziatéw, dla ktérych wyznacznikami stali sie
zasiadajacy kolejno na slawistycznej katedrze szkoly fryburskiej profesorowie:
Jozef Kallenbach (1889—1901), Stanistaw Dobrzycki (1901—1920), Eduard Cros
(1932—1944), Alfons Bronarski (1944—1963) i Harald Jaksche (1968— 1978). W za-
konczeniu przedstawit Autor aktualng sytuacje slawistyki w Alma Mater Fribur-
gensis: dydaktyczny epizod Ireny Stawinskiej i Robina Kemballa oraz ugruntowa-
na i konsekwentng prace Rolfa Friegutha. Do tekstu zostaly zalaczone aneksy: re-
cenzje prac doktorskich piéra J. Kallenbacha, S. Dobrzyckiego, E. Crosa, A. Bro-
narskiego oraz kilka listow.

Podstawe Zrédiowa rozprawy Starnawskiego stanowity: ,Album Universitatis
Friburgensis Helvetiorum”, spisy lekcji, rektorskie sprawozdania, wykazy studen-

1 Por. R. Ergetowski: Polonistyczne aspekty niemieckiej slawistyki
1918 roku. Stan badan i dezyderaty. ,Zapiski Historyczne” 1984 z. 3 s. 109—123.

2B. W. Januszewski, W. Cybulski: Dziatalno$¢ polityczna, pedago-
giczna i naukowa. Wroctaw 1974, S. Sochacka; Dziatalno$¢ slawistyczna
W. Nehringa na tle epoki. Opole 1980.
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téw, tezy rozpraw doktorskich, publikacja E. Studera ,Slawistik” w ,L’Universite
de Fribourg...” (Documents No 16 Fribourg 1979). Interesujace sa wyciagi z nie-
drukowanych pamietnikéw J. Kallenbacha oraz fragmenty korespondencji jego
i Dobrzyckiego. Wielce intrygujaca jest wzmianka (s. 6) o memuarach ,jednego
z wychowankoéw polonistyki fryburskiej”. Czy chodzi tu o zapiski ks. Ludwika Za-
lewskiego?

Czy wszystkie zrodlowe mozliwosci zostaly w ,Zarysie...” do konca wyczerpa-
ne? Poza penetracjg Autora pozostaly czasopisma, korespondencja niektérych profe-
soréw oraz ich uczniéw, sprawozdania, ktére stypendysci byli zobowiazani sktadac
wspierajgcym fundacjom. W kazdym razie brak jest sygnatéw, aby Starnawski
starat sie do nich dotrze¢. Pominat takze skromna, lecz mogaca Mu by¢ przydatna,
broszure Henryka Hilchena pt. ,Uniwersytet we Fryburgu Szwajcarskim” (War-
szawa 1909).

o wyznaniowa, katolicka wszechnice zabiegano w Szwajcarii juz w XVI
chcac przy jej pomocy zneutralizowa¢ wptywy innowierczych szkét. Usitowania te
zrealizowano dopiero w 1889 r. dzieki kierujgcemu kantonalng oswiatg J. Pytho-
nowi. Poczynania jego poparta Wielka Rada Fryburga, ktéra przeznaczyta na po-
trzeby nowo zatozonego uniwersytetu 2.500.000 fr. W pierwszym roku jego istnie-
nia otwarto wydziaty: prawny, filozoficzny, teologiczny i przyrodniczy. Dla rozbu-
dowy wszechnicy Rada Miejska w 1890 r. ofiarowala dodatkowo 500.000 fr., za$
Wielka Rada ustalita roczny budzet szkoty na 80.000 fr. Organizacja uczelni byita
oparta na wzorach niemieckich. Wydziat filozoficzny posiadat katedry: filozofii
sensu stricto, historii i filologii. Student po wystuchaniu przez sze$S¢ semestrow
wyktaddéw, napisaniu rozprawy i zdaniu egzamindéw, otrzymywat stopiert doktora.
Fryburskie doktoraty nie cieszyly sie zbytnim powazaniem ze strony innych uni-
wersytetéw. Uwazano powszechnie, ze przy ich uzyskiwaniu sg stawiane zbyt maile
wymagania, przy bardzo wysokich optatach (300 fr.). Wsrdéd przedmiotéw objetych
rygorozami mozna bylo zdawac¢ jezyki stowianskie, miedzy nimi polski, cho¢ nie
byto jego lektoratu. Podjete przez amerykarnskich biskupéw starania o lekcje je-
zyka polskiego, gtownie dla klerykéw ze Stanéw Zjednoczonych, przewidywanych
do obsadzenia polskich parafii, nie przyniosty pozytywnych rezultatéw.

Zaraz na poczatku istnienia Uniwersytetu, za rektoratu prof. Schniirera i jego
nastepcy prof. J. Wierusz-Kowalskiego, doszto do glosnego sporu z niemieckimi
wyktadowcami. Poczatkowo chodzito im o likwidacje lektoratu jezyka hebrajskiego
(prowadzonego przez Czecha), uznanego przez nich za konkurencje dla katedry je-
zykéw semickich, obsadzonej przez Niemca. Spor zaostrzyt sie w 1898 r., po fry-
burskim Zjezdzie katolikéw szwajcarskich. Niemieccy wyktadowcy postawili wow-
czas uczelni ultimatum: zostanie usuniety lektor jezyka hebrajskiego i bedzie wpro-
wadzona ustawa, ze rektorem moze by¢ tylko Niemiec. Poparty przez Rzad Kan-
tonalny prof. J. Wierusz-Kowalski opart sie tym zadaniom. Woéwczas na znak
protestu niemieccy uczeni opuscili Uniwersytet Fryburski podnoszac larum na calg
Rzesze o doznanych w Szwajcarii przesladowaniach.

Jezeli chodzi o zwigzanych z fryburska wszechnica Polakéw to oprécz wspom-
nianego Wierusz-Kowalskiego pracowali w niej: I. Moscicki, A. S. Miodonski,
J. Koschembar-tyskowski, Z. Cybichowski, A. Kostanecki, A. Bystrzycki, T. Est-
reicher, J. M. Bochenski i oczywiscie slawisci-polonisci, jak J. Kallenbach, S. Do-
brzycki, A. Bronarski, . Stawinska. Przy okazji mozna sie spiera¢ ze Starnaw-
skim, czy Dobrzycki rzeczywiscie byt széstym z kolei profesorem slawistyki w Eu-
ropie? Z rachunku tego wypadt W. Cybulski, docent w Berlinie, profesor we Wro-
ctawiu. Nawiasem dodajmy, ze po odejsciu z wroctawskiej katedry prof. W. Neh-
ringa, studium polonistyczne nie zostato zaprzepaszczone od razu, jak sadzi Autor
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(s. 9). Nastepca Nehringa, prof. Berneker, cho¢ rusycysta, ustawit swe zajecia pod
katem potrzeb polskiego audytorium3

Polscy stuchacze we Fryburgu mogli korzysta¢ ze stypendium im. Leona Czar-
toryskiego ufundowanego w 1892 r., pod warunkiem, iz bedg tam przebywaé¢ dla
studiow uzupeiniajgcych. Natomiast dla potrzeb duchowienstwa istnialo stypen-
dium im. Piusa X z dotacji hr. K. Stadnickiego z Rakowca. Rzecz znamienna, ze
w regulaminie stypendium im. Ostawskiego zastrzezono, ze nie wolno nim wspie-
ra¢ studentéw udajgcych sie na Uniwersytet Fryburski. Na paradoks zakrawa to,
ze dla jednych byt on nazbyt klerykalny i reakcyjny, dla drugich za$ — niebez-
piecznym siedliskiem moderantyzmu4 Owa nieche¢ do fryburskiej szkoty otwarcie
wyrazit w Polsce ,Poradnik dla samoukéw”. Mimo to, w ciggu pierwszych osiem-
nastu lat jej istnienia, przewinelo sie przez nig okoto 400 Polakéw. Nie bez zna-
czenia dla nich byly niskie optaty za wykiady i to, ze przyjmowano ich tam na
podstawie matur panstw zaborczych.

Studencka Polonia we Fryburgu, wzorem' miodziezy studiujgcej w uniwersy-
tetach niemieckich, austriackich, czy francuskich, zatozyta w 1893 r., z inicjatywy
Adama Krasinskiego, ,Koétko Polskie Akademickie”. W 1907 r. powstata we Fry-
burgu ,Czytelnia Polsko-Litewska” a w 1910 r. ,Bratnia Pomoc”. W wyniku se-
cesji postepowcéw, z ,Kétka Polskiego” wytonita sie ,Unia”, przeksztalcona z cza-
sem w ,Filarecje”. Jej antyteze stanowita, skupiajaca mitodych duchownych, ,Ja-
gellonia”. Dodajmy, ze w 1906 r. zatozono we Fryburgu ,Sarmatie”, zrzeszenie
wzorowane na ryskiej ,Arkonii”, w ktérym skupiata sie tzw. ,zilota miodziez”.
Inny zgota charakter posiadaty: ,Kétko Fizyczne” i ,Kotko Sportowe”, a takze
istniejace od 1909 r. ,Zycie” 5 Wszystkie te zagadnienia wymagaja dokladniejszego
zbadania, nie tylko od strony organizacyjnej, ale i pod wzgledem tematyki posie-
dzen, udziatlu w nich stuchaczy slawistyki, ich wkiadu w umystowe zycie studen-
ckiej Polonii we Fryburgu, bowiem wszystkie te sprawy, sa jak dotad, nieznane.

W tekscie Starnawskiego cytowane catymi stronami spisy wykiadéw w nie-
wielkim stopniu informujg o profilu dydaktycznych zaje¢, nie dowiadujemy sie
z nich bowiem ani o recepcji wykiadéw, ani o metodach pracy na seminariach.
By¢ moze szerszy wglad w sprawozdania stypendystow, korespondencje i notaty
bytych stuchaczy pozwolityby spojrze¢ na te kwestie nieco gtebiej.

W omawianej publikacji uderzaja mato precyzyjne sformutowania: ,jeden
z wychowankéw” (s. 6), ,jeden ze stuchaczy” (s. 22) ,Llist .. do osoby zaprzyjaz-
nionej” (s. 41). Réwnolegle z tym idzie ogdlnikowe traktowanie takich kwestii jak
np. powotanie na katedre J. Kallenbacha, a po nim S. Dobrzyckiego. Nie wiemy
jak wygladata ta sprawa w opinii wiadz uczelni i kantonu. Natomiast stusznie
Starnawski podkres$la brak zainteresowania katedra, z nazwy slawistycznej, a de
facto polonistycznej, ze strony polskich instytucji naukowych i os$wiatowych. Sy-
tuacja ta wcale nie ulegta polepszeniu po odzyskaniu niepodlegtosci, ani po wy-
zwoleniu w 1945 r. Biblioteka seminaryjna wzrastata gtéwnie dzieki ofiarnosci
prywatnej, wybijajacym sie studentom innych narodowosci nie zapewniono sty-
pendidow dla uzupetnienia fryburskiej edukacji w Polsce. A przeciez w okresie nie-
woli katedra slawistyczna, obsadzona przez Polakéw, stwarzata mozliwosci stu-
diéw, o ktérych trudno bytlo mysle¢ w zaborze rosyjskim, czy pruskim.

Mimo, ze w szkicu Starnawskiego sporo jest miejsc wymagajacych dalszego
pogtebienia i dopracowania, nalezy mu by¢ wdziecznym za to, ze po raz pierwszy

3J. Piprek: Wspomnienia wroctawskie. ,Germanica Wratislaviensia” Wro-
ctaw 1959. Ser: A Nr 20 s. 18—19.

4H. Hilchen: Uniwersytet we Fryburgu Szwajcarskim. Warszawa 1909
s. 19—25.

5 Tamze, s. 25; A. Karbowiak: Mitodziez polska akademicka za granicg
1795—1910. Krakéw 1910 s. 123.
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staral sie uja¢ catos¢ dziejéw katedry, ktéra za kilka lat bedzie obchodzi¢ stu-
lecie swego istnienia. Szkoda natomiast, ze do pracy tej nie dolaczono streszczen
w jezyku niemieckim i francuskim. Nalezalo to uczyni¢ chocby ze wzgledu na
Fryburski Uniwersytet. Historia istniejacej w nim katedry slawistyki powinna by¢
przeciez znana nie tylko nam, ale w réwnej mierze Szwajcarom.

Ryszard Ergetowski
(Wroctaw)

Ladislaus Buzas: Bibliographie zur Geschichte der Universitdt Ingolstadt-
-Landshut-Munchen 1472—1982. J. Lindauersche Universitatsbuchhandlung. Mun-
chen 1984 408 ss.

Ponad 500-letnia historia uczelni monachijskiej znalazta odbicie w bibliografii,
opracowanej przez dyrektora Biblioteki Uniwersyteckiej w Monachium. Dzieje tej
uczelni byty bogate w wydarzenia, wsréd ktérych odnotowaé¢ mozna sze$¢ jubileu-
széw i dwie przeprowadzki: z Ingolstadt do Landshut w 1800 r. i z Landshut do
Monachium w 1826 r. Uniwersytet monachijski posiada w rezultacie literature
réwnie obfitg, jak i inne starsze uczelnie niemieckie. Od czasu ukazania sie Biblio-
graphie der deutschen Universitaten, ktérag opracowali W. Erman i E. Horn (1904—
05) wiele wyzszych uczelni doczekato sie wiasnych, peiniejszych i doprowadzonych
do nowszych czaséw bibliografii. Uczelnia monachijska dopiero teraz wyszia poza
dzielo Ermana i Horna. Ale — niestety — nie oznacza to, iz luka w informacji
o pismiennictwie dotyczgacym uniwersytetu w Monachium zostata w peini zamknie-
ta. Catkiem Swiadomie autor zrezygnowal z rejestracji 3 grup pismiennictwa.
Pierwsza z nich stanowig materiaty prasowe, ktére uwzgledniono tylko wtedy, jesli
przynosity istotne i wyczerpujace informacje, a druga — te ogoélne opracowania,
dotyczace historii unniwersytetéw niemieckich, ktére nie zawierajg zadnych Ilub
zawieraja tylko niewiele wiadomosci o uniwersytecie monachijskim. Autor posta-
pit tu jak najbardziej stusznie. Gorzej jest natomiast z trzecig grupa, mianowicie
opuszczona zostata bibliografia osobowa profesoréw. Autor usprawiedliwia sie tym,
iz zebranie tych materiatdow i ich zarejestrowanie przekraczato sity i mozliwosci
jednego cziowieka i ze w innych, podobnych bibliografiach uniwersytetéw, réw-
niez brakuje bibliografii osobowej. Niemniej uzytkownik z pewnoscig bedzie od-
czuwat brak tego elementu bibliografii. Swiadomie tez nie wyznaczono roku 1972
jako gornej granicy zasiegu chronologicznego (jubileusz 500-lecia), lecz date o 10
lat pdézniejsza, dzieki czemu cale piSmiennictwo pojubileuszowe mogto sie znalezé
w bibliografii, wiadomo bowiem, ze wartosciowe prace ukazujg sie przy takich
okazjach jeszcze przez kilka lat po dacie jubileuszu.

Uktad bibliografii jest bardzo szczegétowy. Dziaty gtéwne to m. in. opraco-
wania ogdlne, opracowania ogoélne wedtug okresow, bibliografia, kroniki i spra-
wozdania, statystyka, prawo, wiadze uczelni, zarzad, studia i badania naukowe,
personel nauczajacy, studenci, historia oséb (tu m.in. matrykuty, spisy studentéw,
spisy profesoréw, pochodzenie studentéw i profesordw, biografie oséb z wyjatkiem
profesoréw). Szczegb6lng uwage zwraca tu podrozdzial dotyczacy ruchu oporu ,Bia-
fa réza” z lat 1942—43, w ktérym to ruchu szczegdlnie zastuzyli sie prof. Kurt
Huber oraz rodzeristwo Hans i Sophie Scholl. Na ten temat zarejestrowano 164 po-
zycji. Wreszcie nastepuja poszczegolne wydzialy. Tutaj schemat jest nastepujacy:
publikacje i serie, historia, przepisy prawne (m. in. statuty, przepisy regulujace
tok studiéw i egzaminy), poszczegélne kierunki, katedry, instytuty. Na koncu znaj-
duje sie liczace blisko 400 pozycji pismiennictwo dotyczace biblioteki uniwersytec-
kiej. Bibliografie zamyka skorowidz nazwisk.



