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skich polskich uniwersytetdw, przyczyniajac sie¢ do ksztattowania sylwetki lekarza
o szerokich horyzontach mys$lowych i takze humanistycznym podejsciu do medy-
cyny.

INSTYTUT HISTORII NAUKI, OSWIATY | TECHNIKI PAN

POSIEDZENIA NAUKOWE ZAKLADU HISTORII NAUK SPOLECZNYCH

Dnia 25 pazdziernika 1985 r. odbyto sie zebranie, na ktérym doc. dr Karolina
Targosz przedstawita referat pt.: Kaplica Zygmuntowska jako neoplatoriski model
Swiata.

Na wstepie autorka zaznaczyta, ze projektantem Kaplicy Zygmuntowskiej byt
Wioch Barttomiej Berecci, jak rowniez, ze budowa kaplicy spoczywata catkowicie w
rekach wioskich. Artystom tym, zdaniem referentki, byly dobrze znane idee neopla-
tonikéw witoskich, a szczegélnie Marsilia Ficino, ktory probowat pogodzi¢ filozofie
starozytng z chrzescijanska. Dalej referentka zauwazyta, ze Kaplica Zygmuntowska
zastata zbudowana na planie kwadratu oraz, ze nakyto jg koputg z latarnia, wspar-
tag na o$miosciennym tamburze z okraglymi oknami. Latarnia, wieficzaca kopule, ma
— zdaniem doc. Targosz — ksztatty dwunastosScianu pigciokatnego. Referentka przy-
pomniata przy tym, ze koputa w starozytnosci i w renesansie byla kojarzona ze
sklepieniem niebieskim. Zauwazyta rdéwniez, ze Platon czterem zywiotom przypo-
rzadkowywat cztery figury regularne. Tak wiec, zgodnie z jego teorig, szescian sym-
bolizowat Ziemig, oSmioScian — powietrze, dwudziestoScian — wode, a czworoscian
— ogien. Dwunastoscian pieciokatny, natomiast, wedtug Platona, byt symbolem
»Steru”. Odnoszac wspomniang wyzej teorie Platona do figury Kaplicy Zygmuntow-
skiej referentka dowodzita, ze ma ona symbolizowa¢ przechodzenie sze$cianu —
Ziemi poprzez o$mioscienng bryte tamburu, symbolizujg powietrze, oraz poprzez
widzialne sklepienie niebieskie w ,eter”, czyli niebo niewidzialne, w Kktérym prze-
bywaja Bég, aniotowie i $wieci.

Znajdujace sie w omawianej kaplicy formy pomnikéw nagrobnych kroéléw Zyg-
munta | Starego i Zygmunta Augusta, ktére przedstawiajg wspomnianych wiadcow
jako $pigcych rycerzy, otoczonych przez postacie Swietych: Floriana, Wactawa, Mar-
ka i Mateusza, majg, zdaniem autorki, swéj pierwowzér w starozytnych przedsta-
wieniach $pigcego Herkulesa, otoczonego przez postacie Cnoty i Rozkoszy, oraz $pia-
cego Parysa, otoczonego przez boginie Afrodyte, Here i Atene. Réwniez licznie wy-
stepujgce w omawianej kaplicy tuki triumfalne, sg wzorowane, wedtug referentki,
na rzymskich lukach triumfalnych. Dalej autorka stwierdzita, ze wszystkie ptasz-
czyzny dolnej czesci krdélewskiego mauzoleum sg ozdobione arabeskowa dekoracja
rodlinng, zwierzeca i postaciami wyjetymi z mitologii oraz, ze wszystkie wyzej wy-
mienione elementy dekoracji sa utozone wedtug Ficinowskiego schematu, zgodnie z
ktorym formy nizsze przechodzg w formy wyzsze.

Podsumowujac swoje rozwazania referentka stwierdzita, Zze. zgodnie z zaloze-
niem architektow, Kaplica Zygmuntowska miata by¢ modelem Kosmosu w mysl neo-
platonskiej zasady traktowania wszech$wiata jako $wigtyni, a Swigtyni jako wszech-
Swiata.

Po referacie rozwineta sie ozywiona dyskusja, w ktorej zabrali gtos: prof. dr
Irena Stasiewicz-Jasiukowa, doc. dr Barbara Kuznicka, mgr Wanda Grebecka,
dr Romualda Hankowska, mgr Pawet Komorowski, doc. dr Irena tossowska, dr Le-
staw Gruszczyniski, dr Franciszek Bronowski, doc. dr Zbigniew Wo¢jcik. Dyskutan-
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ci podkres$lali, ze temat podjety przez referentke jest tematem interdyscyplinarnym,
w ktorym zbiegajg sie zainteresowania historykéw nauki, historykow sztuki i histo-
rykow filozofii. Zwracali réwniez uwage na zastosowanag w referacie metode iko-
nologiczna, polegajaca na badaniu pradéw filozoficznych w sztuce. Prof. I. Stasie-
wicz-Jasiukowa zauwazyta, ze — niestety — zbyt rzadko wyzej wspomniana me-
toda jest wykorzystywana, a tym bardziej doceniana przez historykéw nauki. Sta-
nowisko to poparli uczestniczacy w dyskusji historycy nauk biologicznych i medycz-
nych. Doc. Kuznicka zwr6cita uwage na realistyczne przedstawienie roslin leczni-
czych, zamieszczonych w ornamentach Kaplicy Zygmuntowskiej. Ponadto dyskutan-
ci podkredlili, ze typ pomnika nagrobnego, przedstawiajgcego zmartych magnatéw
jako $piacych rycerzy, wystepuje jedynie w Polsce $rodkowej, jak roéwniez, ze nie
zostata dotychczas w pelni doceniona rola Zygmunta | Starego jako mecenasa
sztuki.
Adam Matuszewski
(Warszawa)

2.

Dnia 30 grudnia 1985 r. odbyto sie zebranie Zaktadu Historii Nauk Spotecznych,
na ktorym mgr Pawet Komorowski wygtosit referat pt.: Koncepcja historii pow-
szechnej Karola Wyrwicza we Wstepie do ,Historii politycznej panstw starozyt-
nych

W pierwszej czeSci referatu autor przedstawit sytuacje spoteczno-polityczng na-
szego kraju, jakag zastat Stanistaw August Poniatowski po wstgpieniu na tron pol-
ski, jego préby reform oraz trudnosci, z jakimi sie spotykat przy ich realizacji. Da-
lej referent stwierdzit, ze swoje niepowodzenia w dziedzinie polityki starat sie Sta-
nistaw August rekompensowa¢ osiggnieciami na polu kultury. Miejscem, gdzie ro-
dzity sie rdézne inicjatywy i gdzie omawiano sposoby ich realizacji byty miedzy in-
nymi organizowane przez kréla obiady czwartkowe, ktore weszty na stale do re-
pertuaru dworu krélewskiego okoto 1770 r. Gromadzitly one postéw, uczonych, pe-
dagogbw, prawnikéw; natomiast obiady $rodowe byty organizowane dla artystow.
Referent wspomniat rowniez, ze w latach 70-ych malarz Ludwik Marteau namalo-
wat 24 portrety uczestnikbw omawianych spotkan. Na ich podstawie — stwierdzat
dalej prelegent — Antoni Megier utozyt liste oséb, spotykajacych sie na obiadach
czwartkowych, na ktorej znalazty sie m.in. takie osobistosci dwczesnego zycia kul-
turalnego, jak: Karol Wyrwicz, Walerian Piwnicki i Adam Naruszewicz. Referent
stwierdzit jednak, ze Marteau nie namalowat wszystkich statych uczestnikéw obia-
déw czwartkowych.

W dalszej czeéci wystapienia prelegent poinformowat stuchaczy, ze w 1771 roku
wyodrebnita sie sposrdd uczestnikow obiadéw czwartkowych grupa os6b, ktéra na
wiosne tegoz roku utworzyta Towarzystwo Przyjaciot Kilku; jego celem miata byc
swego rodzaju popularyzacja ws$réd spoteczenistwa polskiego probleméw polityczno-
-ustrojowych i spotecznych. Gtéwnym dzietem tego Towarzystwa byta, wydana w
latach 1771—1772 w Drukarni Jezuitéw, Historia polityczna panstw starozytnych.
Praca ta, miata sie pierwotnie ukazywac, od kwietnia 1771 r., w odcinkach, jako do-
datek do ,,Wiadomosci Warszawskich”. Z koncepcji tej jednak zrezygnowano na
rzecz wydania wspomnianej pracy w formie publikacji zwartej. Prelegent wspom-
niat ponadto, ze planowano roéwniez wydanie drugiego tomu omawianego opraco-
wania, jednakze zbyt mata liczba subskrybentéw uniemozliwita realizacje tego za-
miaru. Referent podkres$lit przy tym, ze wedtug zamierzen Kkréla oraz autoréw
wspomnianego dzieta Historia polityczna panstw starozytnych miata dostarczy¢
spoteczenstwu polskiemu wiasciwych wzorcéw postepowania. Autorami jej byli:
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Karol Wyrwicz, Walerian Kwnicki, Wincenty Skrzetuski, Michat Stadnicki, Jozef
Szymanowski, Adam Naruszewicz; gtownym redaktorem — Karol Wyrwicz. On row-
niez byt autorem, obejmujgcego niemal potowe Historii politycznej wstepu. Refe-
rent poinformowat ze w omawianym Wstepie Wyrwicz snuje rozwazania nad ta-
kimi pojeciami, jak: teizm i teocentryzm; wolno$¢ przyrodzona; stan naturalny;
réwnos¢; cztowiek wartosciowy; poszczegblne stany w panstwie; zwierzchno$¢ kra-
jowa; prawo; suweren i monarcha; podzial wladzy, systemy ekonomiczne. Zdaniem
Wyrwicza, stwierdzit prelegent, cztowiek powinien zrezygnowac ze swojej wolno-
§ci przyrodzonej, aby poddaé¢ sie pod wiadze rzadu; tylko bowiem organizacja pan-
stwowa zapewnia mu bezpieczehstwo. Cztowiek powinien réwniez podporzgdkowaé
sie prawom, albowiem tylko wtedy obywatel staje sie moralnym. Natomiast Wyr-
wicz — podkreslit P. Komorowski — akceptuje w omawianym Wstepie catkowicie
nierownos¢ spoteczng, albowiem powstata ona, wedlug niego, jako sprawiedliwy
efekt zr6znicowania wartosci ludzkiej pracy. Wyrwicz wierzy w ingerencje w spra-
wy ludzkie Boga, ktéry dopuszcza cztowieka do stanu obywatelskiego oraz Kieruje
wiadcami. Odnoszac swoje refleksje do sytuacji spoteczno-politycznej Polski, Wyr-
wicz opowiada sie za wzmocnieniem wiadzy krolewskiej oraz za rozdawaniem
urzedéw przedstawicielom rodéw najbardziej zastuzonych dla panstwa. Sprawujacy
wiadze powinien by¢ jednak zobowigzany, jego zdaniem, do przestrzegania, ustalo-
nych wolg og6tu, praw. Wyrwicz podkreslat ponadto, ze wtadca nie powinien szu-
ka¢ wsparcia za granicg; powinien jednak z sgsiednimi panstwami utrzymywaé do-
bre stosunki, aby tworzy¢ mocne sojusze, dajace krajowi zyski.

Przedstawione w referacie poglady i refleksje Karola Wyrwicza skonfrontowat
P. Komorowski z 6wczesng zachodnioeuropejska mys$la filozoficzna, polityczing i
ekonomiczna.

Podsumowujac swoje rozwazania prelegent podkres$lit, ze we Wstepie Karola
Wyrwicza wida¢ wyrazne wpltywy nowozytnej mysli filozoficznej, dostosowanej
jednak do tradycji i 6wczesnych warunkéw Rzeczypospolitej. Zauwazyt réwniez, ze
omawiana rozprawa Wyrwicza charakteryzuje sie ekletyzmem, polegajacym z jed-
nej strony na tgczeniu réznych pogladéw autoréw polskich i zagranicznych, z dru-
giej za$ na swoistej wspotegzystencji uje¢ tradycyjnych z nowatorskimi. Zaznaczyt
ponadto, ze omawiana praca Wyrwicza jest ,krokiem naprz6d” w pordwnaniu ze
wczesniejszym opracowaniem tego autora pt.: Zarys historii powszechnej.

Po wygtoszeniu referatu rozwineta sie dyskusja, w ktorej zabrali gtos: proif.
dr lIrena Stasiewicz-Jasiukowa, dr Franciszek Bronowski, dr Lestaw Gruszczynski,
doc. dr Irena tossowska, doc. dr Matgorzata Terlecka, dr Joanna Jarzecka.

Dr L. Gruszczynski porownujagc omawiany Wstep Karola Wyrwicza (z roku
1771) z jego kazaniami z roku 1780 stwierdzit, ze w pdzniejszym okresie poglady te-
go historyka ulegly wyraznemu uwstecznieniu, czego dowodem, jego zdaniem, jest
fakt, ze kazanie Wyrwicza wygtoszone w 1780 r. — przyczynito sie w jakims$ stop-
niu do odrzucenia Kodeksu Andrzeja Zamoyskiego.. Z pogladem dra Gruszczyn-
skiego zgodzita sie réwniez doc. I. Lossowska, przypominajac, ze w 1781 r. Karol
Wyrwicz oraz Stefan tuskina wystepowali bardzo ostro przeciwko Piotrowi Swit-
kowskiemu, redaktorowi ,,Pamietnika Historyczno-Politycznego”. Prof. I. Stasiewicz-
-Jasiukowa, ustosunkowujac sie do omawianego problemu, zaznaczyta, ze w okre-
sie Os$wiecenia zwracano sie roznym jezykiem do réznych odbiorcow. W zwigzku
z tym, jej zdaniem, analizujgc wystgpienia poszczegélnych reprezentantéw tej epo-
ki, trzeba bra¢ pod uwage miejsce i czas, w ktérym byly one prezentowane. Wszys-
cy dyskutanci zgadzali sie jednak, ze w catosci pracy, ktérej omawiany referat jest
czescig, nalezy uwypukli¢ ewolucje pogladéw Wyrwicza.

Innym zagadnieniem, ktére wzbudzito gorgca dyskusje, byta sprawa stosowania
w okresie Os$wieceniia ,,kostiumu starozytnego” dla przedstawienia probleméw wow-
czas najbardziej aktualnych. Mgr W. Grebecka stwierdzita, ze forma taka byta pow-
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szechnie stosowana. Doc. K. Targosz podkres$lita, ze w Os$wieceniu do historii staro-
zytnej dosy¢ czesto si¢ odwolywano, natomiast rzadziej sie nig powaznie zajmowa-
no. Dr F. Bronowski nie zgodzit sie z tg opinig, wyrazajac poglad, ze w omawianej
epoce istniato wrecz urzeczenie historiografig starozytng. Zaznaczyt jednak, ze bar-
dzo czesto podawano jg w ujediu $redniowiecznym.

Zastanawiano sie réwniez, dlaczego Historia polityczna panstw starozytnych
(& w niej réwniez Wstep Wyrwicza) nie wzbudzita zainteresowania wsréd odbior-
cow. Prof. I. Stasiewicz-Jasiukowa wyrazita poglad, ze éwczesna spoteczno$¢ szla-
checka nie byta odpowiednio przygotowana do odbioru tej publikacji.

Woreszcie ostatnim problemem, ktéry zajmowali sie uczestniczacy w dyskusji,
byto zagadnienie popularnosci fizjokratyzmu w spoteczenstwie polskim doby OS$wie-
cenia. Dr L. Gruszczynski oraz doc. I. ossowska wyrazali poglad, ze fizjokratyzm
byt w Polsce w owym okresie bardzo popularny. Autor referatu oraz prof. I. Sta-
sierwicz-Jasiukowa nie zgodzili si¢ z tym pogladem. Prof. I. Stasiewicz-Jaaiukowa,
odwotujgc sie do tzw. literatury przedmiotu oraz witasnych badan, dowodzita, ze w
polskim OsSwieceniu teoria tzw. filozoféw-ekonomistéw byta bardziej popularna W
jej wersji moralnej niz ekonomicznej.

Uczestnicy dyskusji podkreslali zgodnie role kréla Stanistawa Augusta Ponia-
towskiego, inspirujgcego powstania Historii politycznej panstw starozytnych.

Adam Matuszewski
Warszawa

3.

W dniu 6 listopada 1985 roku odbyto sie zebrainie naukowe Pracowini Badan
nad Poczatkami Mysli Spotecznej, ktéoremu przewodniczyta doc. dr Malgorzata
Frankowska-Terlecka. Na posiedzeniu tym dr Maltgorzata Malewicz wygtosita re-
ferat pt.: Elementy wspoélne w opisach zjawisk na niebie w kronikach $rednio-
wiecznych X1—XIIl1 wieku. W referacie podkreslono szczeg6lny walor opiséw zja-
wisk na niebie, zwlaszcza tych, ktére sga wyliczalne i sprawdzalne przy pomocy
wspoltczesnych metod naukowych (za¢mienie Stonca, zaémienie Ksiezyca, kaniunk-
cja planet, obserwacje komet). Celem badan dr Malewicz byto ustalenie poziomu
wiedzy — potocznej i szkolnej (z wiedzag naukowg bowiem mamy do czynienia ra-
czej na przetomie XIV i XV wieku) — reprezentowanego przez dziejopisarzy,
a takze zbadania stopnia zainteresowania kronikarzy i annalistow zjawiskami astro-
nomicznymi i astrometeorologicznymi. Przedmiot badah stanowig wszelkie zapisy
dotyczace zjawisk na niebie zawarte w kronikach i rocznikach sredniowieczinych;
tres¢ i forma zapisu sg jednakowo wazne, za$ kazdy zapis jest Swiadectwem men-
talnosci dziejopisarza, ktéry go zamieszcza. Dr Malewicz przedstawita i omoéwita
podstawe zrodtowa wybraing dla potrzeb referatu, mianowicie: I. Kroniki powszech-
ne (m. in. Sigebert z Gembloux i jego kontynuacje, Ekkehard z Aury, Annalista
Saxo) i Il. Kraniki wypraw krzyzowych (zrodta facinskie, greckie, armenskie i
arabskie zebrane w Recueil des Historiens des Croisades); Ill. Roczniki i kroniki
lokalne — zrdédta polskie, czeskie i ruskie XI—XIIl wieku (m. in. Annales Ecclesiae
Cracoviensis, Annales Poloniae Maioris, Cosmae Chronicon Boemorum, Canonici
Wissegradenis Continuatio Cosmae, Latopisy ruskie). Z kolei referentka scharakte-
ryzowata opisy zjawisk astronomicznych — opisy zaé¢mienn Stonica, za¢mien Ksiezyca,
obserwacje planet, obserwaqgje komety zapisy dotyczace meteoréw i bolidéw, a na-
stepnie — opisy zjawisk astrometeorologicznych: zjawiska halo stonecznego i ksie-
zycowego oraz obserwacje zoérz polarnych.

Przy omawianiu opisow niektérych zjawisk astronomicznych (np. za¢mienia
Ksiezyca, obserwacje komet) zwrécono uwage na tendencje do przypisywania tym
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zjawiskom charakteru wro6zebnego; referentka podkres$lita jednak fakt, iz w anali-
zowanych przez nig opisach komet nie znalazlty sie elementy wskazujace na to, by
taczono pojawienie sie komety z majacg potem nastgpi¢ $miercig panujacego!. Z ba-
dan dr Malewicz wynika, iz obserwacje komety taczono badZ to z narodzinami no-
wego i poteznego kréla (Mateusz z Edessy), badZz tez z majgcym nastapi¢ nieuro-
dzajem czy pomorem bydta (kroniki Europy zachodniej i $rodkowej do konca XIII
wieku — mowa tu, oczywiscie, o badaniach podstawy Zzrodtowej przedstawionej po-
wyzej). Wyjatek stanowia tu latopisy ruskie, bowiem dla ich autoréw kazde zja-
wisko na niebie ma charakter wro6zebny, zazwyczaj sg to znaki ztowrdzbne, za-
powiadajgce wojny, pozogi, zaraze lub $mier¢ panujacego.

Przedstawiajagc elementy wspdlne w opisach zjawisk na niebie w dziejopisar-
stwie $redniowiecznym dr Malewicz podkre$lita powszechng u historiograféw zna-
jomos$¢ prostych zjawisk z zakresu mechaniki nieba (za¢mienia, komety) i stosowa-
nie nomenklatury ,technicznej” w odniesieniu do tych zjawisk, a takze regularnosc
zapisébw dotyczacych tej grupy zjawisk. Referentka ustalita réwniez, ze przypisy-
wanie charakteru wrdézebnego niektérym zjawiskom (zaémienie Ksiezyca; komety;
zorze polarne) zwigzane jst z faktem, iz sg to zjawiska szczegdlnie spektakularne,
silniej dziatajgce na wyobraznie obserwatora. Ponadto zwrocita ona uwage na dba-
to$¢ o szczeg6ty w opisach zjawisk na niebie, zwtaszcza wéwczas, gdy sg obserwo-
wane w warunkach wyjatkowych — okresach niepokojéw, wojen, wypraw itp. —
czego wyrazng ilustracja sa opisy zawarte w kronikach wypraw krzyzowych.

Po referacie nastgpita do$¢ zywa dyskusja. Pytano o terminologie, dotyczaca
zjawisk uchodzacych za wroézebne: signum — prodigium — omen (dr M. Boczar,
mgr Bozena Chmielowska), nastepnie o roznice miedzy terminami ,astronomia”
i ,astrologia” stosowanymi w S$redniowieczu (dr M. Boczar). Doc. dr H. Cichocka
pytata o sposdéb wkomponowania opiséw zjawisk na niebie w tok narracji histo-
rycznej; doc. dr M. Frankowska-Terlecka zwrdcita uwage na fakt, iz encyklopedie
Sredniowieczne zwykty przypisywa¢ kometom charakter wrézebny i ze dla autoréw
encyklopedii z drugiej potowy XIIlI wieku pojawienie sie komety stanowi zapowiedz
$mierci panujgcego. Dr Malewicz udzielita odpowiedzi na kolejne pytania, po czym
wrocono jeszcze do dyskusji nad zawartoscig encyklopedii $redniowiecznych. Doc.
Frankowska-Terlecka podsuneta referentce pomyst przeanalizowania encyklopedii
wiasnie pod katem informacji o zjawiskach astronomicznych i astrometeorologicz-
nych. Dr Malewicz uznala temat za bardzo interesujgcy i godny opracowania. Na
tym zebranie zakonczono.

mm (Warszawa)

ZEBRANIE ZAKLADU HISTORII ORGANIZACJI NAUKI

W dniu 23 listopada 1984 roku odbyto sie posiedzenie, podczas ktérego dr Eu-
geniusz Tomaszewski wygtosit referat pt. Oceny Il Kongresu Nauki Polskiej, beda-
cy fragmentem wiegkszej pracy poswieconej sytuacji nauk spotecznych w dobie po-
kongresowej.

1 Kongres Nauki Polskiej obradowat w Warszawie w dniach 26—29 czerwca
1973 roku pod hastem ,,Nauka w stuzbie narodu”. Wzieto w nim udziat prawie 2100
uczonych, dziataczy politycznych i gospodarczych, w tym przedstawiciele najwyz-
szych wiadz partyjnych i panstwowych oraz reprezentanci nauki i instytucji na-
ukowych z zagranicy. Nad przygotowaniem, a nastgpnie przebiegiem Kongresu czu-
wat Komitet Organizacyjny; obradowano na sesjach plenarnych, a takze w ramach
17 sekcji i ponad 80 podsekcji problemowych. Plonem obrad byta uchwata w spra-
wie dalekosieznych kierunkéw rozwoju nauki oraz Apel do uczonych Swiata. Po-



