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Zbyt drobiazgowe analizy wielowatkowej problematyki moga w niekt6-
rych przypadkach stwarza¢ wrazenie powtdrzen. Tak egzotyczny temat
jak hebrajska kabata zajmuje kilkadziesiat stron, ale z powodu braku tego
typu literatury u nas trudno zaleci¢ usunigcie (w ewentualnym poiskim
przekiadzie) nawet jego czesci, skoro ta dziedzina wiedzy tajemnej odgry-
wata zasadnicza role¢ w zaszyfrowaniu w przyjetym nazwisku ,,Colon”
pochodzenia zeglarza.

Jozef Babicz
(Warszawa)

Dobrochna Dembinska-Siury: Czfowiek odkrywa cztowieka— o poczqr-
kach greckiej refleksji moralnej. ,,Wiedza Powszechna”, Warszawa 1991,
184 s.

Omawiajac te¢ bardzo potrzebna i ciekawa ksiazke rozpoczaé nalezy,
niestety, od krytyki. Nie bedzie ona skierowana jednak pod adresem
Autorki, lecz wydawnictwa ,,Wiedza Powszechna”. Wydanie tej ksiazki
moze by¢ przykladem edytorskiego niedbalstwa i nieliczenia si¢ z czytel-
nikiem. W druku napotykamy taka ilo$¢ btedéw, ktdéra az zniecheca do
kontynuowania lektury, poza tym dezinformuje skutecznie odbiorce, kté-
ry traktowalby te pozycje jako Zrédlo, nie tylko refleksji, lecz takze wiedzy
o poczatkach etyki w kulturze europejskiej. A zatem, zamiast ,.kalokagat-
hii”, wydawca uraczyl nas, sobie chyba tylko znanym, terminem ,.kola-
kathia”, zamiast Parmenidesa spotykamy w tek$cie Paramenidesa,
konsekwentnie tez jako miejsce urodzin Empedoklesa podaje si¢ Akragos,
chociaz wszystkie stowniki i encyklopedie podaja zgodnie miasto Akragas
(dzisiejsze Agrigento) na Sycylii. To tylko niewielki procent najbardziej
razacych bledéw, od ktérych az roi si¢ w druku. Zal tym wigkszy, zZe traci
na tym pozycja bardzo wartoSciowa, napisana przez znakomita znawczy-
ni¢ problematyki.

Zainteresowania Dobrochny Dembiriskiej-Siury, w duzej mierze, kon-
centruja si¢ wokoét filozofii starozytnej. Chociaz zajmuje si¢ giéwnie
Plotynem i neoplatonizmem, w omawianej ksiazce data wspanialy obraz
pogladdéw etycznych wywodzacych sig, przede wszystkim, z materialisty-
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cznej filozofii przyrody. Ich ukoronowaniem byla mysl Demokrvta, sta-
nowiaca niewatpliwie zaczyn dla péZniejszego, tak owocnego rozwoju
etyki greckiej. Jakie byly jednak prapoczatki tych pogladéw, jak wygladat
ich stopniowy rozwdj, jakie przybieral formy — o tym wszystkim wiasnie
mowi ta ksiazka, o odkrywaniu cziowieka przez czlowieka, o prébach
okre§lenia jego miejsca wobec przyrody i wobec innych ludzi. W zaintere-
sowaniach swoich i fascynacji mys§la starozytnych, idzie Autorka Sciezka
wytyczona przez takich wielkich badaczy, filologéw i zarazem mitoéni-
kéw antyku, jak Tadeusz Zieliriski czy Adam Krokiewicz. Z drugiej
strony, brak moze wtasnie tej ksiazce, charakterystycznego dla weze$niej-
szych publikacji, ostrego i pobudzajacego do dyskusji zmystu polemicz-
nego, tak bardzo obecnego zwlaszcza w pracach Tadeusza Zieliriskiego.
Nie umniejsza to jednak w zadnym razie jej waloréw poznawczych.

Ksiazka zostala przez Autorke podzielona na dwie czgsci. W pierwszej
z nich, zatytutowanej] W harmonii = bdéstwem i $wiatem daje przegiad
pierwotnych. zaczynajacych sie dopiero krystalizowad, pogladéw moral-
nych, od Homera poczawszy. a na najwybitniejszych lirykach greckich
skofczywszy. Juz w tej czesci zostaja zaznaczone dwa najwazniejsze dla
rozwoju pdzniejszej etyki greckiej pojecia: pojecie ,.cnotv™ i,.sprawiedli-
wosci”. Autorka Sledzi zmiany, jakim ulega termin ,arete”, nie tylko u
kolejnych wybitnych pisarzy greckich, ale takze w zmieniajacym spole-
czenstwo, historycznym rozwoju miast-panistw Hellady. Omawia zatem
rycerski ideal bohateréw homeryckich, ktérych ,.arete” zostala ujeta w
stynnym wierszu: ..aien aristeuein kai hypeirochon emmenai allon”*;
podejmuje problem znaczenia ,,arete” w poematach Hezjoda — jakze inny
od Homerowego idea: rolnika, cztowieka poboznego, zyjacego zgodnie z
wola bogéw 1 prawami natury; nastepnie przechodzi do dwéch odmien-
nych idealdw obywatelskich: spartariskiego zolnierza, wychowanego w
dyscyplinie i poczuciu obowiazku wzgiedem ojczyzny, oraz atenskiego
obywatela wychowanego w wolnosci i wspétodpowiedzialnosci, Swiado-
mego swych praw i obowiazkéw w rodzinnej ,,polis™.

Te cze$¢ ksiazki zamyka niezwykle interesujacy i1 pobudzajacy do
refleksji rozdzial omawiajacy archaiczna liryke grecka. Oto sic bowiem
okazuje, ze u tvch dawnych poetéw, u Archilocha, Symonidesa, Safony
odnaleZzé¢ mozemy myS$li podjete dopiero po wiekach. w bliskich nam
latach, przez filozofie egzystencjalistyczna. Tymczasem to juz wiedy po
raz pierwszy uksztaltowalo si¢ przekonanie. ze w$réd niepewnosci dnia

40 — ,(...) abym waleczny by} zawsze i mestwem innych przewyzszal.,” — [lliada VI, 208 cyt. za: Homer,
lliada, Wroctaw 1972, thum. K Jezewska.
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codziennego, zycia posmiertnego 1 wyrokéw boskich, niepewnosci wszy-
stkiego zgola. jest tylko jedna rzecz, ktéra ma warto$¢ — zycie, Safona
dopowie jeszcze: 1 milo$¢. Te wszystkie powiazania ze wspoiczesnoscia
Autorka doskonale zauwaza 1 zaznacza, dzigki temu po przeczytaniu
ksiazki nabieramy jeszcze petniejszego przekonania o wielkim znaczeniu
greckiej kultury umystowej w ksztaltowaniu myslenia Europejczykdéw,
réwniez w czasach dzisiejszych.

Niezwykle wazny dla rozwoju etyki greckiej jest takze drugi termin
,.dike” (sprawiedliwo$¢), prawzdr naczeinej cnoty platonskiej ,.dikaiosy-
ne”. Bohaterowie Homera musieli odwotywac si¢ do sprawiedliwosci, aby
ujrzed jakis cel w ludzkich dzialaniach, mimo iz na co dzien mieli dowody.
ktére zaprzeczaly jej istnieniu. Odtad tez owo zarliwe poszukiwanie
,,dike” w istniejacym swiecie bedzie jednym z najbardziej charakterysty-
cznych motywow helleriskiej refleksji nad istota Swiata i miejscem w nim
cztowieka. Proces zmian, jakim ulegal ten termin w ciagu wiekédw uczynila
Autorka niejako motywem przewodnim swojej ksiazki.

Na czym polegaja zmiany zachodzace w stosunku czlowieka do ota-
czajacego go $wiata. jak usituje on wykorzysta¢ prawa rzadzace wszech-
Swiatem w swoim wiasnym zyciu? Wobec cierpienia i niedoli, jakie sa
udzialem smiertelnych, Archiloch dawat rade: ,,Mgzne wytrwanie wsrod
klesk”. Komentujac to.stwierdzenie, Autorka koficzy pierwsza czesc¢ swej
ksiazki: ,,Znowu mozna by powiedziec, ze to takze nic nowego, ze takie
rady dawat juz Homer. I tym razem mozna jednak dostrzec réznicg, rada
ta nie wynika bowiem z poddania sie, z rezygnacji. Jej Zrédlem jest ched
poznania Swiata i porzadku zachodzacych w nim przemian.” (str. 88).

Poziianie §wiata i porzadku zachodzacych w nim przemian — to
problemy, ktérymi zajeta si¢ joriska, materialistyczna szkota filozoticzna.
System, ktéry stworzyla, nazywa si¢ zwykle joriska filozofia przyrody i
taczy z wielkimi imionami Talesa, Anaksymandra i Anaksymenesa. Od
omdwienia mysli tych najwczesniejszych, znanych nam filozoféw grec-
kich rozpoczyna Autorka druga cze$¢ swojej ksiazki. I tu od razu drobna
uwaga krytyczna zwigzana z kompozycja tej czesci pracy. Chociaz zrozu-
miale jest doskonale znaczenie rozwazan kosmologicznych dla poczatkdw
greckiej filozofii etvcznej, co podkresla chociazby cytowany przez Auto-
rke Vlastos w swoim studium Equaliry and Justice in Early Greek Cos-
mologies, zamieszczonym w ,,Studies in Presocratic Philosophy”, wydaje
si¢ jednak, ze w calej drugiej czesci ksiazki obserwujemy pewien przerost
tematyki zwiazanej z filozofia przyrody na niekorzy$¢ rozwazan natury
moralnej. Daje si¢ to zauwazyé zwlaszcza w rozdziale pos§wigconym
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Empedoklesowi i Anaksagorasowi. W pierwszych rozdzialach drugiej
czg$ci pracy omawia Autorka, jak juz powiedzieliSmy, poglady filozoféw
jonskich. Najciekawiej ujeta zostala mysl Anaksymandra, filozofa, ktéry
Smialo$cig rozwiazan i rozlegloscia zainteresowan niewatpliwie wyprze-
dzal swoja epoke. Znajdujemy u niego nie tylko zadziwiajace jak na tamte
czasy préby wyjasnienia zasady wszechrzeczy poza widzialnymi zywio-
tami, nie tylko okreSlenie bezgranicznos$ci i wiecznosci materii. Byt on
takze, jak sie¢ wydaje, twérca pomystu teorii ewolucji. Dal réwniez poczat-
ki dialektycznej teorii poznania. U niego tez nastapilo po raz pierwszy, tak
charakterystyczne dla filozofii greckiej powiazanie zasady sprawiedliwo-
$ci z prawami rzadzacymi wszech§wiatem. Czlowiek zatem powinien
postgpowad zgodnie z zasada umiaru 1 sprawiedliwosci, ktdre istnieja
takze w przyrodzie i calym wszech§wiecie. Znakomity, cho¢ miejscami
kontrowersyjny, jest rozdzial opisujacy poglady pitagorejczykéw, stano-
wigce niezwykle wazny krok w rozwoju greckiej mysli etyczne;j. Jak pisze
Autorka: ,,Przekonanie o jedno$ci zycia cztowieka z porzadkiem wszech-
rzeczywistoscl 1 wynikajace z niego wskazania praktyczne sa w pitagorei-
zmie bardzo widoczne. O ile w mysSli jonskiej refleksja moralna nie
pojawia si¢ w ogodle. a maksymy medrcédw, wsrdd nich Talesa, nie wiaza
si¢ w sposdb widoczny z przyrodniczymi ustaleniami pierwszych filozo-
féw 1 raczej mozna by przyjaé zalezno$¢ odwrotna, o tyle w pogladach
pitagorejskich uderza wielka spdjno$¢ badan matematycznych czy kos-
mologicznych z bardzo rozbudowana sfera wskazan etycznych.” (str.
106). Fragment do§¢ dyskusyjny — zwlaszcza w kontekscie tego, co
zostalo wczesniej powiedziane o Anaksymandrze. Uksztaltowane przez
niego pojecie kosmicznej ,.dike” w sposdb oczywisty nawigzuje do zale-
ceni natury moralnej. Takze w mysli Talesa 1 pozostatych medrcédw znalezé
mozemy siowa majace swe zZrédio w kontemplacji praw rzadzacych
wszech§wiatem. Dalsza dyskusje odiézmy jednak tymczasem na bok,
wymagalaby bowiem diuzszego wywodu. Zaznaczmy jednoczes$nie, iz to
wiasnie u pitagorejczyké6w zostanie poraz pierwszy podana myS$l o boskim
pochodzeniu duszy ludzkiej. Zostana zatem poczynione pierwsze kroki
zmierzajace do zerwania wi¢zi czlowieka z otaczajaca ge przyroda. Mialy
na to niewatpliwie wplyw, co Autorka przekonvwujaco udowadnia, reli-
gijne przekonania orfickie. Bardziej zdecydowanie oddzielg cztowieka od
przyrody eleaci, ktérych poglady przedstawia Autorka w rozdziale czwar-
tym. Stworza oni ideal medrca, ktéry przechodzi obok tego $wiata, prze-
konany o istnieniu innej trwalej rzeczywistosci, do ktdérej dochodzi si¢
jedynie na podstawie wnioskéw rozumowych. Idee pitagorejczykéw i
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eleatéw przejmie potem Platon, tworzac swéj system filozoficzny. Mysl
filozoféw joniskich bedzie kontynuowat Heraklit, a potem najwybitniejszy
i najoryginalniejszy z filozoféw starozytnych — Demokryt z Abdery.
Rozdziaty po§wiecone tym dwoém filozofom naleza do najlepszych frag-
mentéw ksiazki. W rozdziale o Heraklicie Autorka znakomicie ukazata
powiazanie jego systemu kosmologicznego z mysla etyczna. Cnota (arete)
zostaje u tego filozofa w sposéb jednoznaczny powiazana z madroscia
czyli rozumieniem zasad jakie rzadza przyroda. Czlowiek znéw zostal
przywrdécony naturze i z nie’ ma czerparn natchnienie do swego postgpo-
wania. Najpelniej wyraza to zdanie Heraklita, zacytowane pod koniec
rozdziatu: ,,By¢ rozumnym (sophronein) to najwig¢ksza cnota (arete); a
madro$¢ polega na tym, by méwi€ prawdg i postgpowac zgodnie z natura
(kata physin), stuchajac’jej glosu.”

Po mniej udanym (o zastrzezeniach juz wspominali§my) rozdzxale
poswieconym filozofii Empedoklesa i Anaksagorasa, nastepuje znakomi-
ty, zaréwno pod wzgledem kompozycyjnym jak i tekstowym rozdziat
omawiajacy poglady etyczne Demokryta. Przekonania tego najwybitniej-
szego filozofa starozytnosci, a zarazem wybitnego uczonego scharaktery-
zowaé mozna w swego rodzaju tréjmianie: materializm, racjonalizm,
tolerancja. Przekonania Demokryta s na wskro§ materialistyczne. Jest on
tworca rozwinietej teorii atomistycznej. W jego filczofii zatem, bardziej
niz w jakiejkolwiek innej, caly czlowiek, wraz ze wszystkimi sferami
swego dzialania jest podporzadkowany prawom naturalnym. Jednoczes-
nie Demokryt méwi wyraznie, iz cziowiek w swym post¢powaniu powi-
nien kierowac si¢ przede wszystkim rozumem, on bowiem jedynie
umozliwia prawdziwe poznanie, w nim jednocze$nie tkwia sily mogace
uczyni¢ cziowieka szcze¢S§liwym, poméc w odréznieniu dobra od zla,
poprowadzi¢ wia$ciwie przez zycie. Zarazem, chociaz, jak zaznacza De-
mokryt, prawda jest jedna, lecz namigtnosci Iudzkie i uczucia tak dalece
sie réznia, wynika stad, ze kazdy cztowiek ma prawo do wyboru wlasnej
drogi zyciowej i wlasnego szukania szcze$cia. Tym wla$nie rézni si¢ etyka
filozoféw materialistycznych od idealistycznej etyki platonskiej — tole-
rancja i otwarto$cia wobec spraw ludzkich. To wszystko znakomicie
uwypukla Autorka w ostatnim rozdziale swojej ksiazki, przeplatajac tekst
autorski szczegélnie trafnie dobranymi cytatami z dziet Demokryta —
dziel zachowanych niestety tylko we fragmentach, do czego przyczynila
sie walnie ideologiczna dyskredytacja my§li demokrytejskiej przez tryum-
fujace chrzescijaistwo. Czyniono z Demokryta bezboznika i hedoniste,
mwglcha;qcmw;cgopgglmiy,wkﬁrychmobokmdyzym
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»pogodnego”, czyli, jak to z cala moca podkresla Autorka, ,,dobrego”
(takie znaczenia faczy bowiem w sobie grecki termin ,,euthymia”), obecny
byt i zgota Kantowski, zupelnie odkrywczy jak na owe czasy, motyw
obowiazku ,,jako pewnej kategorii czynéw, do ktérych sklania cziowieka
rozum.” (str. 178). Demokryt nie tylko sam stworzyl dojrzaly system
etyczny, ale jednoczesnie byl natchnieniem dla dwéch pézniejszych,
najoryginalniejszych systeméw filozoficznych starozytnosci, jakimi byly
niewatpliwie: epikureizm i sceptycyzm. I moze szkoda, ze powiazaniom
tym nie po$wigcila Autorka wigcej miejsca w postowiu do swej pracy —
pracy napisanej moze w sposéb za malo ekspresyjny i polemiczny, ale z
cala pewnoscia niezwykle warto$ciowej i potrzebnej, zwlaszcza w czasach
dzisiejszych, w ktérych zanika jakby potrzeba filozoficznej refleksji i
etycznych rozwazan. Ksiazka do takich przemyslen z pewnoscia pobudza,
a ze napisana jest w sposdb latwy i przystgpny, moze i powinna dotrzeé
do wielu czytelnikéw. .

O ciaglej aktualnosci przemyslen starozytnych filozoféw $wiadczy
zaczerpnigty z Demokryta, dla nas dzisiaj bardzo ,,antyplatorisko” brzmia-
cy fragment, ktéry niech stanowi swego rodzaju podsumowanie tej recen-
zji,-a zarazem, mimo wymienionych na wstepie uwag krytycznych,
zachete do przeczytania wlasnie oméwionej ksiazki:

,,Lepszym nauczycielem cnoty (arete) okaze si¢ ten, kto do niej zachgca
zyczliwieiprzekonuje rozumnym stowem, niz ten, kto opiera si¢ na prawie
(nomos) i na przymusie (ananke).” (str. 174).

Michat Zgorzak
(Warszawa)



