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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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miar¢ potrzeby przy poszczegSlnych pozycjach sa zamieszczane adnota-
cje treSciowe.

Trzecia czg¢Scia publikacji jest Skorowidz nazwisk. Nie jest to, jakby
si¢ zdawalo, jedynie indeks autoréw, ale takze os6b wymienionych w ty-
tulach prac (np. dwukrotnie powtarza si¢ imi¢ Chrystusa) i w opisach
bibliograficznych (redaktorzy). W pewnym stopniu zastgpuje to indeks
rzeczowy, orientuje w tematyce i ulatwia odszukanie publikacji po§wig-
conych danej osobie.

Z tego Skorowidza mozna si¢ zorientowac, ze do najbardziej ptodnych
autoréw naleza (w kolejnosci alfabetycznej): Brzeziriska Jadwiga, Gtlo-
wacki Witold Wiodzimierz, Jerzmanowska Zofia i KuZnicka Barbara.

Opracowanie zostalo wykonane starannie. Opisy bibliograficzne sa
poprawne. Adnotacje tresSciowe zwigzle.

Niniejsza Bibliografia obejmuje zaledwie okres piecioletni. Zapewne dla-
tego nie zostat tu zamieszczony wlasciwy indeks rzeczowy, a raczej dziato-
wy. Czytelnicy byliby zadowoleni, gdyby Autorka, wydajac bibliografi¢ na-
stgpnego pigciolecia podala w nim indeks rzeczowy (dzialowy) obejmujacy
te dwa okresy. Moze zechcialaby wicdy opracowaé réwniez charakterystyke
pismiennictwa historyczno—megdycznego tych okreséw.

Bibliografia jest drukowana mata poligrafia na dobrym bialym papie-
rze. Czcionka jest wyrazna. Okladka ma kolor zielony. Na niej uwidocznio-
ny poztocisty aptekarski mozdzierz. Naktad wynosi 20 000 egzemplarzy.

Pracownia prof. Barbary KuzZnickiej prowadzi ozywiong dziatalnos¢
naukowa i wydawnicza. Czekamy na dalsze publikacje.

Teresa Ostrowska
(Warszawa)

Analecta. Studia i Materialy 7 Dziejow Nauki. Rok 1992 Nr 1. Wyd. In-
stytutu Historii Nauki, Oswiaty i Techniki PAN. Warszawa 1992, 210
ss., ilustr. Kom. Redakcyjny: Halina Lichocka (red. naczelny), Wanda
Grebecka (sekretarz) oraz cztonkowie: Pawel Komorowski, Jan Malicki,
Jan Piskurewicz, Jarostaw Wtodarczyk.

Ukazanie si¢ nru 1 ,,Analecta” poprzedzit druczek ulotny, w ktérym
Redakcja nastg¢pujaco przedstawita swoje zamierzenia:
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nHInstytut Historii Nauki, O$wiaty i Techniki PAN wznawia edycj¢
czasopisma poswigconego historycznemu rozwojowi mysli naukowe;j.
Nowe czasopismo ANALECTA — ,Studia i Materialy z Dziejéw Na-
uki” nawiazuje do najlepszych tradycji wydawnictwa ciagtego o podo-
bnym tytule, zalozonego w 1953 r. przez Komitet Historii Nauki, stano-
wiacego w ciggu ponad trzydziestu lat publiczne seminarium, ktére pre-
zentowalo na biezaco prace badawcze podejmowane w Srodowiskach hi-
storykéw nauki.

ANALECTA otwieraja famy dla oryginalnych i udokumentowanych
warsztatowo opracowan dotyczacych dziejéw wszystkich specjalnosci
naukowych. Prace moga mie¢ znaczna obj¢tos¢ i zréznicowany chara-
kter — od analitycznych, przyczynkarskich, bibliograficznych itp., do
syntez wiacznie.

ANALECTA beda sig¢ ukazywac co p6t roku. W przypadku pomysine-
g0 rozwoju czasopisma i duzego naptywu prac do druku — czgstotli-
wos$¢ powinna si¢ zwigkszy¢. Tematyka poszczegélnych numeréw bg-
dzie réznorodna, a formutla elastyczna.

Program ideowy przyjety przez Redakcj¢ opiera si¢ na traktowaniu
nauki jako jednego z elementdéw procesu dziejowego. Wynikajace stad
konsekwencje stwarzaja mozliwosci rozmaitego formutowania proble-
matyki badawczej, nalezacej zaréwno do tzw. wewnetrznej jak i zewne-
trznej historii nauki. W szczegdlnosci prowadza do poszerzenia obszaru
badan przez przetamywanie granic wiasciwych dla poszczeg6lnych dys-
cyplin oraz uprawiania historii nauki jako jednego z kierunkéw nauk hi-
storycznych. Redakcja w pelni prze§wiadczona o potrzebie publikowa-
nia opracowan historycznych kultywujacych tradycje nauki — uprzej-
mie zaprasza do wspétpracy.

Redaktor Naczelny
dr Halina Lichocka.”

Pierwszy akapit cytowanego tekstu nie jest jasny. ,,Analecta”, sadzac z
treSci numeru ogloszonego, to wydawnictwo koncepcyjnie rézne od
ukazujacego si¢ w latach 1953-1991 czasopisma ,,Studia i Materialy z
Dziejéw Nauki Polskiej” (inny tytul; trzy formy edytorskie). Nie ma
wiec mowy o wznowieniu, a raczej o czym$§ w rodzaju metamorfozy.
Domysla¢ si¢ mozemy jednak, ze ,,Analecta” poWstaty niejako na gru-
zach ,,Studiéw i Materialéw z Dziejéw Nauki Polskiej”, z ktérej przejgto
czg$¢ tytutu oraz formutle typu silva rerum.
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Zatowaé nalezy, ze Redakcja nie poprzedzita wydawnictwa choéby
krétkim zaprezentowaniem swych zamierzen oraz informacja o losach
wielce zastuzonej serii ,,Studiéw i Materiatéw z Dziejéw Nauki Pol-
skiej”. Zatowaé nalezy takze, iz w nr 1 ,,Analecta” nie zamieszczono
podsumowania dokonan edytorskich zmieniajacych si¢ w czasie zespo-
16w redakcyjnych ,,Studiéw i Materialow”.

Nr 1 ,,Analecta” zdaje si¢ swiadczy¢, iz Redakcji nie udato si¢ zreali-
zowaé innego zamierzenia. Zamiast czasopisma o pélrocznym cyklu
wydawniczym wydano jeden zeszyt wydawnictwa seryjnego. Swiadczy
o tym zapis formalny okladki i karty tytutowej (dlaczego rézna tresc?),
brak formuty ,,Rok I”, a ponadto brak podziatéw na grupy umieszczo-
nych w numerze artykutéw (np. ,,Studia”, ,,Materialy”, ,,Varia”). Mysle,
ze Komitetowi zabraklo czego$ co mozna nazwac ,,zbiorowym doswiad-
czeniem redakcyjnym” (zbiorowym, bo indywidualnie maja duze osiag-
ni¢cia edytorskie).

Nadmieni¢, ze réwniez inne zamierzenie Redaktor Naczelnej nie zo-
stalo w petni zrealizowane. Nie wszystkie opracowania sa dobrze udo-
kumentowane, a jeden z artykuléw niemal w ogéle nie ma dokumenta-
cji. Udato si¢ natomiast zebra¢ prace oryginalne i r6znorodne o bardzo
waznym znaczeniu dla rozwoju pogladéw na dynamikg¢ rozwoju nauki
»jako jednego z elementéw procesu dziejowego”. Ogromna zaleta nu-
meru jest takze réznorodna forma przekazu: od eseistyki popularyzator-
skiej (artykuty J. Dobrzyckiego i J. Tazbira) do szkicOw opartych o
zrédta (W. Grgbecka, I.Z. Siemion). Dzigki tej réznorodnosci nr 1 ,,Analec-
ta” jest niewatpliwym wydarzeniem. Z pewnoscia poszczegblne opracowa-
nia bgda, inspirowaly nastgpcow do bardziej poglebionych studiéw specjali-
stycznych.

Z o$miu artykuldw umieszczonych w numerze dwa powstaty giéwnie
na podstawie analizy treSci dawnego tworzywa literackiego. Sa to szkice
J. Tazbira Polski barok wobec Sredniowiecza: migdzy wzorcem a nagang
oraz T. Biefikowskiego Cztowiek i przyroda w polskiej refleksji literac-
kiej i naukowej. Pierwszy jest — jak wspomniano — popularnym ese-
jem erudycyjnym, w ktérym przedstawiono dane o §wiadomoSci history-
cznej pisarzy polskich w XVII w. Drugi — waznym studium z zakresu
ochrony przyrody. T. Bienikowski zaprezentowat poglady pisarzy sprzed
naszego stulecia na przyrodg, zwracajac szczegllng uwagg na ewolucjg
zapatrywan na las jako obiekt zainteresowan gospodarczych oraz ele-
ment estetyki krajobrazu. Zatowaé nalezy, ze Autor narzucit sobie ogra-
niczenia objgtosciowe. Opracowanie to jest bowiem adresowane giow-
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nie do ludzi zajmujacych si¢ ochrong przyrody (zwlaszcza lasu), ktérzy
na og6t maja, trudnosci z dotarciem do starej literatury przedmiotu. Go-
raco zachgcam Autora do opublikowania czego$§ wigkszego na ten temat
w kolejnym numerze ,,Analecta” oraz druk innej wersji ogloszonego juz
szkicu i umieszczenie go w czasopi$mie ,,Silvan”.

W moim przekonaniu popularnym esejem jest takze opracowanie J.
Dobrzyckiego n wymiardw historii astronomii. Tytul wydaje mi si¢ nie-
Scisty, bo przeciez trescia opracowania sa zjawiska patologiczne, po-
$rednio zwiazane z historia astronomii, zwlaszcza z Kopernikiem. Ze
szkoda dla opracowania Autor pominat dokumentacj¢. Znakomite sa
jednak informacje o postawie Niemcoéw podczas obchodéw rocznicy
400-lecia urodzin Kopernika. Wrecz zaskakujace jest to, ze w 1953 r. w
Polsce ogtoszono falszywy list kardynata Sforzy do papieza Pawta III z
krytyczna, ocena pogladéw kanonika warmifniskiego. Dodam do wywo-
déw Autora, ze kiedys$ czytalem jakas broszurg radzieckiego historyka
nauki, w ktorej ganiono autora De revolutionibus za niescistosci tego
dzieta. Koricowy wniosek rozwazan tego autora byt nast¢pujacy: De
revolutionibus nie moze by¢ dzietem naukowym bo autor byt ksigdzem.

W nr 1 ,,Analecta” wzorowo udokumentowane zostaly przede wszy-
stkim opracowania I. Stasiewicz-Jasiukowej Wiedza filozoficzna narze-
dziem ksztattowania $wiatopoglqdu i postaw Zyciowych polskiej szlachty
wieku Oswiecenia oraz A. Bednarczyka System filozoficzno—lekarski
Galena (130-200): pojecie pneumy psychicznej (nb. na okladce inny ty-
tul). Pierwszy z nich jest analiza encyklopedii I. Krasickiego Zbidr po-
trzebniejszych wiadomosci (autorka dotarta do znakomitych archiwaliéw
w Bibliotece Kolegiaty Fowickiej). Drugi — prezentacjgq zapatrywan
najwickszego, obok Hipokratesa, lekarza starozytnosci.

Historii farmacji dotyczy szkic B. KuZnickiej Znaczenie roslin halucy-
nogennych w polskich tradycjach kulturowych. Zarys problematyki.
Whbrew tresci tytutu artykutl dotyczy takze badawczych zamierzeni Auto-
rki, zmierzajicych do wszechstronnego rozpoznania pogladéw na rosli-
ny jako sktadnik lekarstw.

Dwa ostatnie artykuly dotycza waznej problematyki z zakresu historii
przyrodoznawstwa. 1.Z. Siemion przedstawit Zrédtowy szkic pt. Podréz
mineralogiczna Jana Jaskiewicza, a W. Grgbecka — opracowanie —
Historia naturalna w Liceum Krzemienieckim (1805-1832). Wagg pier-
wszego z nich podnosi fakt, Ze Autor dotart do ogtoszonej we Francji
rozprawki Jaskiewicza oraz wydat ja (jako aneks) w swoim artykule. W
zwiazku z tym prostuje wiele niescisfosci w monografii profesora histo-
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rii naturalnej Szkoty Gitéwnej Koronnej ogloszonej przez H. Maduro-
wicz. Z pewnoscig ma racj¢, gdy pisze iz przypisywana przez Maduro-
wicz Jaskiewiczowi anonimowa rozprawka z 1784 r. O gdrach nie jest je-
go autorstwa'. Ale uzasadnienie tego sadu (,, Whasnie $wiadectwa Caro-
siego, ktére odnalazlem, nie pozostawiaja najmniejszej watpliwosci co
do tego, ze to wlasnie on a nie Jaskiewicz byl autorem dyskutowanej
pracy” —s. 123) jest nieudokumentowane.

Przedstawiony przez I.Z. Siemiona w thumaczeniu polskim szkic Jas-
kiewicza z 1782 r. pt. Voyage minéralogique depuis Vienne jusqué Frei-
berg® to druk znaczacy. Znajdujemy w nim bowiem oddzwigki pogla-
déw przyrodnikéw wioskich na wulkanizm kopalny oraz dowody grun-
towej wiedzy geologicznej polskiego kandydata do stanowiska profesora
w Akademii Krakowskiej. Rzecz zrozumiata, ze byla to podréz geologi-
czna (tytul ogélny artykutu Siemiona jest wigc niescisty), choé¢ w ger-
mariskim kr¢gu kulturowym (Jaskiewicz ukonczyt Uniwersytet Wiedeni-
ski) stowa geologia w zasadzie nie uzywano w tym czasie.

Dodam, ze artykul Jaskiewicza nie zostal starannie przygotowany
przez Wydawceg. W calej partii koficowej jest on wrg¢cz niejasny. Dodat-
kowo niemal nie objasniono nazwisk przyrodnikéw wtoskich, ktérych
wymienit Jaskiewicz. Wigkszo$¢ tych nazwisk (mi.in. Arduino) znaj-
dziemy we wloskich encyklopediach i stownikach biograficznych.

Opracowanie W. Grgbeckiej o historii naturalnej szkoly krzemieniec-
kiej jest jednym z najbardziej znaczacych studiéw z dziejow nauk przy-
rodniczych, jakie ukazaly si¢ w ostatnich latach. Walor pracy podnosi
znajomos$¢ zrodet archiwalnych ze zbiornic Kijowa, Krakowa, Wilna, i
innych miast. W$réd nich Autorka eksponowata zwlaszcza — odnale-
ziony swego czasu w Dziele R¢kopiséw Biblioteki Akademii Nauk w
Kijowie przez dr J. Garbowska — r¢kopiSmienny skrypt W. Bessera pt.
Historia naturalna. Niektore r¢kopisy zostaty umieszczone w aneksach:
1 — Instrukcja J. Panu Besserowi do Wiednia, 2 — Materie z nauk (Py-
tania do programu Historii Naturalnej), 3 — Spis podstawowych lektur
zalecanych przez W. Bessera przy studiowaniu botaniki.

Rodzaj Zrédet narzucit Autorce zakres poruszonej problematyki. Ogra-
niczyla si¢ ona w zasadzie do prezentacji dorobku botanicznego i zoolo-

1 Za autorstwem Carosiego tej rozprawki opowiedziatem si¢ w opracowaniu Wplyw
Komisji Edukacji Narodowej na rozwdj geologii w Polsce w drugiej potowie XVIII
w. ,,Prace Muzeum Ziemi” nr 23 cz. II: 1975s. 79.

2 Ze skrucha odnotowuje, Ze w cytowanej w przypisie pierwszym rozprawie nie wy-
korzystalem sprawozdania Jaskiewicza.
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gicznego dwdch nauczycieli: A. Andrzejowskiego i W. Bessera. Niemal
zupelnie pominigto geologi¢ i mineralogi¢, wyktadana giéwnie razem z
chemia, fizyka i geografia. Prawie zupelnie opuszczono powigzania ka-
dry nauczajacej m.in. z towarzystwem przyjaciét przyrody w Moskwie,
w biuletynach ktérego umieszczono m.in. spis gabinetu zoologicznego
Liceum w Krzemienisku pidra opiekuna tego gabinetu — Laurentego
(Wawrzyfica) Czekanowskiego®.

Mimo zastrzezeni do tresci niektérych artykuléw ich ogélny dobdr do
nru 1 ,,Analecta” jest bardzo dobry. Redakcji udato si¢ wigc zrealizowaé
swe zamierzenia odno$nie oryginalnosci opracowan oraz zréznicowane-
go charakteru poszczeg6lnych szkicOw. Jest rzecza normalna, ze trudno
jest utrzymaé jednakowo wysoki poziom we wszystkich artykutach.
Mozna bylo jednak uzyska¢ od autoréw niezbgdna dokumentacjg. Moz-
na bylo takze zadbac¢ o poprawno$¢ edytorska catosci (identyczna oktad-
ke i kartg tytulowa, podanie po angielsku tytuléw opracowan, podanie
wilasciwych akcentéw w tekstach francuskich, precyzyjny zapis tresci na
ostatniej stronie oktadki itp.). Przede wszystkim zrobic¢ korektg (btedy sa
- nawet na karcie tytulowej).

Najblizsza przyszto$¢ wykaze czy ,,Analecta” b¢dg czasopismem czy
tylko wydawnictwem seryjnym z ciagla numeracja. Chciatlbym by byto
to czasopismo ze stosownymi dziatami (statymi), drukujace m.in. arty-
kuly przegladowe, oméwienia dokonan z historii nauki w innych krajach
oraz prezentacj¢ polskich osiagni¢¢ w tym zakresie.

Zbigniew J. Wdjcik
(Warszawa)

3 Wspomniatem o tym w ksiazce Aleksander Czekanowski. Szkice o ludziach, nauce i
przygodzie na Syberii. Lublin 1982 s. 27-28.



