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I z calg pewnoScia dzieto profesora Crombiego juz teraz nalezy do klasyki tego
tematu.

Michat Kokowski
(Krak6éw)

Stownik polskich towarzystw naukowych. Tom 1I: Towarzystwa naukowe i
upowszechniajqce nauke dziatajqce w przesztoscina ziemiach polskich. Cz. 2 Red.
naukowy Barbara Sordylowa. Opr. zesp6t pod kierunkiem Barbary Krajewskiej-
Tartakowskiej w skiadzie: Krystyna Gora-Szkaradek, Barbara Krajewska-Tarta-
kowska, Joanna Kurjata. Warszawa 1994 Bibliotecka PAN w Warszawie, 604 s.;
indeksy: autoréw, 0s6b, nazw towarzystw i instytucji, nazw geograficznych, errata.

Pierwszy tom Stownika ukazat si¢ w 1978 1. i obejmowat towarzystwa nauko-
we dziatajace obecnie w Polsce. Zawierat obszerna przedmowg piéra Leona Losia
i Barbary Krajewskiej-Tartakowskiej, uwagi metodyczne (wtasciwie informacja
0 wiazkach tematycznych w hasle: cz¢§¢ wstepna, charakterystyka dziatalno$ci,
wydawnictwa ciagle, Zrédla, literatura) oraz opis towarzystw w nast¢pujacych
grupach: naukowe og6lne; naukowe specjalistyczne: nauki spoteczne, nauki bio-
logiczne, nauki matematyczno-fizyczne, chemiczne, geologiczno-geograficzne,
nauki techniczne, nauki rolnicze i leSne, nauki medyczne; towarzystwa interdyscy-
plinarne; stowarzyszenia naukowo-techniczne. Tom uzupetnialy indeksy: oséb
oraz nazw towarzystw i instytucji. Do towarzystw ogélnych zaliczono np. Poznan-
skie Towarzystwo Przyjaciot Nauk, alg rOwniez Towarzystwo Wiedzy Powszech-
nej. Na licie nie byto jednak niektérych komitetow naukowych PAN oraz
zespotéw przy éwczesnym Zaktadzie Historii Nauki, O§wiaty i Techniki PAN,
ktére sa przeciez organizacjami spotecznymi.

Kolejny tom — trzeci — ukazat si¢ w 1982 r. i prezentowal towarzystwa
upowszechniajace naukg, dziatajace obecnie w Polsce. Przedmowe, jak w tomie
pierwszym, podpisali Leon Lo§ i Barbara Krajewska-Tartakowska. Nast¢pnie
przedstawiono w uktadzie wojewddzkim organizacje regionalne (w tym jednak
—w wojewoOdztwie warszawskim Lige Ochrony Przyrody!). Kwalifikacja materia-
tu nie jest dostatecznie czytelna, zwazywszy iz organizacja typu Towarzystwo
Przyjaci6t Gérnictwa, Hutnictwa i Przemystu Staropolskiego jest stowarzysze-
niem naukowym, uprawiajacym takze upowszechnianie wiedzy.

Pierwsza cze§¢ tomu drugiego ukazata si¢ w 1990r. Obejmuje onatowarzystwa
naukowe i upowszechniajace nauke, dzialajace w przesztoSci na ziemiach pol-
skich. W przedmowie redaktor Barbara Sordylowa przedstawita og6lny poglad na
dzieto, a Barbara Krajewska-Tartakowska scharakteryzowata gtéwne grupy opi-
sanych towarzystw. Zastosowano ich podzial nawiazujac do tomu pierwszego.
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Wyr6zniono: towarzystwa naukowe ogélne, towarzystwa naukowe specjalisty-
czne: nauki spoteczne, nauki przyrodnicze, nauki techniczne: towarzystwa nauko-
we, stowarzyszenia naukowo-techniczne; nauki rolnicze; nauki medyczne;
towarzystwa upowszechniajace nauke.

Ogloszona po czterech latach cze$¢ druga tomu drugiego zawiera ponownie
Przedmowe (jej pierwsza cz¢$¢ napisata Barbara Sordylowa, a druga — Barbara
Krajewska-Tartakowska), doktadniej informujaca o dotychczasowych pracach
zespotu redakcyjnego oraz dalszych zamierzeniach. Dowiadujemy si¢ z tego, ze
w dwdch dotychczas wydanych cz¢Sciach przedstawiono towarzystwa, o ktérych
zdotano zgromadzi¢ wigcej informacji. W przygotowywanym do druku kolejnym
tomie przedstawione zostana organizacje, dzialajace poza krajem. Podziat materii
czgsci drugiej nieco rézni si¢ od poprzedniej. Wyr6zniono nast¢pujace grupy:
towarzystwa naukowe ogélne; towarzystwa naukowe specjalistyczne: nauki spo-
teczne, nauki matematyczno-fizyczne, chemiczne, geologiczno-geograficzne, na-
uki techniczne: towarzystwa naukowe, stowarzyszenia naukowo-techniczno-
zawodowe; nauki rolnicze; nauki medyczne; towarzystwa upowszechniajace na-
uke¢. W czgsci pierwszej tego tomu przedstawiono 199 towarzystw, w drugiej
—263. W tej liczbie wymieniono 36 naukowych towarzystw ogélnych. W prezen-
towanej czgs$ci tomu drugiego do nich zaliczono np. Zwiazek Polskich Towarzystw
Naukowych we Lwowie oraz Instytut Badafi Regionalnych w Kielcach. W czgSci
pierwszej obok Polskiej Akademii Umiejetnosci umieszczono Kas¢ im. Miano-
wskiego.

Z tresci Przedmowy wynika, ze redakcja zamierza przygotowa¢ suplementy.
MysSlg, ze sa one niezb¢dne. Pomini¢to m.in. Towarzystwo Biblioteki Publiczne;j
w Kielcach, mimo iz istnieje dobry opis dzialalno$ci tej organizacji w latach
1908-1918!. Nie znalaztem opisu dziatalnosci Towarzystwa Muzeum Ziemi (lata
dziatalno$ci 1932-1948), ani Towarzystwa Mito$nikéw Nauk o Ziemi. I te orga-
nizacje maja tatwo dostepny historyczny szkic ich dziatalnoS$ci2. Tych brakéw jest
wigcej. Wskazuja one, Ze zesp6t redakcyjny nie zdotat przeprowadzi¢ niezb¢dnej
kwerendy publikacji ogloszonych w ostatnich latach. Stuszno$ci tego sadu dowo-
dzi fakt, ze w literaturze przy hasle Instytut Badafi Regionalnych w Kielcach po-
minig¢to podstawowe opracowanie, a mianowicie ogtoszony w 1980 r. w tomie 8
,Rocznika Swigtokrzyskiego” artykut Andrzeja Rembalskiego pt. Instytut Badari
Regionalnych w Kielcach 1945-1951°.

Podzial na grupy towarzystw nie uwzgl¢dniat organizacji regionalistycznych,
co w konsekwencji odbito si¢ réwniez na sposobie prezentacji. W cz¢Sci pierwszej
tomu drugiego np. do dziatu nauk przyrodniczych zaliczono Polskie Towarzystwo
Tatrzafiskie im. Tytusa Chalubifiskiego. Byly to jednak organizacje regionalisty-
czne, gtéwnie o profilu ludoznawczym, a nie przyrodniczym.

Gdy ukazat si¢ pierwszy tom Stownika Towarzystwo Wiedzy Powszechnej nie
byto organizacja naukowa tylko o§wiatowa. Gléwnie o§wiatowy charakter miato
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réwniez Polskie Towarzystwo Przyrodnikéw im. Mikotaja Kopernika, ktérego
organ ,,Kosmos” uposzechniat wiedz¢ o najnowszych zdobyczach nauki, skiero-
wanym dla specjalistéw — nie tylko biolog6w*.

W tytulach tomu pierwszego i trzeciego wyr6zniono: obecnie dziatajace,
drugiego: dziatajace w przesziosci. Najstarsze z istniejacych towarzystw — dziata-
jace bez przerwy — liczy bez mata 150 lat. W 1995 r. rocznice 120-lecia obchodzi
Polskie Towarzystwo Przyrodnik6w im. Kopernika. Ot6z — formalnie rzecz tra-
ktujac —ostatnig z tych organizacji nalezatoby opisa¢ w tomie pierwszym i drugim.
Cezura jestrok 1952, gdy do starej organizacji dotaczono Koto Mtodych Biologéw
Marksistow przy KC PZPR, tworzac stowarzyszenie nowe pod stara nazwa. Po
tym organizacja ta przez jaki§ czas skupiata gtéwnie biologéw.

Zesp6t zwany Kotem Mtodych Biologéw Marksistw nie zostat uwzgl¢gdniony
w Stowniku, gdyz dziatat przy organizacji politycznej. Podobny los spotkat Archi-
wum Partii przy KC PZPR i im podobne, mimo iz usytuowane byty w spotecznym
ruchu naukowym. Wstepnie przyjeto réwniez, ze do opracowania nie wejda
stowarzyszenia naukowe o innym profilu. MyS§l¢ przede wszystkim o ruchu
naukowym typu Zjazdy Lekarzy i Przyrodnikéw Polskich, organizowane zawsze
spotecznym wysitkiem. Pomini¢to —réwniez ze wzgledow formalnych —redakcje
czasopism, cho¢ wiadomo ze ,,Bibliotcka Warszawska” czy ,,Wszech§wiat” sta-
nowity gtéwnie naukowe organizacje og6lne, dziatajace pod firma spétek wydaw-
niczych. MysSle, ze nalezaloby jeden z zeszytéw suplementu do Stownika polskich
towarzystw naukowych po§wigcic organizacjom pokrewnym. Zaliczytbym do nich
takze ordynacje: Dzieduszyckich, Zamoyskich, a nawet zespoly skupione wok6t
mecenasOw (np. Edwarda Raczyfiskiego). W suplemencie umie$citbym réwniez
tablicg chronologiczna towarzystw. Bytaby ona pomocna dla tych, ktérych intere-
suje spoteczny ruch naukowy (czy szerzej: kulturalny) w okre§lonych okresach
historycznych.

Uwagi krytyczne odno$nie toméw wydanych mozna mnozy¢. Z pewnoscia jest
w nich wiele nieécisto$ci, czasem dyskusyjnych (jak np. z Towarzystwem Przy-
rodnik6éw im. Kopernika). Trzeba stwierdzi¢, ze blgdéw jest mniej niz np. w prze-
cietnym zeszycie Polskiego stownika biograficznego, nie méwiac juz o encyklo-
pediach PWN oraz stownikach biograficznych uczonych. Wiasnie mata liczba
btedéw jest o tyle godna podziwu, ze druga cze$¢ stownika zostata opracowana
redakcyjnie przez zesp6t ztozony z czterech 0s6b (od 1992 r. tylko trzech). Zespot
ten otrzymat skromna dotacj¢ KBN, ale daleko nie wystarczajaca na opracowanie
tak ogromnego i powaznego dzieta. Udato si¢ im pozyska¢ 105 autoréw, z ktérych
niekt6rzy opisali po jednym hasle (np. Jerzy R6ziewicz —obszerna nota o Instytucie
Naukowo-Badawczym Europy Wschodniej), a inni wigcej. Rekordzista stat si¢
znany historyk techniki J6zef Pitatowicz — 43 hasta, a za nim: Aleksandra Zajceva
-39, Barbara Krajewska-Tartakowska—37, Barbara Géra-Szkaradek — 15. Zreszta
takze inni, jak Joanna Kurjata (13 not), Ryszard Zabtotniak (10 not), Zofia
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Skorupska (8 not), czy Jerzy Kubiatowski i Wincenty Pawtowski (po 5 not)
wywiazali si¢ znakomicie z podjg¢tego zadania.

O ile mozna mie¢ zastrzezenia dotyczace wyboru materiatu do duzych haset
(zwlaszcza Polskie Towarzystwo Krajoznawcze, Towarzystwo Naukowe Warsza-
wskie) o tyle noty o organizacjach mniejszych mozna uzna¢ za wystarczajace,
niekiedy wrecz petne. Dotyczy to giéwnie organizacji dziatajacych przed 1939r.
zwlaszcza na wschod od Bugu i Niemna. W tym wzgledzie zesp6t redakcyjny
dokonat niemal cudéw, docierajac do archiwaliéw zachowanych na terenie Ukrai-
ny, Litwy, Bialorusi a nawet Rosji. Informacja przy nocie wielu organizacji
0 Zr6dtach czasem opiera si¢ na jednym zapisie z archiwum. Wiem z wiasnych
doswiadczen, ze podczas krétkich wypadéw do Lwowa czy Wilna nie spos6b byto
wyszuka¢ informacji w gazetach polskich wydawanych w Matopolsce Wschod-
niej, na Wotyniu czy na Litwie. Materiat zebrany w drugim tomie Stownika (jego
dwéch czeSciach) moze wigc stanowi¢ punkt wyjScia do bardzo potrzebnych
monografii historycznych o dawnych towarzystwach naukowych i o§wiatowych
na b. Kresach Wschodnich Rzeczypospolitej. Tym to jest wazniejsze, ze w ostat-
nich latach niektdre organizacje odrodzity si¢, ainne powstaty nanowo organizujac
niekiedy wyzsze zaktady naukowe.

Stownik polskich towarzystw naukowych Biblioteki PAN w Warszawie jest
niewatpliwym wydarzeniem edytorskim z zakresu historii organizacji nauki. Sta-
nowi cenne rozwinig¢cie wielu watkéw obszernej Historii nauki polskiej, wydaw-
nictwa Instytutu Historii Nauki PAN. Zesp6t redakcyjny oraz autorzy not maja
niewatpliwy pow6d do dumy z wykonanego dzieta. Deklaruj¢ cheé wsp6ipracy
z tym zespolem, zwtaszcza podczas realizacji suplementéw.

Przypisy

IL.Kowalczyk-Mroczkowsk a: Dziatalnos¢ Towarzystwa Biblioteki
Publicznej w Kielcach w latach 1908-1918. ,Rocznik Swietokrzyski” T. 8: 1980 (druk:
1981) s. 67-87.

2Z.W 6jcik: Zarysdziejow polskich towarzystw przyjaciét nauk o Ziemi 1932—1981 .
Warszawa 1982 s. 5-124.

3 Strony 207-221.

4 Por. opracowanie K. Mas§lankiewicza iZ. Wé6jcika: 1875-1975. 100 lat
Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. Kopernika, umieszczone w ksiazce Polskie
Towarzystwo Przyrodnikéw im. Kopernika 1875-1975. Pod red. K. Maslankiewicza,
Warszawa 1981, gdzie na s. 26 nie bez powodu zacytowano fragment statutu nowej
organizacji: ,,Celem Towarzystwa jest upowszechnianie i pielggnowanie nauk przyrodni-
czych, poznawanie i ochrona przyrody ojczystej; cel ten urzeczywistnia Towarzystwo

kich specjalnoéci zjednoczonych w Towarzystwie, zaznajamianie z postgpowa mysla
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polska i obca w dziedzinie nauk przyrodniczych. Cata dziatalno$¢ Towarzystwa powinna
przyczyni¢ si¢ do ugruntowania materialistycznego pogladu na §wiat oraz do Scistego
powigzania nauk przyrodniczych w budownictwie socjalistycznym”.

Zbigniew Wojcik
(Warszawa)

Tadeusz Marian N o w a k : Rozwdj techniki rakietowej w swietle europejskich
traktatow XIII-XVI wieku. Warszawa 1995 Komitet Historii Nauki i Techniki
Polskiej Akademii Nauk. Wydawnictwo Retro-Art, 264 s., ryc. 54.

Rozprawy z Dziejow Nauki i Techniki, T. 4.

Najwybitniejszy polski badacz dawnej techniki wojskowej Tadeusz Marian
Nowak kolejng swa monografi¢ po§wigcit analizie powstatych od potowy XIII do
potowy XVII w. traktatow z zakresu artylerii i pirotechniki, umozliwiajacych
rekonstrukcje pierwocin techniki rakietowej w Europie.

Przyjete w ksiazce ramy chronologiczne uzasadnione sa stanem Zrédet — w po-
towie XIII w. pojawily si¢ bowiem pierwsze wzmianki o rakietach, za§ w potéwie
XVII w. ukazata si¢ praca K. Siemienowicza Artis magnae artilleriae pars prima
bgdaca podsumowaniem wcze$niejszego dorobku piSmiennictwa europejskiego
w tej dziedzinie. T.M. Nowak oparl swe rozwazania zarwno na analizie traktatow
drukowanych, jak i dziet r¢kopiSmiennych, cho€ te ostatnie to wylacznie Zrédta
polskie. Autor, zgodnie ze swymi zainteresowaniami badawczymi, zwracatuwage
giéwnie na rakiety bojowe, cho¢ nie mégt pomina¢ rakiet stuzacych innym celom,
gdyz niektére rozwiazania techniczne stosowane podczas ich produkcji uzyto
pOZniej w praktyce wojskowe;j.

Recenzowana monografia sktada si¢ z czterech rozdzialéw analizujacych
Zrédta utozone w porzadku chronologicznym, zakoficzenia, wykazu bibliografii
oraz indeks6w. Oceniajac koncepcj¢ ksiazki T.M. Nowaka nalezy zwr6ci¢ uwage
na jej starannie przemys$lana konstrukcje. Otz kazdy rozdziat, po szczegétowym
omdéwieniu tresci Zrodet, koficzy si¢ nader instruktywnymi tabelami zawierajacymi
dane techniczne rakiet, o ktérych wspominaja autorzy traktatéw. W tabelach tych
znajduja si¢ informacje o odmianach rakiet, procesach stosowanych przy ich
konstrukcji a takze o rodzajach i sktadzie paliw rakietowych oraz przeznaczeniem
poszczegblnych typow rakiet. Tabele owe nie tylko uzupetniaja informacje o ra-
kietach om6wionych w tek$cie, ale tez znakomicie utatwiaja orientacj¢ w tresci
analizowanych traktatéw. Nalezy takze z uznaniem podkre$li¢, ze T.M. Nowak
wielokrotnie przytacza fragmenty interesujacych go tekstow Zrédtowych oraz daje
ich polskie ttumaczenia. S3 to zwlaszcza cytaty z dziet w niewielkiej jedynie
mierze wykorzystywanych dotychczas w badaniach dawnej techniki rakietowe;j.
Czytelnik zyskuje dzigki temu nie tylko dostgp do informacji wydrukowanych



