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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Historia nauki polskiej. Wiek XX. Pod red. Andrzeja Sr 6 dk i ; Nauki o Ziemi.
Podred. ZdzistawaMikulskie go: Geodezja. Geofizyka. Gospodarka wodna.
Geologia. Geografia. Kartografia. Warszawa 1995 Wydawnictwa Instytutu Hi-
storii Nauki PAN, 272 s., tabl., ilustr.

Historia nauki polskiej. Wiek XX to tytul ukazujacej si¢ od 1995 r. serii
wydawniczej Instytutu Historii Nauki PAN. Pierwszy tom w tej serii ma na karcie
tytutowej dodatkowy zapis: Nauki Sciste. Zeszyt. pierwszy: Matematyka. Fizyka.
Chemia. Astronomia. W stowie Od wydawcéw Andrzej Srédka (redaktor naczelny)
wyjasnit powody, dla ktérych odstapiono od formuly dawnego wydawnictwa
Historia nauki polskiej, ktére pod redakcja Bogdana Suchodolskiego ukazywato
si¢ do 1987 r., jako monografia dziejéw wiedzy na ziemiach polskich od zarania
paristwowoscido 1918r. Istote zmiany formuty Redaktor przedstawit nastgpujaco:

,Dostrzegamy pewien paradoks w sformutowaniu ,,historia wspétczesnosci”,
nawet jeSli przez t¢ wspdtczesno$é rozumieé okres dwu pokoleri — w naszym
wypadku od przetomu XIX/XX w. do ostatnich dziesigcioleci biezacego stulecia.
Jest to z koniecznosci historia pisana w znacznej mierze przez tworcéw, uczestni-
kéw i naocznych §wiadkéw rejestrowanych oraz interpretowanych wydarzen. Ta
szczeg6Inos¢ zapisu, ktéry decydujemy sig okreslac jako historyczny, chociaz nie
jest synteza dziejéw, znajduje wyraz w formie, jaka przybiera przedstawiona
obecnie Historia nauki polskiej — wiek XX: jest to wydawnictwo seryjne i otwarte,
publikowane w zeszytach obejmujacych dzieje pokrewnych dyscyplin” (s. 3).

Przy takim zatozeniu do tomu trafita obszernie opracowana historia matema-
tyki i znacznie skromniej przedstawione dzieje chemii oraz astronomii. Zdotano
ponadto pozyskac artykut o fizyce teoretycznej. Zapowiedziano jednak kontynu-
acje serii nauk Scistych.

Tres$¢ zeszytu pierwszego Nauk scistych wskazuje, ze ograniczono si¢ w za-
sadzie do okresu: 1918-1951. Takie ustalenie przejeto z poprzedniej redakcji
Historii nauki polskiej.

Tom Historia nauki polskiej. Wiek XX. Nauki o Ziemi, jak si¢ wydaje, potra-
ktowano jako zeszyt ostateczny dla lat 1918-1951. Tak przynajmniej wnosié
mozna z lektury Wstepu Zdzistawa Mikulskiego oraz eksponowanych w nim
wigzek problemowych: Stan nauk o Ziemi w poczaqtkach Il Rzeczypospolitej,
Dziatalnosé miedzynarodowa w zakresie nauk o Ziemiw latach miedzywojennych,
Spoteczny ruch naukowy w zakresie nauk o Ziemi (w tym samym czasie). Jest to
préba syntetycznego ujecia problemu, ale bez wchodzenia w zwiazki poszczeg6l-
nych dyscyplin i kierunkéw, np. badan nad czwartorzgdem prowadzonych przez
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geograféw i geologéw jednoczesnie. Wstgp ten nie komentuje takze doboru
opracowari wlaczonych do tomu. Sa w nim bowiem prezentacje nauk technicznych
(geodezja, gospodarka wodna, kartografia) oraz przyrodniczych (geofizyka, geo-
logia, geografia). Gospodarka wodna — napisana kompetentnie przez Redaktora
tomu — ma taki zwiazek z naukami o Ziemi, jak np. budownictwo ladowe. Bytoby
zatem zasadniej opracowanie to umiesci¢ w serii po§wigconej naukom technicz-
nym.

Z blizej nieznanych powodéw do tomu nie trafity opracowania po§wigcone
innym naukom o Ziemi, ktére rozwingtly si¢ w Polsce w okresie migdzywojennym:
krajoznawstwie i regionaliZzmie. Obydwa kierunki wiazaty w swych programach
dziatalno$¢ naukowa (Polskie Towarzystwo Krajoznawcze przez kilka lat wyda-
wato np. ,,Pamigtnik Fizjograficzny”) z dziatalno$cia oSwiatowa. Aleksander
Patkowski, w ogdle nie wymieniony w tomie, byt twérca regionalizmu polskiego
i inspiratorem tego kierunku w skali europejskiej. Istnieje wigc potrzeba wydania
kolejnego zeszytu serii nauk o Ziemi.

Z tredci tomu Nauki o Ziemi wynika, ze autorzy podporzadkowali si¢ ogdlnej
instrukcji wydawniczej. Obejmowata ona wskazania natury organizacyjnej (pla-
c6wki naukowe uczelniane i pozauczelniane), problemowe (gtéwne osiagnigcia
naukowe), a niekiedy takze dane charakteryzujace podokresy (lata migdzywojen-
ne, okupacja niemiecka, lata 1945-1951). Przy tym wszystkim niemal zupetnie
pomini¢to nauke polska na obczyZnie (nawet nie odnotowano prac Mariana
Ksiagkiewicza, Zbigniewa Sujkowskiego, Bogdana Zaborskiego i wielu innych).
Trudno okresli¢ czy bylto to zalecenie, czy tylko §wiadome zawezenie profilu
opracowari.

Instrukcja redakcyjna dawata autorom takze swobode w przedstawianiu formy
dokumentacji. Dwa opracowania Zdzistawa Mikulskiego (Wstep, Gospodarka
wodna) maja dokumentacj¢ podwdjna: bibliografiaiprzypisy. Wiktor Grygorenko
(Kartografia) podat dokumentacj¢ w przypisach, a Jerzy Tatarczyk (Geodezja),
Kazimiera Otpifiska-Warzechowa (Geofizyka), Stefan Zbigniew Rézycki (Geolo-
gia) — w postaci spisu bibliograficznego. Natomiast Jézef Babicz (Geografia)
dokumentacje¢ (nadzwyczaj zreszta skromna) wplétt do tekstu opracowania, co
przy kompilacyjnym charakterze tekstu jest niezbyt szczg¢sliwym zabiegiem edy-
torskim.

Wszystkie przedstawione w tomie opracowania sa poznawczo wazne. Wstep
Zdzistawa Mikulskiego, jak si¢ wydaje, mial nawiagzywac do prezentacji wprowa-
dzajacych w tomach dawnej Historii nauki polskiej. Niewatpliwie taka rolg w to-
mie niniejszej serii spetnia. Sa w nim jednak drobne niescistosci. Wymienig¢ jeden
przyktad, zreszta dla wskazania, iz w zasadzie w tomie brakuje danych o nauce
polskiej na bytych kresach wschodnich w latach 1939-1946. Na s. 7 Autor dat do
zrozumienia, ze Wojciech Rogala w okresie migdzywojennym udzielat si¢ w Aka-
demii Goérniczej. W istocie byl on profesorem tej uczelni po drugiej wojnie
Swiatowe;j.
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Drobne bledy sa takze w innych, ogélnie dobrych, opracowaniach. Tak np. na
s. 57 jest taki oto zapis: W Akademii Gérniczo-Hutniczej w Krakowie zapoczat-
kowano w latach 1932-1933 studia geofizyczne”. Rzecz w tym, ze w latach
podanych przez Autorke uczelnia nosita nazwe: Akademia Gérnicza. Nazewnic-
two instytucji i organizacji to jedna z wazniejszych bolaczek catego tomu. Mozna
ja byto usuna¢, sporzadzajac stosowny indeks, ale takiego do tomu nie dotgczono.

W namniejszym stopniu instrukcji redakcyjnej poddat si¢, dzi$ juz niezyjacy,
wybitny geolog Stefan Zbigniew Rézycki. Z pewnoscia przedstawione przez niego
opracowanie jest préba ujgcia syntezy reprezentowanej przez Autora dyscypliny.
Jest przede wszystkim zapisem wspomnieniowym uczestnika wydarzen history-
cznych, pisanych w okresie, gdy Autor mial ograniczony dostgp do niezbgdne;j
literatury przedmiotu, nie méwiac juz o archiwaliach. Autor nie doczekal sie
opracowania w druku. Wysitek redakcji (ktéra zreszta wspomagatem, poprawiajac
bledy w zapisie nazwisk oraz zestawiajac bibliografie) byt wigc ogromny. Mimo
wszystko opracowanie to nalezatoby wydrukowac np. w ,,Analectach”, a nie w se-
rii Historii nauki polskiej. Wiek XX. Przyjeta formuta serii nie ogranicza jednak
syntez potraktowanych osobiscie i wspomnieniowo.

Tekst Stefana Zbigniewa Rézyckiego ujmuje Jego wspomnienia w trzech
okresach, eksponujac lata: 1919-1939, 1939-19451 1945-1951. W pierwszym
z nich przedstawiono historyczny wstgp, a dalej prezentacj¢ nauk geologicznych
nawyzszych uczelniach, informacje o geologach wyksztalconych za granica, zarys
dokonarn Panstwowego Instytutu Geologicznego, wyniki osiagnigte w geologii
naftowej oraz geologii stosowanej, towarzystwach naukowych, udziale w migdzy-
narodowym ruchu naukowym i wyprawach badawczych, muzeach i zbiorach.
Kolejna cz¢$¢ to Wojna i okupacja 1939-1945, eksponujaca takze dziatalnos¢
pozanaukowa w konspiracji. Ostatnia cze$¢ to Poczqtki powojennej odbudowy
geologii polskiej w latach 1946-1951. W to wszystko Autor wpisal wlasne
wspomnienia, z ktérych okazuje si¢, iz najwazniejszym osiagnigciem Jana Czar-
nockiego w okresie okupacji niemieckiej byto fotograficzne powielenie instrukcji
wojskowej do nauki sabotazu. Pominig¢to natomiast fakt, ze Czarnocki w tym
czasie pracowal nad monografia ztoza rud zelaza w Rudkach koto Starachowic.
Zreszta wsréd pominigé bez trudu odnajdziemy takze rozprawe Stefana Zbigniewa
Rézyckiego o stratygrafii jury, jednym z najlepszych dziet tego typu, jakie powsta-
o w Polsce. Autor ztozyt je do druku w 1946 r. Wzgledy techniczne (m.in. cenzura)
zdecydowaly, iz ukazato si¢ one po siedmiu latach.

We wspomnieniu Stefana Zbigniewa Rézyckiego zabraklo oméwienia wielu
innych waznych dokonan, jak choéby narodzin geochemii (Kazimierz Smuliko-
wski wraz z uczniami), ewolucji krystalografii (od nauki mineralogicznej do
fizyki), ewolucji paleozoologii (Roman Koztowski i wspétpracownicy) i wielu
innych. Prawo autorskie Redakcji zabrania merytorycznej ingerencji w teksty bez
zgody autora. Moze dlatego w tekscie tym jest wigcej niescistosci niz w innych,
zamieszczonych w tomie. Wielkie i wazne osiagnigcia Jana Samsonowicza,
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Zdzistawa Pazdro i Henryka Makowskiego — odkrycie karboriskiego wegla ka-
miennego na Wotyniu zostalo opisane jako odkrycie Samsonowicza, ale w takiej
oto wersji: ,,Inicjatywa ,,Pioniera” [firmy geologiczno-poszukiwawczej] siggata
poza $cisle przedpole Karpat, na Wolyn, gdzie wiercenia, zalozone na wniosek
J. Samsonowicza, doprowadzily do odkrycia nowego zaglebia weglowego”
(s. 121). W rzeczywisto$ci Samsonowicz odkryt karbon produktywny przed po-
wstaniem firmy ,,Pionier”, a wiercenia prowadzit gérno§laski koncern ,,Wspélnota
Intereséw”. Zaglebie Wolyriskie, podobnie jak i Zaglebie Lubelskie, powstaty po
drugiej wojnie §wiatowe;j.

Podobnych niescistosci w opracowaniu Stefana Zbigniewa Rézyckiego jest
wigcej. Sa w nim — gléwnie w nurcie wspomnieniowym — takze przekazy o is-
totnym znaczeniu. Jednym z nich jest to, ze J6zef Morozewicz, dyrektor Paristwo-
wego Instytutu Geologicznego, decydujac si¢ na wyjazd w 1934 r. na Migdzynaro-
dowe Kongres Geologiczny do Stanéw Zjednoczonych AP, ograniczyt do
minimum $rodki na badania terenowe pracownikéw tej placéwki.

Seria wydawnicza Historia nauki polskiej. Wiek XX szuka sobie miejsca na
ubogim w publikacje polu swej dziatalnosci. Dwa dotychczas ogtoszone zeszyty
sa jednak wystarczajacym materialem do wypracowania profilu edycji. Nie ulega
watpliwos$ci, ze powinna ona mie¢ charakter otwarty, stopniowo wzbogacany
opracowaniami zréznych okreséw rozwoju nauki. Wydaje si¢ jednak, ze Redakcja
winna dokonywac¢ selekcji nadsytanych materialéw. Pierwszeristwo nalezatoby
dawaé syntezom, a wspomnienia drukowaé w czasopismach.

Zbigniew J. Wajcik
(Warszawa)

Historia medycyny.Pod redakcja Tadeusza Brzeziriskiego. Wydanie II popra-
wione i uzupetnione. Warszawa 1995 Wydawnictwo Lekarskie PZWL 8°, 469 ss.,
ilustr. w tekscie.

Drugie wydanie podrecznika ukazalo si¢ po uplywie siedmiu lat. Na pierwszy
rzut oka prezentuje si¢ prawie identycznie. Ta sama twarda okladka, ta sama na
niej ilustracja, ten sam wydawca.

Réznicg natomiast wida¢ juz po otwarciu ksigzki. Objgto$¢ mniejsza. Papier
biaty a nie Z6tawy. Przejrzysty spisrzeczy. Dobre rozmieszczenie poszczegdlnych
partii tekstu. Wprowadzenie akapitéw. Pogrubienie tytutléw. Wigcej rycin: nie 180
a 210. Pismiennictwo ograniczone do pozycji polskojezycznych i zgrupowane na
koricu ksiazki wedtug rozdzialéw, a nie globalnie. Zamiast 19 rozdzialéw tylko
14. Zamiast 12 Autoréw tylko szesciu, ale za to aktualnych wyktadowcéw historii
medycyny. Wyjatkiem jest tutaj zmarty w 1988 r. Romuald Wiestaw Gutt, ktérego



