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Przypis

IT.Swigtostawska: Stanistaw Adamczewski. Pedagog — edytor — badacz
literatury. £.6d7 1994. Recenzja z tej ksiazki, piéra H. Tadeusiewicz, ukazata sie w , Kwar-
talniku Historii Nauki i Techniki” 1995 nr 1s. 181-183 (przyp. red.).

Hanna Tadeusiewicz
(E.6d7z)

Stanistaw Portalski: Zarys historii Stowarzyszenia Technikéw Polskich
w Wielkiej Brytanii. (Przyczynek do historii emigracji). Londyn 1995, ss. 359 + 16
s. fotografii. Wydawca— Stowarzyszenie Technikéw Polskich w Wielkiej Brytanii.

Stowarzyszenia techniczne skupione na biezacej dziatalno$ci mato uwagi
poswigcaja swej przeszioSci, a jesli juz to z okazji okraglych rocznic wydawane
sa zazwyczaj ksi¢gi pamiatkowe, koncentrujace si¢ przede wszystkim na ostatnim
okresie funkcjonowania danego stowarzyszenia. W ostatnich latach ukazato si¢
kilka monografii stowarzyszen technicznych dziatajacych w okresie migdzywo-
jennym, po§wigcono je np. Stowarzyszeniu Technikéw Polskich w Warszawie,
Stowarzyszeniu Inzynier6w Mechanikéw Polskich, Naczelnej Organizacji Inzy-
nieréw Rzeczypospolitej Polskiej'. Ale najgorzej przedstawia si¢ sytuacja dla
okresu wojny i okupacji oraz dziatalno$ci technikéw polskich na obczyZnie. Luke
w tym ostatnim zakresie wypeltnia w powaznym stopniu prezentowana praca Stani-
stawa Portalskiego.

Jej przedmiotem sa dzieje Stowarzyszenia Technikéw Polskich w Wielkiej
Brytanii (STP) od momentu powstania w 1940 r. do poczatkéw lat 90-tych. Autor
w XIII rozdziatach, a raczej w XII poniewaz wstgp potraktowano jako rozdziat I,
omawia nastgpujace problemy: powstanie stowarzyszenia, dziatalno$¢ catego
stowarzyszeniai jego komisji, okres powojenny rozbity na lata 1945-1948, 1948—
1964 i 1964—1993, sekcje fachowe, technicy polscy na uchodZstwie w liczbach
i wykresach, wladze STP, zyciorysy prezeséw STP, dziatalno§¢ naukowo-techni-
czna STP, dorobek Polakéw w dziedzinie naukowo-technicznej w II wojnie
$wiatowej, Rada Akademickich Szk6t Technicznych, Politechnika Polska w Lon-
dynie w ramach Polish University College, Polish University College Association
Ltd. (PUCAL), Biblioteka Polska w Londynie, POSK a STP w §wietle dokumentéw.

Praca powstata na zlecenie STP, a jej autor jest z wyksztalcenia chemikiem,
byt od 1985 r. wyktadowca inzynierii chemicznej najpierw (od 1952 r.) w londyni-
skiej Battersea Polytechnic, a nastgpnie (od 1964 r.) w University of Surrey
w Guildford. Od 1964 r. jest profesorem inZynierii chemicznej na Polskim Uni-
wersytecie na ObczyZnie (PUNO), za§ od 1991 r. dziekanem Wydziatu Nauk Tech-
nicznych. W zwiazku z wyksztalceniem i zaj¢ciami zawodowymi nie zajmowat
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si¢ badaniami historycznymi, a dwa artykuty opublikowane przed ukazaniem sie
ksiazki byly rekapitulacja péZniejszych rozdzialéw przygotowywanej do druku
ksiazki’. Fakt ten wptynat w spos6b istotny na konstrukcje pracy oraz wykorzy-
stanie Zrédet i r6znego rodzaju materiatéw.

Na dobra sprawe nie wiemy, co dla Autora jest Zrédtem archiwalnym, nie
dowiadujemy czy zachowato si¢ archiwum STP. Autor sugeruje, Ze istniejace
materialy archiwalne przejrzat — ,,.Spenetrowatem wszystkie dostgpne materiaty
dotyczace dziatalnosci STP. Przewodnikiem od poczatku do korica pracy byt
zasadniczo inz. J. Ploszajski. Dzi¢ki niemu pracowatem krécej, niz musiatbym bez
jego pomocy. Moglem nie tylko czyta¢ i bada¢ udostgpnione mi dokumenty
archiwalne, ale rOwniez przypominac sobie minione lata zwiazane z dziatalnoS$cia
«Technik6w» [...]” (s. 336). W sumie nie wiemy czy Autor korzystat z zespotu
archiwalnego STP, czy prywatnych materiatéw udostgpnionych przez J. Ptoszaj-
skiego, przy czym na dobrg spraw¢ nie wiadomo czy byly to materiaty archiwalne,
albowiem w innym miejscu Autor napisat —,,Osobne, specjalnie serdeczne podzig-
kowanie nalezy si¢ inz. Jerzemu Ploszajskiemu, ktory dostarczyt autorowi bardzo
potrzebny material Zrédlowy, nie tylko w postaci «Kronik STP» — Ogélnej i Sekcji
Fachowych—i «Biuletynéw», lecz takze cennych artykutéw, dotyczacych dorobku
inzynieréw i technikéw polskich w czasie wojny oraz ich pracy zawodowej tutaj
na Wyspie i we wszystkich zakatkach §wiata” (s. 13). Z tego wynika, Ze Autor nie
dotart do archiwum STP, jesli takowe istnieje, a na podstawie powyzszych cytatéw
wykluczy€ tego nie mozna catkowicie. Trzeba jednak podkre§li¢, ze ani razu
w tekS$cie nie powotano si¢ na archiwalia. Jak mozna sadzi¢, materiaty dokumen-
tujace dziatalno§¢ STP znajduja si¢ w Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum
Generala Sikorskiego w Londynie.

Z przywotanej przez Autora w bibliografii (s. 349-350) literatury wynika, ze
praca zostata oparta przede wszystkim na opracowanych w 1960 r. kronikach,
,Biuletynach Stowarzysznia Technikéw Polskich w W. Brytanii”, artykutach
z czasopisma ,, Technika i Nauka”. Generalnie rzecz ujmujac Autor uwzglednit
jedynietzw. opracowanialondyfiskie. Nie jest to oczywiScie zarzut, ale konstatacja
prowadzaca jednak do stwierdzenia, Ze istnieje juz spora literatura, jesli tak mozna
okresli¢ ,,krajowa”, poSwigcona dzialalno$ci emigracji londyniskiej, w tym m.in.
technik6w>,

Zastrzezenia budzi konstrukcja pracy, ktdra nie jest ani chronologiczna ani
problemowa. Autor wychodzac z zatozenia, ze ,,Nowoczesny czytelnik — nawet
bardzo chetny badacz faktow i wchtaniacz wiedzy — czasami nudzi si¢ §ledzeniem
chronologicznie podanego opisu dziatania jakichkolwiek stowarzyszefi. Ludzie sa
. teraz prawie zawsze w poSpiechu i — w wielu wypadkach — przyzwyczajeni do
czytania sumarycznych sprawozdan i opracowan. Autor postanowit utatwic spra-
we¢ czytelnikowi i da¢ ramowy obraz Stowarzyszenia w I-ym rozdziale” [s. 11].
Rozwinat te zagadnienia w rozdziale nastgpnym, w rezultacie mamy wiele powto-
rzefi. Podobnie ma si¢ rzecz z sekcjami fachowymi i szkolnictwem technicznym.
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Przeglad dziatalnos$ci catego STP i jego sekcji wskazuje wyraznie, ze nalezato
przyjac uktad problemowy, wyselekcjonowa¢ wiodace i najwazniejsze kierunki
dgiatalnosci i om6wi€ je przekrojowo w latach 1940-1992. A tak czytajac prace
mamy w wielu fragmentach wrazenie chaosu, m.in. wskutek wielokrotnego po-
wracania do wcze$niej oméwionych zagadnien.

Przed kazdym autorem pracy o stowarzyszeniu technicznym zawsze pojawia
si¢ problem, jak potraktowac dziatalno$¢ i dorobek naukowy oraz techniczny
czlonk6w. OczywiScie, kuszaca jest ewentualno$¢ aby cato§¢ dokonar poszcze-
g6lnych 0s6b om6éwi¢ jako dorobek czionk6w danego stowarzyszenia, a tym
samym jako dorobek réwniez i stowarzyszenia. Ale wéwczas nie ma to nic
wspollnego z rzeczywisto$cia, co wigcej przywlaszcza si¢ tym samym osiagnigcia
innych instytucji i placéwek naukowo-technicznych. Dlatego jedynym logicznym
wyjSciem z tej sytuacji jest uwzglednienie tylko tej czesci dziatalno$ci cztonk6w,
ktéra w sposéb instytucjonalny byla zwigzana ze stowarzyszeniem. Tymczasem
S. Portalski postepuje wedle pierwszej, rozszerzonej wersji i w pracy po§wigconej
STP om6wit dorobek polskich inzynieréw w okresie przedwojennym i wojennym,
m.in. calg histori¢ Enigmy, wynalazek Sendzimira, sukcesy w brytyjskim przemy-
§le i oSrodkach badawczych, a nawet sprawe¢ pociskow V-1 i V-2. A wigc
problemy, ktére w zaden sposéOb nie taczyly si¢ z dziatalnoscia STP.

Autor zdajac sobie sprawe z krucho$ci merytorycznych podstaw omawiania
tych zagadnien starat si¢ skonstruowac pozor logiczno$ci, podajac przy nazwi-
skach fakt cztonkostwa w STP, ale nie przy wszystkich, a zatem w licznych
przypadkach i ten argument odpadt. Spotykamy jeszcze bardziej karkotomny tok
rozumowania, np. uwzglednienie Henryka Zygalskiego, jednego z twércéw Enig-
my, tak uzasadnit — ,,Zygalski dat solidne podstawy matematyczne na PUC-u —do
powstania ktérego przyczynilo si¢ walnie STP — licznym studentom réznych
dyscyplin inzynieryjnych, ktérzy stali si¢ pdZniej czlonkami Stowarzyszenia.
W pewnym stopniu, dorobek i spuscizna Zygalskiego stanowia czastke historii
STP” (s. 252). Stosujac t¢ metod¢ rozumowania mozna do dziejow STP zaliczy¢
dorobek inzynier6w catego dwudziestolecia migdzywojennego, duza ich cze$¢
byla przeciez cztonkami STP, okresu wojny i wielu lat powojennych. W sumie
jednak bytoby to wielkie nieporozumienie i za takowe nalezy uwazac wiaczenie
do pracy rozdziat6w po§wigconych dorobkowi naukowo-technicznemu Polak6w
w okresie II wojny Swiatowe;j.

Powaznym mankamentem pracy jestjej sprawozdawczo-lakoniczny charakter,
dotyczy to zwlaszcza dziatalnoSci sekcji i komisji. Autor informuje, Ze zajmowano
si¢ danym zagadnieniem, ze co§ opracowano, ale nie wnika do wewnatrz, w me-
rytoryczng zawarto$§¢ opracowania. Na przyktad dowiadujemy si¢, ze ,.SEP op-
racowat realny plan elektryfikacji kraju po wojnie” (s. 124) i nic juz wigcej.
A przeciez byla to ogromna merytoryczna praca, ktérej rezultatem byty licz-
ne opracowania, o ich poziomie moga §wiadczy¢ chocby elaboraty inzynier6w
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W. Szwandera, St. Gierata, St. Moszyfiskiego i wielu innych, przekazane do
Ministerstwa Prac Kongresowych Rzad RP w Londynie®,

Podobny charakter maja wielostronicowe (s. 225-243) wykazy tytutow refe-
ratow i artykutow opublikowanych na tamach ,,Biuletynu STP” oraz ,, Techniki
i Nauki”. Orientuja one jedynie czg¢Sciowo, poniewaz jest to wyb6r artykutow,
0 zakresie problem6w technicznych, jakimi zajmowali si¢ polscy inzynierowie
w Wielkiej Brytanii, ale kompletnie nic nam nie méwia o ich pogladach na
poruszane sprawy, np. prof. S. Grabskiego na Udziat czynnika technicznego w no-
wej gospodarce Polski, inz. A. Zetela o Roli inZyniera w organizacjach wykonu-
jacych plan gospodarczy (s. 225) itd. itp. Innymi stowy Autor informuje, ale nie
stara si¢ nam przyblizy¢ sposobu mySlenia wczesnej kadry inzynierskiej, a przy-
najmniej jej elity artykutujacej swoje poglady w referatach i artykutach. A jest to
zagadnienie podstawowej i kluczowej natury, poniewaz wszystkie te prace stuzyty
jednemu celowi: mozliwie dobrze przygotowac si¢ do powrotu do niepodlegtej
Polski, mie¢ gotowy plan urzadzenia nowej, oczywiscie lepszej rzeczywistosci.
Temu stuzyly wszystkie zarysowane wizje i plany sporzadzane w Londynie.
Niestety, z pracy S. Portalskiego nie dowiadujemy si¢, jaki obraz przysziej Polski
wykreowali polscy inzynierowie w Londynie, a byt to dorobek bogaty i ciekawy,
obejmujacy nie tylko zagadnienia techniczne, ale takze gospodarcze i spoteczne,
dajacy tym samym dowdd wielkich mozliwosci intelektualnych, szeroko$ci zain-
teresowan i wrazliwos$ci na problemy dotyczace nie jednej, wlasnej grupy spotecz-
nej, ale catego spoteczefistwa i pafistwa.

OczywiScie, dorobek inzynieréw w Londynie nie powstal w historycznej
prézni, nie zaczynali oni wszystkiego od przystowiowego zera. Przeciez ludzie
tworzacy STP byli aktywnymi dziataczami stowarzyszefi okresu mi¢dzywojen-
nego, zdobywali w nich do§wiadczenia organizacyjne i fachowe. W duzej mierze
wladnie te stowarzyszenia uksztattowaty ich intelektualnie, a takze przekazaty im
pewien model dziatacza stowarzyszeniowego, wrazliwego na problemy spoteczne
i interesy pafistwa polskiego. Tymczasem Autor watek ten skrzetnie pomija. Nie
chodzi mi o szerokie omawianie zagadnienia, ale zasygnalizowanie problemu,
a tak powstaje wrazenie, jakby wszyscy tworcy i dziatacze STP przyszli znikad
i dopiero w Londynie zaczynali twircza prace. A przeciez S. Pluzanski inicjujac
utworzenie STP miat za soba wieloletnig dziatalno§¢ w Stowarzyszeniu Techni-
k6w Polskich w Warszawie i Stowarzyszeniu Inzynier6w Mechanikéw Polskich®.
Az prosito si¢ 0 tym napisa¢ w jego zyciorysie (s. 204), a tymczasem Autor nawet
nie zasygnalizowat jego wczesniejszej dziatalnosci stowarzyszeniowe;j.

Tymczasem struktura organizacyjna byla wzorowana na stowarzyszeniach
migdzywojennych, co wig¢cej wiodace problemy o charakterze spoteczno-gospo-
darczym sa kontynuacja dyskusji z lat migdzywojennych. Na przykiad czy STP
ma skupiac tylko inzynier6w, czy takze technikéw, organizacja samorzadu zawo-
dowego, rola planowania w gospodarce. Zagadnienia te byly przedmiotem ostrych
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dyskusji w ostatnich latach II Rzeczypospolitej, m.in. na Pierwszym Polskim
Kongresie Inzynieréw we Lwowie (1937)°.

Mimo licznych mankamentéw trzeba podkresli€, ze jest to pierwsza proba
pokazania cato$ci dziejow STP. Daje ona nam znaczny zas6éb informacji o dzia-
talno$ci STP funkcjonujacego w nader trudnych warunkach emigracyjnych. Sktoni
zapewne do podjecia szerszych badafd w tym zakresie i zaproponowania innego
spojrzenia na dzieje polskich inzynier6w i technikGw na emigraciji.

Przypisy
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