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gdyz w nauce przez rozw0j pojawiajg sie coraz to nowe dyscypliny, ktore rozsa-
dzaja dotychczas obowigzujace schematy klasyfikacyjne. Wreszcie dochodzi do
stwierdzenia, iz stanowisko Supifskiego dotyczace zasad klasyfikacji nauk bar-
dziej odpowiada saintsimonowskiemu anizeli comtowskiemu.

Rozdziaty piaty i szdsty poswiecone sg kwestiom stricte ekonomicznym. Tu
autor omawia takie aspekty zycia gospodarczego jak bogactwo, praca, wydajnosc
pracy, podziat pracy, dochody z pracy, wtasnos¢, wartosé, wymiana handlowa,
gospodarka towarowa, pienigdz, kredyt itp. W rozdziale sz6stym przedstawia
poglady Supinskiego dotyczace zagadnieh natury spotecznej zwigzane z funkcjo-
nowaniem gospodarki. Znajdujg sie tu wywody poswiecone roli panstwa, solida-
ryzmu spotecznego, oSwiaty, czy tez wplywu elit intelektualnych na strategie
gospodarcza.

W podsumowujacych wnioskach w zakonczeniu autor sktania sie ku stanowi-
skom uczonych, iz pisma naukowe Supifiskiego znamionowaty koniec epoki
romantyzmu w polskiej mysli spotecznej, atakze, iz moznago uznac za prekursora
polskiej socjologii. Jednakze ta socjologia nie czerpie inspiracji od Comte’ uwa-
zanego za ojca socjologii.

Recenzowana praca jest oryginalng ze wzgledu na krytyczne podejscie do obie-
gowych sgdow funkcjonujgcych w nauce polskiej i rzetelng z racji stawiania wtasnych
tez i ich mocnego uzasadnienia w oparciu o analize przekazéw zrodtowych. Jest to
sumienna monografia, ktora z pewnoscig bedzie stuzyta nie tylko badaczom Supin-
skiego, ale réwniez szerszemu ogdtowi historykéw mysli spotecznej.

Antoni Krawczyk
(Lublin)

The Making of the Chemist. The Social History of Chemistry in Europe,
1789-1914. Edited by David Knight and HelgeKragh. Cambridge 1998 Cambrid-
ge University Press 353 s, tab., ilustr.

Oto bardzo szkicowe uwagi na temat tej ksigzki. Powstata ona dzieki wysitkom
19 historykéw subdziedziny chemii z Europy i Stanéw Zjednoczonych A.P.,
realizujacych program ,The Evolution of Chemistry in Europe, 1789-1938".
Programowi temu patronowato European Science Foundation (ESF), stowarzysze-
nie skupajace ponad 60 narodowych agencji wspierajagcych podstawowe badania
naukowe w ponad 20 krajach Europy'.

Czytelnicy z pewnosciag zauwazg, ze daty uwidocznione w tytule omawianej
ksiazki nie pokrywaja sie z datami w nazwie realizowanego programu. Co wiecej,
poszczeg6lni autorzy nie podporzadkowali sie zamystowi redaktoréw ksigzki, aby
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opisywaé w swych artykutach wydarzenia poczgwszy od Rewolucji Francuskiej
a skoriczywszy na wybuchu I wojny $wiatowej. Z pewnoscig rézne byty powody
takiego postepowania; znamienne, ze nawetjeden zjej redaktorow, David Knight,
zajat sie okresem koriczacym sie nie naroku 1914 a 1840. Mozna sadzié, ze o takim
a nie innym zakresie chronologicznym tekstéw zadecydowaty gtdéwnie: 1) zain-
teresowania i 2) kompetencje poszczeg6lnych autoréw, a takze 3) mozliwosci
wykorzystania przyznanej im liczby stron.

Ksigzka poSwieconajest- gtosijej tytut- ,,spotecznej historii chemii w latach
1789-1914 w Europie” (z zastrzezeniami jak w poprzednim akapicie). W mojej
terminologii traktuje ona o eksternistycznych aspektach subdziedziny chemii
w wymienionym okresie. W tym miejscu stosowny jest pewien komentarz. Ot6z
nie wszyscy autorzy, ktdrzy zamiescili swe teksty w tej ksigzce sg gorliwymi
adherentamijawnieekstemalistycznego wariantu uprawiania historii subdziedziny
chemii. Tak przynajmniej mozna by sgdzi¢ po zapoznaniu sie z ich dotychczaso-
wym dorobkiem pisarskim. Wszelako w swych artykutach dostroili sie do og6lne-
go tenoru naprzod konferencji poprzedzajagcych wydanie tej ksigzki, a wreszcie
zamierzonej wspolnej publikacji. Tym sposobem powstata praca wyznaczona
w jej realizacji nie tylko przez zainteresowania i kompetencje poszczegélnych
autoréw, ale nadto przez okre$lone zamowienie spoteczne wyznaczone wspomnia-
nym programem badawczym wspieranym finansowo przez ESF. To zamO@wienie
spoteczne wywarto decydujacy wptyw na objetos¢ catosci, atakze poszczegdlnych
czesci iartykutow.

Ujmujac rzecz najkrécej: autorzy piszacy na temat dziejow subdziedziny
chemii w krajach ,,Wielkiej tréjki” (The big three) - czyli we Francji, Niemczech
i Wielkiej Brytanii - ogotem uzyskali najwiecej miejsca (okoto 130 stron) w recen-
zowanej ksigzce; na $rednio rozwiniete kraje (Medium developed countries) i na
peryferie Europy (On the periphery) przypadto nieco mniej (po okoto 100 stron).
Niektorym krajom (Francja, Niemcy, Wielka Brytania) poswiecono kilka tekstow
(por. zamieszczony dalej spis artykutdéw). Tak wiec, dzieje subdziedziny chemii
w ramach ,Wielkiej tréjki”, gdzie subdziedzina ta byta w latach 1789-1914 rze-
czywiscie najbardziej rozwinieta, zostaly dodatkowo dowarto$ciowane decyzjg
redaktorow przyznania wiekszej liczby stron i wiekszej liczby artykutéw (nieza-
leznie od umiejscowienia tych ostatnich w takiej czy innej cze$ci) poswieconych
danemu krajowi. Biorgc pod uwage realia wspomnianego okresu a takze wspét-
czesny stan historii subdziedziny chemii uprawianej w Europie, decyzja ta nie
budzi moich watpliwos$ci. Z drugiej strony, autorzy piszacy o dziejach subdziedzi-
ny chemii w drugiej i trzeciej grupie krajow - z wyjatkiem trzech artykutéw
(Cerrutiego i Torracci, Amorima da Costy oraz Kragha) - nie mogli szerzej omo-
wic realiow swoich krajow, gdyz po prostu nie byto nato miejsca. Z tego wzgledu
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nizej podpisany, zamiast o dziejach subdziedziny chemii w catym okresie od roku
1789 do 1914 w Polsce, zdecydowat sie pisa¢ o dziejach tej subdziedziny w okresie
od roku 1863 do 1914, by tym sposobem wygospodarowaé troche miejsca dla in-
formacji zaoferowanych w nieco mniej lakonicznym wydaniu. Pewng role w pod-
jeciu przeze mnie takiej decyzji odegrat tez fakt, ze jeden z zagranicznych autorow
zajat sie tematem krzyzujacym sie zakresowo z mozliwym ujeciem nizej podpisanego.

Ksigzka zawiera nastepujace teksty: Acknowledgements', Preface (David
Knight - Wielka Brytania); Part 1: The big three: 1. The organisation ofchemistry
in nineteenth-century France (Maurice Crosland - Wielka Brytania); 2. The
chemistry profession in France: the Societe Chimique de Paris/cle France 1870-
1914 (Ulrike Fell - Francja); 3. Two factions, one profession: the chemical
profession in German society 1780-1870 (Ernst Homburg - Holandia); 4. Origins
ofand education and career opportunitiesfor the profession of ‘chemist’in the
second halfofthe nineteenth century in Germany (Walter Wetzel - Niemcy);
5. Chemistry on an offshore island: Britain, 1789-1840 (David Knight - Wielka
Brytania); 6. A pleafor pure science : the ascendancy ofacademia in the making
ofthe English chemist, 1841-1914 (Gerrylynn K. Roberts - Wielka Brytania);
7. A British career in chemistry: Sir William Crookes (1832-1919) (William H.
Brock - Wielka Brytania); Part 2: Medium developed countries'. 8. Development
ofchemistry in Italy, 1840-1910 (Luigi Cerruti and Eugenio Torracca - Wiochy);
9. The evolution of chemistry in Russia during the eighteenth and nineteenth
centuries (Nathan M. Brooks - Stany Zjednoczone); 10. Seeking an identityfor
chemistry in Spain: medicine, industry, university, the liberal state and the new
professionals’in the neneteenth century (Augusti Nieto-Galan - Hiszpania);
11. The profession ofchemist in nineteenth-century Belgium (Geert Vanpaelmel
and Brigitte Van Tiggelen - Belgia); 12. Chemistry in Ireland (David Knight and
Gerrylynn K. Roberts - Wielka Brytania); 13. Chemistry on the edge of Europe:
growth and decline in Sweden (Collin A. Russell - Wielka Brytania); Part 3: On
the periphery: 14. Out of the shedow ofmedicine: themes in the development of
chemistry in Denmark and Norway (Helge Kragh - Dania); 15. Chemistry and the
scientific development o fthe country: the nineteenth century in Portugal (Antonio
M. Amorim da Costa - Portugalia)2, 16. The transmission to and assimilation of
scientific ideas in the Greek-speaking world, ca 1700-1900: the case ofchemistry
(Kostas Gavroglu - Grecja); 17. Thefirst chemists in Lithuania (Mudis Salkauskas
- Litwa); 18. Individuals, institutions, and problems: a review ofPolish chemistry
between 1863 and 1918 (Stefan Zamecki - Polska); Afterword: The European
commonwealth ofchemistry (Helge Kragh - Dania); Notes on conributors', Index.

W Kksigzce tej nie sg omawiane dzieje subdziedziny chemii we wszystkich
krajach wybranego okresu. Brak, na przyktad, opracowania poswieconego Austrii,
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gdzie subdziedzina chemii byta przeciez znaczaca, chociaz nie tak jak w krajach
»Wielkiej tréjki”. Dodam, ze w skiad austriackiego imperium wchodzito szereg
znaczacych osrodkéw akademickich, ktore miaty tradycje badawcze siegajace
kilku stuleci, wsréd nich Krakdw i Lwéw, Budapeszt czy wreszcie Wieden. O tych
sprawach mozna byto wspomnie¢ albo w Przedmowie {Preface), albo w Postowiu
(Afterword), gdy zabraklo autora mogacego kompetentnie wypowiedzie¢ sig
w odrebnym artykule.

Osobliwe, ze artykut poSwiecony dziejom subdziedziny chemii w Rosji napisat
autor ze Stanow Zjednoczonych, a mianowicie Brooks, nie za$ z Rosji, chociaz
wiadomo, ze wykorzystat on materialy dobrze znane rosyjskim (wcze$niej: so-
wieckim) historykom subdziedziny chemii. Biorgc pod uwage realia lat 1789—
1914, autor mégt szerzej wspomnie¢ o uczelniach wyzszych w zawtaszczonych
przez kraj caréw o$rodkach, a mianowicie o Szkole Gtéwnej Warszawskiej i Ce-
sarskim Uniwersytecie Warszawskim oraz Uniwersytecie Wileiskim. Wprawdzie
mozna z artykutu dowiedzieé¢ sig, ze w 1802 r. ustanowiony zostat rosyjski
uniwersytet w Wilnie (s. 165), za$ liczba cztonkéw Rosyjskiego Towarzstwa
Chemicznego rekrutujgcych sie z Warszawy w latach 1868-1877 wahata sie od 1do
7 (s.173), ale sg to jedyne dane, w ktérych - by¢ moze - autor w sposéb bardzo
zakamuflowany moégtby ukryé¢ informacje dotyczace polskich realiow. W kazdym
razie, w Swietle artykutu Brooksa, mozna by sadzi¢, ze osrodki warszawski iwilen-
ski nie liczyty sie nawet w ramach rosyjskiego imperium. Co sie tyczy osrodka wi-
lenskiego, to jego znaczenie odmiennie ocenia autor litewski, a mianowicie Sal-
kauskas. Oto jego stowa w oryginalnym, angielskojezycznym wystowieniu.

»After the third partition of the Lithuanian-Polish Union [Rzeczpospolita] in
1795 the University of Vilnius became one of the most important educational and
scientific centres in the Russian Empire, which was divided into six educational
districts with a university in each of them. One of these districts was headed by the
University of Vilnius, then renamed the Imperial University of Vilnius. In its
district there were about nine million inhabitants in the eight big and wealthy
gubernias: Vilnius, Gardin, Minsk, Mogiliov, Vitebsk (previously the lands of the
Grand Duchy of Lithuania), Kiev, Volyn and Podol. Between 1803 and 1832 the
University of Vilnius fluorished as one of the largest educational institutions in the
Russian Empire, also spreading scientific informatuion by means of public me-
etings, the journal of popular science Dziennik Wilenski, and textbooks for secun-
dary schools. Great attention was paid to the dissemination of natural sciences due
to their intensive development and differentiation into separate branches according
to the classification of that time of theoretical (mathematics, astronomy, physics,
chemistry, geology, geography, biology) and applied (medicine, agriculture, me-
chanics, technology) sciences” (s. 309).
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Inng osobliwoscig ksigzki jest to, ze dziejom subdziedziny chemii w Irlandii
-wchodzgcej w badanym okresie w sktad Wielkiej Brytanii-poSwiecono odrebny
artykut, piéra Knighta i Roberts z Wielkiej Brytanii, chociaz na konferencji ESF
w Dublinie (17-20 wrze$nia 1994 r.) W. J. Davis z Republiki Irlandii wygtosit
referat zatytutowany An introduction to the history of chemistry in Irland, ktory
planowano wiaczy¢ do przysziej zbiorowej publikacji, czyli recenzowanej ksigzki.
Wreszcie, jak sie okazato, trudno byto pozyskaé autora ze Szwecji, totez dzieje
subdziedziny chemii w tym kraju opisat z duzym znawstwem Russell z Wielkiej
Brytanii.

Co sie tyczy mojego artykutu, to stanowi on znacznie skrocong wersje tekstu,
ktéry zamiescitem w 1987 r. w Historii naukipolskiej\ Zatuje, ze moj angielskoje-
zyczny artykut w recenzowanej ksigzce nie mogt, z braku miejsca, dostarczy¢
wiecej informacji o subdziedzinie chemii na ziemiach polskich badanego okresu.
Dodam, ze nawet w Historii nauki polskiej obowigzywaty limity stron przezna-
czonych na opracowania poszczeg6lnych autorow.

Wazne miejsce petni w ksigzce Przedmowa (Preface), pidra Knighta. Oto
poczatek tego tekstu w angielskojezycznym wystowieniu.

»Chemistry is very old. Dyes, drinks, drugs and metals have been prepared
and purified all over the world for thousands years; and there have long been ex-
perts, doing these things for a living. But we might disagree about when chemistry
became a science: that is, a body of factual, empirical knowledge combined with
theoretical understanding. Theories of yesterday, or the day before yesterday, may
seem quaint or simpy false, because science is a dynamics and progressive
business: but without theory a mass if facts is not a science. Historians differ:
perhaps alchemists in China, or in the Hellenistic or Islamic world, made chemistry
a science; or contrariwise, Paracelsus, active around 1500, founded it; or else
Robert Boyle, son of the Earl of Cork, fathered chemistry in 1660s. Again, the idea
of Joachim Becher and Georg-Ernst Stahl that everything which would burn
contained ’phlogiston’ brought a new coherence to chemical thinking in the
eighteenth century: maybe they began the science” (s.ix).

Opinie Knighta podziela w Poslowiu (Afterword) drugi redaktor ksigzki,
Kragh, ktory stwierdza: ,, Chemistry is an old science, as David Knight reminds
us his preface. However it is also, as a science, a young field compared with clas-
sical sciences as mathematics, astronomy and physics” (s.329). Nieco odmiennie
-jak niedawno informowatem czytelnikdw , Kwartalnika” - ujmuje relacje po-
miedzy chemig a fizyka amerykanska autorka Mary Jo Nye, wysuwajac problem:
kiedy chemia uzyskata swg tozsamos$¢ dyscyplinowg? Twierdzi ona, ze chemia
uzyskata te tozsamos$¢ przed fizyka4.
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Niewatpliwie wskazanejestrozroznia¢ - gdy stosuje sie terminologie Knighta,
Kragha, czy Nye - chemie, chemie jako nauke etc. Cytowany wyzej fragment
Przedmowy Knighta wskazuje, ze rézne bywaty opinie dotyczgce poczatkdéw
chemiijako nauki, co ostatecznie nie dziwi, wszelako wystepowanie wspotczesnie
rozmaitych opinii w tej kwestii moze budzi¢ i ugruntowywac poczucie teoretycz-
nego bataganu na poziomie rozwazan metanaukowych w odniesieniu do kwestii
wstepnych. Oczywiscie w Przedmowie wystepujg stwierdzenia bedace od lat
w obiegu spotecznym, znane z ksigzek czy to samego Knighta, czy to innych,
wytgcznie zachodnich znakomitosci - historykéw subdziedziny chemii. Autor tej
Przedmowy, ze zrozumiatych wzgledéw (gtéwnie jezykowych) nie siega do opra-
cowan zrodzonych w kregu oddziatywaniajezykéw stowiarnskich. To samo mozna
powiedzieé o autorze Postowia. Ogdlnie bioragc - w mojej ocenie - za wyjatkiem
artykutow Salkauskasa i Zameckiego, wszystkie pozostate uymujg dzieje subdzie-
dziny chemii w Europie z punktu widzenia standardéw obowigzujacych w ,Wiel-
kiej trojce”. Sadze, ze optyka widzenia tych dziejow bywa odmienna w zaleznosci
od wspdiczesnego kulturowego usytuowania krajéw, z ktérych wywodzg sie
historycy subdziedziny chemii, a takze od osiggnie¢ tych historykow jako badz to
profesjonalistéw, badz to jako tylko zyczliwych hobbystéw. Biorac pod uwage te
i inne uwarunkowania, wydaje sie, ze przyjdzie jeszcze dtugo poczekaé na podej-
$cie w petni zintegrowane w ujmowaniu dziejéw subdziedziny chemii w Europie.
Ksigzka - by wyrazi¢ sie zwiezle - stanowi zaledwie zaczatek takiego zintegro-
wanego podejscia. Jako taka mozna i nalezy jg przyja¢ zyczliwie, z nadzieja, ze
kontakty rozwiniete w ramach European Science Fondation zaowocujg w przy-
sztosci licznymi przedsiewzieciami badawczymi w odniesieniu do dziejow sub-
dziedziny chemii.
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