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O POTRZEBIE ROZWIJANIA NOWEJ JURYSPRUDENCJI

TEZY | HIPOTEZY

Najbardziej spektakularnymi fenomenami jurysprudencji, w sensie mysli pra-
wnej, i praktyki prawniczej, w sensie tworzenia i stosowania prawa, ostatnich lat
XX wieku, sg biojurysprudencjali bioprawo2 Wyrosty z przekonania o przesta-
rzatosci i braku adekwatnosci dotychczasowych nurtéw prawoznawstwa do tres-
ci, charakteru i tempa zmian we wspotczesnym $wiecie regulowanych prawem.

Dociekanie istoty, zroédet i funkcji biojurysprudencji i bioprawa sktania do
blizszego okreslenia zaréwno ich przedmiotu jak i miejsca w systematyzacjach
jurysprudencji i prawa, ujetego w formie tez i hipotez.

Teza pierwsza. Zycie, szczegdlnie zycie cztowieka i zycie przyrody, okresla
najgtebszy sens przedmiotu jurysprudencji i przedmiotu prawa.

Hipoteza pierwsza. Dotychczasowy rozw0j jurysprudencji i prawa, w ich
najgtebszym sensie, wyznaczany byt w zasadzie przez naturalne procesy zycia
cztowieka i zycia przyrody.

Teza druga. W znacznym stopniu obecny rozwéj nauk biologicznych (biotech-
nologii), wykorzystywanych przy pomocy techniki (biotechniki) przez medycyne
(biomedycyne), polega na sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia3.

Hipoteza druga. Skutki sztucznej ingerencji biotechnologii, biotechniki i bio-
medycyny w naturalne procesy zycia, rozwazane przez jurysprudencje, okreslaja
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kontury przedmiotu biojurysprudencji za$§ w praktyce tworzenia i stosowania
prawa kontury przedmiotu bioprawa.

Teza trzecia. Prawidtowos$ci rozwoju biotechnologii, biotechniki i biomedy-
cyny wskazujg na stopniowe poszerzanie sie zakres6w ich sztucznej ingerencji
w naturalne procesy zycia4.

Hipoteza trzecia. Poszerzanie sie zakresOw sztucznej ingerencji w naturalne
procesy zycia oznacza spadek znaczenia tradycyjnej jurysprudencji i dotychczaso-
wego prawa, przy jednoczesnym wzros$cie znaczenia biojurysprudencji i bioprawa

Teza czwarta. Skutki sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia podda-
wane sg ré6znorodnym ocenom, przede wszystkim jednak ocenom religijnym,
moralnym i prawnymb5

Hipoteza czwarta. Oceny religijne, moralne i prawne skutkdw sztucznej in-
gerencji w naturalne procesy zycia w ujeciu komparatystycznym stanowig waz-
ny sktadnik przedmiotu biojurysprudencji, majacy powazny wptyw na praktyke
tworzenia i stosowania bioprawa.

Teza pigta. Z réznorodnych ocen sztucznej ingerencji w naturalne procesy
zyciawynika przekonanie, ze nie wszystko co technicznie mozliwe powinno by¢
normatywnie dozwolone®é.

Hipoteza pigta. Przekonanie, ze nie wszystko co technicznie mozliwe po-
winno by¢ normatywnie dozwolone stwarza aksjologiczne ramy dla praktyki
tworzenia i stosowania bioprawa.

Teza sz6sta. W przeciwienstwie do spekulatywizmu niektérych nurtéow tra-
dycyjnej biologii, techniki i medycyny, wsp6iczesna biotechnologia, biotechni-
ka i biomedycyna majg na wskro$ charakter praktyczny?7.

Hipoteza szésta. Konsekwencjg praktycznego charakteru biotechnologii,
biotechniki i biomedycyny w jurysprudencji i prawie jest zdecydowanie prak-
tyczna orientacja biojurysprudencji i bioprawa.

Teza siodma. Trudno przeceni¢ i nawet jeszcze przewidywaé wszystkie nad-
zwyczaj powazne skutki sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia8

Hipoteza si6dma. Powaga skutkéw sztucznej ingerencji w naturalne procesy
zycia moze oznaczac¢ konieczno$¢ catkowitej reorientacji kierunku rozwoju ju-
rysprudencji, jak tez zasad tworzenia i stosowania prawa.

KONTURY BIOJURYSPRUDENCIJI

Nazwe ,biojurysprudencja” utworzytem biorac za podstawe greckie stowo
bios, oznaczajgce zycie i tacinskie stowo iurisprudentia, oznaczajace wiedze,
madros¢ prawnicza9.

Biojurysprudencja, jako nazwa nowego nurtu jurysprudencji, wskazuje,
wprost na zwigzki jej przedmiotu z biologia, jurysprudencjg (utozsamiang tutaj
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z prawoznawstwem, teorig prawa, filozofig prawa, myslg prawng). Posrednio bio-
jurysprudencja jest powigzana z przedmiotem techniki - biotechniki umozli-
wiajgcej stosowanie osiggniec¢ biologii dla jej wtasnych potrzeb - biotechnologii
i potrzeb medycyny - biomedycyny. Przedmiot biojuryspmdencji nie obejmuje
catych przedmiotéw biotechnologii, biotechniki i biomedycyny. Obejmuje te ich
czesci, ktore dotyczac zycia cztowieka i zycia przyrody, wymagajg regulacji przy
pomocy prawa - bioprawa, opartej na poréwnawczej znajomosci norm religij-
nych i norm moralnych réznych kultur Swiata, w celu ich ochrony przed ryzyko-
wnymi eksperymentami i niepewnymi, nieprzewidywalnymi jeszcze skutkamil0,

Zwazywszy na naturalng rytmike zycia cztowieka - poprzedzone poczeciem
narodziny, zycie i $mier¢ - wyodrebniam trzy dziaty jurysprudencji: biojusge-
neze, biojusterapie i biojustanatologie".

Biojusgeneza obejmuje zagrozenia dla zycia cztowieka wymagajgce ochro-
ny prawnej od jego poczecia do narodzin, z analogicznymi odniesieniami do zy-
cia przyrody. W dotychczasowym prawie ochrona tej fazy zycia cztowieka opie-
ra sie na przejetej z prawa rzymskiego fikcji prawnej zwanej nasciturus. Zgod-
nie z nig, dziecko poczete, jesli chodzi ojego dobro, traktowane jest przez pra-
wo tak, jak dziecko urodzone (nasciturus pro iam natur bagetur guotiens de
commodis eius agitur). Sztuczna ingerencjaw faze zycia cztowieka od poczecia
do narodzin, przy pomocy technologii i technik znanych inzynierii genetycznej,
eugenice, medycznemu wspomaganiu prokreacji, diagnostyce prenatalnej, zapo-
bieganiu poczeciu i narodzin wymaga regulacji kreujgcej przedmiot bioprawa,
tworzonego i stosowanego w oparciu o ustalenia biojusgenezy12 Najbardziej doj-
rzatym koncepcyjnie wyrazem biojusgenezy w zakresie bioprawa jest instytucja
prawa do narodzin13 Przy pomocy biojuryspmdencji, instytucja prawa do naro-
dzin porzadkuje w jedng normatywng catos¢ rozproszone dotychczas w réznych
gateziach prawa normy ochrony zycia od poczecia do narodzin.

Biojusterapia ogarnia niezwykle rozlegtg problematyke ochrony zycia czto-
wieka i zycia przyrody od jego narodzin az do $mierci. Do przedmiotu biojurys-
terapii nalezy kontrowersyjna problematyka transplantacji niektérych komaorek,
tkanek i przede wszystkim organéw w celu poprawiania jakosci i ratowania zy-
cia cztowieka, jak rowniez innych gatunkéw istot ozywionychl4 Niemniej trud-
ne problemy przed biojusterapig odstania seksualizm w zakresie homoseksualiz-
mu, bioseksualizmu i gtéwnie transeksualizmuls Liczne sg problemy prawne in-
trygujace biojusterapie, wynikajgce z zakazenia wirusem nabytego zespotu ludz-
kiego upos$ledzenia odpornosci, jako przyczyny choroby Acquired Immune De-
Jiciency Syndrome - AIDSI16 Znaczng specyfikg demograficzng charakteryzujg
sie normatywne aspekty polityki populacyjnej. Wigza sie z nimi bezposrednio
lub posrednio zagadnienia sterylizacji i kastracji, zaréwno ludzi, jak i zwierzat.
Innym rodzajem specyfiki odznaczajg sie praktyczne zastosowania psychiatriilr.
Do biojurysterapii nalezg np. normy regulujgce sterylizacje i kastracje ludzil8
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Ekologizm, jako rozlegty nurt myslowy, obejmujacy obok ekoprawa m. in. eko-
teologie i ekoetyke, wspotksztattuje w znacznym stopniu skale ocen i hierarchie
wartosci biojusterapii jako dziatu biojurysprudencjil9 Najpetniejszym koncep-
cyjnie wyrazem biojusterapii w zakresie bioprawa jest instytucja prawa do zycia,
poszerzana stopniowo od prawa do zycia ludzi poprzez prawo do zycia zwierzat
az do postulatéw prawa do zycia catej ozywionej przyrody20.

Biojustanatologia interesuje sie zwtaszcza normowaniem kresu zycia czto-
wieka - jego $mierci i analogicznie $mierci innych gatunkéw istot ozywionych.
Gdy tradycyjnajurysprudencja i oparte na niej prawo znaty jedno pojecie Smier-
ci - $mierci biologicznej, biojurysprudencja i bioprawo postuguja sie wieloma
definicjami $mierci - biologicznej, klinicznej, mézgowej, socjologicznej2l. Kaz-
dy z tych rodzajéw $mierci moze wywotywaé szereg watpliwosci wymagajacych,
mimo wszystko, jednoznacznych rozwigzan prawnych. Watpliwos$ci te dotycza
gtownie tego, kto, kiedy, gdzie, pod jakimi warunkami i dla jakich celéw decy-
duje o Smierci cztowieka. Biojustantalogia ocenia, a bioprawo reguluje problemy
aborcji, eutanazji, samobdjstwa, stanow wyzszej koniecznoéci, obrony koniecz-
nej, kary $mierci, zabijania ludzi podczas wojen, a takze zabijania zwierzat. Co-
raz bardziej prawdopodobna staje sie hipoteza, ze bioprawo bedzie sie postugi-
wac wieloma definicjami $mierci, adekwatnymi dla réznych stanéw faktycznych.
Statyczna definicja $mierci, wystepujaca dotychczas w jurysprudencji i prawie,
ustepuje miejsca dynamicznej definicji Smierci, opisywanej przez biojustanatolo-
gie i wykorzystywang w praktyce przez bioprawo. Kluczowg instytucjg ksztatto-
wang przez bhiojustanatologie dla potrzeb bioprawa jest prawo do $mierci22

Charakterystyke przedmiotu biojurysprudencji pogtebia i poszerza ukazywa-
nie jej zwigzkéw z biologia, technika, medycyna, psychiatrig, moralnoscig iju-
rysprudencja.

BIOLOGIA A BIOJURYSPRUDENCIJA

Porownanie zakresu przedmiotu biologii z zakresem przedmiotu bhiojuryspru-
dencji wskazuje, ze wigze je tres¢ wspolnego skiadnika ich nazw ,,bio”, a dzielg
tresci pozostatych sktadnikéw nazw23

Zwigzek przedmiotu biologii i biojurysprudencji wyraza sie zainteresowa-
niem zyciem cztowieka i innych gatunkéw istot ozywionych, jako procesem
ciagtym w Srodowisku naturalnym, poddajacym sie czynnikom adaptacji, ako-
modacji i asymilacji. Gdy jednak biologia gtownie opisuje zycie, biojuryspru-
dencja, w oparciu o kryteria aksjologiczne, postuluje ochrone zycia przy pomo-
cy bioprawa. Im lepszy hiologiczny opis zycia ijasniejsze kryteria aksjologicz-
ne jego oceny, tym wieksza tatwos¢ dla biojurysprudencji przy formutowaniu
postulatow jego normowania bioprawem.
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Odrebno$¢ przedmiotu biologii od przedmiotu biojurysprudencji wyraza
skrajno$¢ biologizmu, czy tez wrecz panbiologizmu, polegajacg na preferowa-
niu wyjasniania catej rzeczywistosci, zarébwno przyrodniczej jak i spotecznej,
z biologicznego punktu widzenia. Biojurysprudencja, nawigzujac do spektaku-
larnych osiagnie¢ biotechnologii (genetyki, eugeniki, embriologii, inzynierii ge-
netycznej, biochemii, fizjologii, bioniki), obdarza szczegdlnym kultem nauki
biologiczne. Dostrzega takze to, ze watki biologizmu przeniknety wczesniej do
niektdrych nurtow juryspmdencji, zwtaszcza w postaci doktryn prawa natury,
ewolucjonizmu, rasizmu, psychoanalizy i behawioryzmu. Doktryny te, niekiedy
bez dostatecznego uzasadnienia, wpisaty niejako sfere ethosu w sfere biosu.
Biojurysprudencja, dostrzegajac i doceniajgc znaczenie rozwoju nauk biologicz-
nych dla réznych przejawow zycia, oczekujgcych ochrony ze strony bioprawa,
unika skrajnosci biologizmu.

Odrebnos$¢ z kolei przedmiotu jurysprudencji od przedmiotu biologii polega-
taby na totalnym legalizmie, zmierzajagcym do prawnego unormowania wszel-
kich przejawow zycia ludzkiego i przyrodniczego. Totalny legalizm, zwigzany
z niektérymi doktrynami politycznymi, jak potwierdzity to tragiczne doswiad-
czenia ludzkos$ci, mimo deklaracji catoSciowej ochrony zycia, dopuszczat arbi-
tralnie karygodne wyjatki. Stosujgc niemoralne kryteria polityczne, pozbawiat
takiej ochrony zycie ogromnych grup ludnos$ci, $wiadomie wyniszczanej z po-
wodow rasowych, narodowych, etnicznych, religijnych i innych. Biojuryspru-
dencja, postulujgc normowanie jedynie tych zakreséw zycia ludzkiego i zycia
przyrodniczego, ktére sg zagrozone eksperymentalnym, a wiec ryzykownym,
stosowaniem odkry¢ nauk biologicznych, odcina sie zdecydowanie od skrajnos-
ci totalnego legalizmu. W odréznieniu od biologii odziatywujgcej na juryspru-
dencje, oddziatywanie jurysprudencji na biologie nigdy nie zaznaczyto sie wyraz-
nie. Oddziatywanie takie moze si¢ zaznaczac jedynie za posrednictwem powigzan
filozofii prawa z filozofig biologii, spotykajgcych sie na wspolnym gruncie filozo-
fii zycia, wystepujacej rowniez pod innymi nazwami - filozofia praktyczna, filo-
zofia dla kazdego, madros¢ zyciowa, sztuka zycia, ksztattowanie zycia.

TECHNIKA A BIOJURYSPRUDENCIJA

Przedmiot techniki okreslajg zbiory sztucznych wytworéw cztowieka zwa-
nych artefaktami, ztozone z narzedzi, instrumentéw, maszyn, urzgdzen etc., od-
rézniane od naturalnych narzedzi i mocy cztowieka. Zastepowanie naturalnego
przebiegu proceséw, np. w organizmach zywych, przebiegiem sztucznym zwane
jest technicyzacjg, Procesy technicyzacji nalezy uznawac za gtdwne kryterium
odrdzniania tego, co tradycyjne w jurysprudencji i prawie od tego, co w nich no-
watorskie - biojurysprudencja i bioprawo. Technicyzacja, odstaniajagc ogromne
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mozliwosci techniki, stala sie poteznym motorem rozwoju biotechnologii i bio-
technik, wykorzystywanych przez biologi¢ i medycyne w zakresie sztucznej in-
gerencji w naturalne procesy zycia. Biojurysprudencja, dostrzegajac zaréwno
dobroczynne jak i grozne skutki technicyzacji dla zycia cztowieka i zycia przy-
rody, stara sie zakre$li¢ przy pomocy bioprawa dopuszczalne jej granice24.

Zestawienie zakres6w przedmiotu techniki z przedmiotem biojurysprudencji
wskazuje na ich wzajemne oddziatywanie. Technika i biojurysprudencja od-
noszg sie w okreslony sposéb do zycia. Technika, zaleznie od sposobu jej wyko-
rzystywania, moze zar6wno rozszerza¢ granice zycia i poprawiac jego jakos¢,
jak i stwarza¢ dlan Smiertelne zagrozenia. Technika stworzyta sztuczne $rodo-
wisko zycia cztowieka, ale powaznie uszczuplitajego srodowisko naturalne, w obu
przypadkach, w zasadzie do skutecznosci, redukujac zakresy racjonalnosci ludz-
kiego dziatania. Biojurysprudencja przypomina, ze to cztowiek powinien kiero-
wac technika, a nie technika cztowiekiem. Okresla cele stuzace ochronie zycia,
dla ktérych nalezy zaprzega¢ moce techniczne traktowane jako $rodki. Bioju-
rysprudencja, w oparciu o wartosci religijne i moralne, dokonuje wyboréw nie
tylko miedzy tym, co naturalne i sztuczne, ale i w obrebie tego, co sztuczne. Do-
konane wybory stwarzajg podstawe dla tworzenia bioprawa ijego praktycznego
stosowania. Powigzania przedmiotu techniki i biojurysprudencji w bioprawie
ukazuje instytucja prawna eksperymentu naukowego i medycznego, oparta na
konstrukcji prawnej dopuszczalnego ryzyka2s.

Wszystkie eksperymenty, mozliwe dzieki osiggnieciom techniki, zmierzajg
do pogtebienia i poszerzenia wiedzy teoretycznej i praktycznej. Eksperymenty
dotyczace zycia, szczegdlnie zycia ludzi i zwierzat staty sie domeng biologii i me-
dycyny. W biologii przewazajg eksperymenty naukowe albo badawcze. Medycy-
na wyzej sobie ceni eksperymenty medyczne albo lecznicze, nie rezygnujac jed-
nak z tych pierwszych. Z eksperymentowaniem wigze sie nieuchronnie ryzyko,
zwtaszcza dla zycia ludzi i przyrody. Czesto polega ono na powaznej ingerencji
w sfere integralno$ci cielesnej i psychicznej cztowieka. Biojurysprudencja, wska-
zujac na konieczno$é normatywnego okre$lania granic ryzyka, pragnie aby nor-
my zawodowej etyki naukowej i etyki lekarskiej byty wzmacniane normami
bioprawa. W oparciu o znajomos$¢ przewidywanych skutkéw eksperymentu,
dzieli ryzyko na dozwolone i niedozwolone. Je$li eksperyment pozostawat w gra-
nicach ryzyka dozwolonego, nie moze on prowadzi¢ do odpowiedzialnosci pra-
wnej mimo, ze spowodowat negatywne skutki. Chodzitoby jednak o to, aby pod-
zial na ryzyko dozwolone i niedozwolone w eksperymentowaniu byt jednoczes-
nie podziatem miedzy jego skutkami pozytywnymi, a skutkami negatywnymiZ2.

Bioprawo, definiujac pojecia eksperymentu, ryzyka, rodzajow jednego i dru-
giego, okres$la takze warunki ich dopuszczalnosci. Odnos$nie eksperymentow do-
tyczacych zycia, réznicuje warunki eksperymentu na embrionach ludzkich in vi-
tro, od warunkoéw réznych okreséw i stanéw $wiadomosci i zdrowia oraz statusu
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spotecznego zycia cztowieka po jego narodzeniu. Bioprawo okresla kto moze
by¢ poddany eksperymentowi, normuje zgoda uczestnika eksperymentu, wska-
zuje podmiot przeprowadzajgcy eksperyment, przewiduje odpowiedzialno$¢ za
ewentualne szkody wynikie z eksperymentu. Bioprawo reguluje problematyka
tajemnicy lekarskiej w zakresie eksperymentowania dotyczgcego zdrowia i zy-
cia ludzkiego. Przydatny jest przy tym podziat sfer zycia jednostki ludzkiej na
intymne, prywatne i publiczne, poniewaz od tego zalezy stopien ochrony pra-
wnej. Jak wiadomo, szczegOlne zainteresowanie wywotuje instytucja prawa do
prywatnosci, odgrywajgca coraz powazniejsze znaczenie w prawie dotychczaso-
wym i bioprawie. Szczegblne watpliwosci normatywne pojawiajg sig gdy kon-
trolowanie ryzyka koliduje z prawem do prywatnosci i autonomia jednostki
ludzkiej, zwtaszcza w przypadku tzw. grup wysokiego ryzyka - homoseksua-
listw, narkomandw, alkoholikéw27.

MEDYCYNA A BIOJURYSPRUDENCIJA

Przedmiot medycyny ogarnia zaréwno nauka o zdrowiu i chorobie cztowie-
ka, jak i sztuka leczenia, w sensie umiejetnosci praktycznej zapobiegania choro-
bom i leczenia chorych. Sama nauka medycyny nie majeszcze bezposredniego
wptywu na zycie cztowieka totez do uksztattowania sig przedmiotu biojuryspru-
dencji przyczynita sig gtdwnie medycynajako praktyczna sztuka leczenia. Sama
ta sztuka moze odpowiada¢ kanonom nauki medycyny, wowczas okre$lana jest
mianem lege artis, nie otwierajgcej specjalnych problemdw dla biojuryspruden-
cji. Dla biojurysprudencji wigksze znaczenie ma przeciwienstwo lege artis, zwa-
ne w jazyku angielskim medical malpractice. Gtownie jednak biojurysprudencja
interesuje sig okre$laniem legalnych podstaw bioprawnych dla nierzadko ryzy-
kownego eksperymentowania w sztuce leczenia2s.

Zadanie tworzenia i stosowania bioprawa cigzy na wtadzach panstwowych,
ktore za pomoca ciat prawodawczych i organéw wymiaru sprawiedliwosci regu-
lujg i kontrolujg funkcjonowanie medycyny29. Zakresy owej regulacji i kontroli
uktadajg sig w dwa modele - liberalny i paternalistyczny. Na gruncie modelu li-
beralnego, opartego na zaufaniu do kompetencji zawodowych i uczciwosci mo-
ralnej lekarzy, zakresy te sg minimalne. Natomiast model paternalistyczny za-
ktada konieczno$¢ szczegdtowych regulacji bioprawnych wynikajacych z nis-
kich umiejetnosci profesjonalnych lekarzy albo (i) domniemywanej ich nieucz-
ciwosci moralnej30. Oczywiscie model liberalny pozwala na poprzestawaniu
przy ogdlnych zasadach bioprawa. Natomiast model paternalistyczny oczekuje
na kazuistyczne rozstrzygniecia normatywne.
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PSYCHIATRIA A BIOJURYSPRUDENCJA

Psychiatria to zaréwno dyscyplina nauki medycyny, jak i sztuki leczenia, zaj-
mujgca sie badaniem, rozpoznawaniem i leczeniem choréb psychicznych. W od-
réznieniu od pozostatych dyscyplin medycyny zajmujacych sie ciatem chorego,
przedmiotem psychiatrii jest psychika chorego. Psychiatria, jako jedyna pos$réd
wszystkich dyscyplin medycyny, wywotuje zasadnicze watpliwosci co do istnie-
nia i pojecia choroby psychicznej, ktdrg obrata sobie za swéj przedmiot. Istnie-
nie choréb psychicznych kwestionujg badacze ro/wijajagcy nurt myslowy zwany
antypsychiatrig. Ci, ktdrzy dostrzegajg istnienie choréb psychicznych toczg za-
sadnicze spory dotyczace ich istoty. Wedlug jednych pogladow choroby psy-
chiczne sg uwarunkowane czynnikami spotecznymi i polegajg na odmiennosci
zachowan chorego w poréwnaniu do typowych zachowan okreslonej kulturowo
konwencji. Zdaniem innych istota choréb psychicznych przejawia sie w empi-
rycznie dostrzegalnych i naukowo mierzalnych dysfunkcjach psychiki, niezalez-
nych od spotecznych uwarunkowan3L

Zwigzki przedmiotu psychiatrii z przedmiotem biojurysprudencji sa silne
i wielostronne. Biojurysprudencja, przyjmujac poglad o istnieniu choréb psy-
chicznych, podobnie jak psychiatria, zmierza do ich leczenia, eliminowania i ochro-
ny zdrowia psychicznego przy pomocy bioprawa. Jednocze$nie biojuryspruden-
cja z najwyzszg uwaga rozwaza argumenty antypsychiatrii, wedtug ktérej cho-
roba psychiczna jest mitem, doskonatym $rodkiem dtawienia wszelakich nie-
konformistow, dysydentow, rewizjonistow i heretyk6dw poprzez ich wytgczenie
z zycia spotecznego. Wielkg ostroznos¢ przy stwierdzaniu choroby psychicznej
nakazuje karygodna praktyka psychiatrii sowieckiej, naduzywajgcej jej w cha-
rakterze narzedzia politycznego, skierowanego przeciwko dysydentom. Nader
tatwo, psychiatrzy sowieccy, stawiajagc wobec dysydentow diagnoze
»postepujaca schizofrenia”, stwarzali medyczng podstawe dla legalnego ich
przymusowego osadzania w miejscach odosobnienia. Dla biojurysprudencji
mozliwe do przyjecia sg przeto jedynie doswiadczenia psychiatrii krajow kultu-
rowego Zachodu, w ktérych krytykowano naduzycia psychiatrii sowieckiej i dla
wthasnych potrzeb nie kojarzono jej z polityka.

Trafna diagnoza choroby psychicznej nie usuwa wszystkich watpliwosci
interesujacych biojurysprudencje. W szczeg6lno$ci chodzi o okre$lenie podstaw,
uzasadnien, zakresu i formy medycznej interwencji psychiatrycznej wobec oso-
by uznanej za chorg psychicznie. Na ogét podstawe takiej interwencji ijedno-
cze$nie uzasadnienie stanowi stwierdzenie zagrozenia dla innych albo dazenie
do opiekunczosci nad chorym psychicznie. Leczenie chorych psychicznie moze
mie¢ nieformalny charakter dobrowolny, albo bardziej sformalizowany charakter
przymusowy. Do przedmiotu biojurysprudencji nalezy tylko sformalizowane lecze-
nie przymusowe. Tutaj bowiem wystepuje sztuczna ingerencja w zycie cztowieka,
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w odréznieniu od naturalnej niejako ingerencji, opartej na zasadzie dobrowol-
nosci leczenia. Zakresy i formy leczenia chorego psychicznie zwykle rodza
wielkie watpliwosci poniewaz dotyczg one modyfikacji psychiki cztowieka,
mogacej prowadzi¢ do nieprzewidywalnych skutkow3

Na odrebng uwage zastugujg zwigzki psychiatrii z prawem karnym, nalezgce
do zainteresowan hiojurysprudencji. Jak wiadomo, prawo karne stan psychiczny
osoby przyjmuje za podstawe okreslania jej poczytalnosci lub niepoczytalnosci,
winy lub niewinnos$ci, odpowiedzialnosci lub nieodpowiedzialnosci, karalnosci
lub niekaralnosci. Do najciekawszych, ale najtrudniejszych probleméw, nalezy
okre$lanie stopnia zaawansowania choroby psychicznej i wptywu tego na popet-
nienie przestepstwa. Trudno$¢ polega na wykazaniu zwigzku przyczynowo-skut-
kowego miedzy chorobg psychiczng i przestepstwem. Zwigzek taki bowiem mo-
ze istnie¢ jedynie u 0séb zdolnych do konformizmu spotecznego, na og6t sprzecz-
nego z istotg choroby psychicznej. Mowiac o chorobie psychicznej w procesie kar-
nym nalezy pamieta¢ o dwoch réznych sytuacjach. Z jednej strony rzeczywiscie
wystepujgca choroba psychiczna podsgdnego stanowi niewgtpliwg podstawe do
uwolnienia go od odpowiedzialnosci. Z drugiej jednak strony powotywanie sie na
symulowang chorobe psychiczng, albo przynajmniej zaburzenia psychiczne, sta-
nowi dos$¢ czestg linie obrony w rzeczywistosci oséb psychicznie zdrowych.

MORALNOSC A BIOJURYSPRUDENCIJA

Moralnos¢ i etyka, w ich wersjach religijnych i Swieckich, maja zasadnicze
znaczenie dlabioprawa i biojurysprudencji. Znaczenie to wynika zaré6wno z trwa-
tych relacji moralnos$ci i prawa, jak i wzorcowego niejako charakteru bioetyki
dla biojurysprudencji. Ta trwata relacja polega na moralnych ocenach i norma-
tywnych wzorcach przedmiotu regulacji prawnej33. Istnieje trwaty zwigzek pra-
wnego statusu norm z moralnym statusem norm, potwierdzany przez mysl pra-
wa natury, nawigzujacg do niej mys$l uprawnien naturalnych i oparte na obu kon-
cepcje praw cztowieka. Wspdlna jest ta czes¢ przedmiotu moralnosci i przed-
miotu prawa, ktora dotyczy ochrony zycia, przyjetej przez bioetyke i bioju-
rysprudencje za ich differentia specifica. Ze wzgledu na mniejszg skutecznos¢
sankcji moralnych niz sankcji prawnych, biojurysprudencja wyrosta z przekona-
nia o konieczno$ci wymuszania niektérych norm moralnych chronigcych zycie
za pomocg norm prawnych.

Biojurysprudencja czerpie zarédwno z religijnych jak i Swieckich systemow
moralnych. Religijne systemy moralne opieraja sie na koncepcji swietosci zycia,
podczas gdy Swieckie systemy moralne odwotujg sie do koncepcji jakosci
zycia34 Biojurysprudencja nie dostrzega zasadniczych réznic w tresci religij-
nych i Swieckich systemdw moralnych lecz jedynie w uzasadnieniach ich zrodet.
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Mimo, ze oba te systemy deklarujg absolutng ochrone zycia cztowieka, oba
w rzeczywisto$ci godzga sie na r6zne wyjatki, dopuszczajac np. ,,sprawiedliwe”
wojny, stan wyzszej koniecznos$ci, obrone konieczng, ryzyko $mierciono$nych
eksperymentéw, zmiany definicji $mierci dla potrzeb transplantacji, nieuchron-
no$¢ wypadkéw drogowych. Widoczna jest natomiast r6znica miedzy religijny-
mi a $wieckimi systemami moralnymi w zakresie zrodet powinnosci moralnych,
szczegblnie powinnosci ochrony zycia, zwtaszcza zycia ludzkiego. Moralno$é
religijna upatruje owe zrodta w Bogu, moralno$¢ za$ Swiecka w czynnikach
wspotzycia spotecznego.

Wréd wielu czynnikdw majgcych wptyw na uksztattowanie sie biojuryspru-
dencji i bioprawa odrebne miejsca zajeta wczesniejsza bioetyka3. Korzystajac
z metodologii wielu nauk, bioetyka opisuje, analizuje i ocenia w Swietle wartos-
ci moralnych skutki sztucznej ingerencji w naturalne procesy narodzin, zycia
i Smierci cztowieka i analogicznie przyrody. Czyni to dla wiasnych celéw nor-
matywnych, ukazujgcych potrzebe ustanowieniajakiejs nowej etyki, adekwatnej
do probleméw wynikajacych ze sztucznej ingerencji w naturalne procesy naro-
dzin, zycia i $mierci. Jurysprudencja nie moze by¢ obojetna wobec powaznych
osiagnie¢ bioetyki totez rozwija w zwigzku z tym swé6j nowy nurt myslowy
- biojurysprudencje, majgca istotny wptyw na tworzenie i stosowanie bioprawa.
Opisy sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia tworzg ontologie bioetyki
i biojurysprudencji, analizy tej ingerencji - epistemologie obu tych dyscyplin
wiedzy, oceny ingerencji - ich aksjologie, a stuzgce temu wszystkiemu metody
- metodologie bioetyki i biojuiysprudencji.

Osiggniecia bioetyki sgjuz na tyle powazne, ze wyodrebniajg sie jej wyspe-
cjalizowane dziaty. Bioetyka teoretyczna (theoretical bioethics) rozwija podsta-
wy koncepcyjne bioetyki. Wyjasnia istote przedmiotu bioetyki, ksztattuje nazwy
i pojecia, tworzy z nich wieksze koncepcje, docieka jej zrodet i uzasadnia spet-
niane przez nig funkcje. Bioetyka kliniczna (clinical bioethics) ogarnia proble-
my wykorzystywania wiedzy teoretycznej w nauce i praktyce medycyny. Bioe-
tyka normatywna (regulatory bioethics) formutuje zasady i normy wyboréw
moralnych przydatnych biomedycynie i bioprawu. Bioetyka kulturowa (cultural
bioethics), postugujgc sie metodami komparatystyki kulturowej, analizuje zjed-
nej strony wplywy réznych kultur na bioetyke, z drugiej za$ strony wptywy
bioetyki na te kultury. Wszystkie te wyspecjalizowane dziaty bioetyki mogg
mieé¢ wieksze lub mniejsze znaczenie dla rozwoju biojurysprudenciji.

JURYSPRUDENCJA A BIOJURYSPRUDENCJA

Biojurysprudencja jest jednym z najnowszych nurtéw jurysprudenciji,
powstatym pod wptywem wykorzystywania odkry¢ biologicznych, przy pomo-
cy techniki, przez medycyne, w celu sztucznej ingerencji w naturalne procesy
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zycia, szczegoOlnie zycia cztowieka. Gdy wczesniejsze nurty jurysprudencji miaty
za swoj przedmiot ochrone naturalnych proceséw zycia, przedmiotem biojuryspru-
dencjijest ochrona zycia w zakresie sztucznej ingerencji w jego naturalne procesy.
Przedmiot biojurysprudencji obejmuje opisy rodzajéw sztucznej ingerencji w natu-
ralne procesy zycia, analize tych opiséw, oceny poszczegélnych rodzajéw tej inge-
rencji formutowane przez r6zne systemy normatywne, gtéwnie religijne i moralne,
postulatyjej normowania bioprawem i metody umozliwiajgce osigganie tego wszy-
stkiego. Owe opisy tworzg ontologie biojurysprudencji, ich.analiza - epistemolo-
gie, oceny - aksjologie, a metody - metodologie biojurysprudencji.

Odrebnos$¢ biojurysprudenciji, jako jednego z nurtow jurysprudencji, nie prze-
czy zwigzkom z innymi jej rozwinietymijuz nurtami: prawa natury, pozytywizmu
prawniczego, poje¢, biojurysprudencja analityczng, socjologiczng i interes6w36.

Znaczenie myS$li prawa natury dla calej jurysprudencji, szczegélnie zas dla bio-
jurysprudencji jest nad wyraz donioste. Koncepcje prawa natury, wychodzac
z r6znych przestanek filozoficznych, konstruujg uniwersalne normy prawa natury,
odnoszone do prawa stanowionego w charakterze jego ocen i postulatow. Ochro-
na zycia wynika z samej istoty koncepcji prawa natury, pozostajgc rowniez istota
biojurysprudencji. O ile jednak koncepcje prawa natury poprzestajg na ogélnych
ocenach i postulatach ochrony zycia, biojurysprudencja nadaje im konkretnosci,
umozliwiajgcej tworzenie i stosowanie norm bioprawa.

W odréznieniu od mysli prawa natury, mys$l pozytywizmu prawniczego nie ap-
robuje wprost ochrony zycia, szczegdlnie zycia ludzkiego. Pozytywizm prawniczy
skiania sie do upatrywania mozliwych konfliktow miedzy ochrong zycia ludzkie-
go a ochrong witadzy panstwowej, ktorg reprezentuje. Polegajgc na sile wiadzy
panstwowej, pozytywizm prawniczy moze liczy¢é na wiekszg skuteczno$é realnie
obowigzujgcego prawa stanowionego od skuteczno$ci wyobrazanego prawa natu-
ry. Biojurysprudencja, podkreslajac swoje aksjologiczne pokrewienstwo z mys$lg
prawa natury, pragnetabyjednocze$nie aby wspétksztattowane przez nig bioprawo
posiadato skuteczno$¢ mozliwie najdoskonalszego prawa stanowionego.

Jurysprudencja pojeé (Begriffsjurisprudenz), zrodzona w kregu mysli nie-
mieckiej, wskazuje na kluczowe, a nawet niekiedy wrecz prawotwdrcze, znacze-
nie poje¢ prawnych. Wskazania te zachowujg rdwniez znaczenie dla biojurys-
prudencji poniewaz precyzja pojeciowa nalezy do immanentnych wartos$ci catej
jurysprudencji, zmierzajacej do jednoznacznos$ci pojeciowej, scistosci sformuto-
wan ijasnosci konstrukcji prawnych i prawniczych. Biojurysprudencjg wskazu-
je takze na konieczno$¢ tworzenia nowych poje¢ i konstrukcji prawnych, nie-
zbednych dla nowych treSci powstajgcych w zwigzku ze sztuczng ingerencjg
w naturalne procesy zycia. Podobna jest relacja biojurysprudencji z anglosaskg
jurysprudencja analityczng, uznawang za odmiang pozytywizmu prawniczego
majacego za podstawe doswiadczenia praktyki common law.
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Jesli legitymujgca sie europejskim rodowodem jurysprudencja interesow
traktuje prawo jako S$rodek rozstrzygania konfliktdw intereséw w spoteczen-
stwie, to biojurysprudencja jest w szczegdlnym sensie jurysprudencja intereséw.
Jest jurysprudencjg interesow koncentrujgcg swolj przedmiot wokdt ,interesu
intereséw” - ochrony zycia cztowieka i innych jego przejawéw.

Wreszcie, uksztattowana na pétnocnoamerykanskim gruncie jurysprudencja
socjologiczna odzwierciedla istotne dla biojurysprudencji spoteczne uwarunko-
wania powstawania prawa, jego funkcjonowania spotecznego i wreszcie spo-
tecznych skutkéw. W takim rozumieniu caty przedmiot biojurysprudencji uwik-
tany jest w r6znorodne zwigzki z jurysprudencja socjologiczng.

Wspomnie¢ nalezy o mozliwosci rozwazania relacji biojurysprudenciji z in-
nymi, mniej rozpowszechnionymi nurtamijurysprudencji jak np. jurysprudencja
- antropologiczna, psychologiczna, feministyczna, ekonomiczna, politologicz-
na, integracyjna.

BIOJURYSPRUDENCJA PRAKTYCZNA

Od okoto lat siedemdziesigtych XX wieku nastepuja radykalne i pogtebiajgce
sie zmiany w oczekiwaniach adresowanych do koncepcji etycznych, majacych
bezposredni wptyw na koncepcje prawne. Oczekuje sie od nich nie tyle abstrak-
cyjnych wywodow, wynikajacych ze spekulacji myslowej, ile ugruntowanej em-
pirycznie wiedzy, mozliwej do praktycznego stosowania, Zamiast etyki teore-
tycznej (theoretical ethics), czy tez jurysprudencji teoretycznej (theoreticalju -
risprudence), uprawiana jest chetniej etyka praktyczna (applied ethics), skia-
niajgca do uprawianiajurysprudencji praktycznej {appliedjurisprudence), w ro-
dzaju biojurysprudencji. Owa wiedza normatywna podejmuje problemy wyni-
kajace z zycia praktycznego i zyciu praktycznemu pragnie stuzyé3r.

Przechodzenie od teoretycznej do praktycznej orientacji w rozwoju wiedzy
normatywnej zaznaczyto sie nawielu polach i w r6zny sposéb. Przede wszystkim
wielu badaczy, wiele instytutow badawczych i wiele uczelni wyzszych deklaruje
i realizuje uprawianie nauki przydatnej praktyce. Podejmuje donioste praktycznie
problemy badawcze, opracowuje raporty i ekspertyzy dla instytucji rzagdowych i po-
zarzadowych, zasiada w komitetach doradczych i opiniodawczych. Rdwniez in-
stytucje rzadowe i pozarzagdowe oczekujg od uczonych wynikéw badan przydat-
nych praktyce. Zachecajg do tego uczonych przy pomocy odpowiednich pro-
graméw badawczych i zasad ich finansowania. Méwiac o duzych oczekiwaniach
kierowanych do uczonych nalezy jednak pamietac, ze nie posiadajg oni monopo-
lu, ani w zakresie tworzenia koncepcji normatywnych, ani samych norm.

Z punktu widzenia praktycznej etyki ijurysprudencji prowadzona jest kryty-
ka etyki ijurysprudencji teoretycznej. Po pierwsze, krytykuje sie matg przydat-
no$¢ albo nawet zupetng nieprzydatno$¢ praktyczng wysoce abstrakcyjnych,
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wyspekulowanych, uniwersalistycznych koncepcji teoretycznych. Separujg one
mys$l normatywng od realidw nie baczac na to, ze to wtasnie uwzglednianie rea-
liow przesadza o walorach mysli normatywnej. Po drugie, krytykuje sie podej-
Scia dedukcyjne w jurysprudencji, jednocze$nie wykazujgc przewagi podejs¢ in-
dukcyjnych. Z tego wzgledu, nastepuje rehabilitacja dyskredytowanej ongi$
w kregach filozoficznych kazuistyki, w sensie wyzszej ceny rozumowan norma-
tywnych opartych na konkretnych sprawach - kazusach, niz na normach ogol-
nych. Kazuistyke uznaje sie juz obecnie za jedyng metode godng stosowania
w biomedycynie3. Jest to rowniez wazna wskazowka dla komparatystyki pra-
whniczej, szczeg6lnie w zakresie poréwnywania kultury common law z kulturg
prawa stanowionego. Po trzecie, krytykuje sie teoretyczne koncepcje normaty-
wne za redukcjonizm - usitowanie sprowadzenia mnogosci faktéw zycia prak-
tycznego do teoretycznej jednosci. Praktycznie zorientowane koncepcje norma-
tywne powinny by¢ kazuistyczne, pluralistyczne i realistyczne.

Nie moznajednak nie wspomnie¢, ze rdwniez etyka ijurysprudencja prak-
tyczna spotykaja sie z krytyka. Wyrasta ona ze sceptycyzmu kwestionujgcego
mozliwos$¢ rozwijania wiedzy naukowej opartej na kazuistyce. Do istoty bo-
wiem wiedzy naukowej nalezata zawsze jej 0golnos¢; etyka i jurysprudencija,
pretendujac do praktycznos$ci, musiatyby jednoczes$nie zrezygnowac¢ z nauko-
wosci. Krytycy wyjasniajg, ze relatywizm kulturowy, do ktérego odwotuje sie
etyka i jurysprudencja praktyczna, nie musi sie kidci¢ z powstawaniem ob-
szaroOw uniwersalnej zgodnosci aksjologicznej i w konsekwencji zgodnosci nor-
matywnej, pozostajgcych w harmonii z sensem wiedzy naukowej39. Krytycy ety-
ki ijurysprudencji praktycznej obcigzajgje zarzutami subiektywizmu, emocjo-
nalnosci, arbitralnosci, a nawet apodyktycznosci, niemozliwymi do pogodzenia
zjakakolwiek naukowoscig. Nadto, krytycy ci dodaja, ze w dojrzatych rozwaza-
niach normatywnych nalezy posig$¢ wiedze umozliwiajaca rozroznienie tresci
materialnych norm od ich tresci proceduralnych, czego nie dostrzegajg w etyce
i jurysprudencji praktycznej.

Wydaje sie, ze obie strony sporu nieco jednostronnie traktujg ztozony przed-
miot etyki i jurysprudencji. Dla wtasciwego rozwoju bioetyki i biojuryspruden-
cji niezbedne jest racjonalne powigzanie tego, co teoretyczne z tym, co praktycz-
ne w etyce i moralnosci, jurysprudencji i prawie.

KONTURY BIOPRAWA

Zakresy legalnego korzystania z odkry¢ biologii - biotechnologii, za posred-
nictwem techniki - biotechniki przez medycyne, oceniane przez bioetyke, roz-
wazane przez biojurysprudencje, okreslajg przedmiot bioprawa40. Jak wspomi-
naliSmy, biojurysprudencja posiada juz do$¢ wyraznie zarysowang ontologie,
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epistemologig i metodologie, ktérych znajomosé jest niezbedna przy tworzeniu
i stosowaniu bioprawa. Gtéwne trudnosci przy tworzeniu i stosowaniu bioprawa
wynikaja z braku jednolitej aksjologii, okreslajacej jednoznacznie katalogi i hie-
rarchie warto$ci zwigzanych ze sztuczng ingerencjg w naturalne procesy narodzin,
zycia i $mierci cztowieka, i analogicznie przyrody. Owe trudnos$ci poteguja sie
w sposéb paradoksalny w spoteczenstwach demokratycznych, z jednej strony do-
puszczajacych pluralizm pogladdw, z drugiej jednak strony opierajagcych tworzenie
praw na konsensusie wiekszosci. Rozprawiajac o prawnej ochronie zycia w spote-
czenstwach demokratycznych nalezy pamigtaé, ze sg one w stanie doprowadzié
droga legalng do swego samounicestwienia, gdyby taka byta wola wiekszosci4l

Odrzucajgc ponure scenariusze demokratycznego samounicestwienia spote-
czenstw, biojurysprudencja poszukuje legalnych metod rozwigzywania dyle-
matéw, wynikajagcych ze sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia. Zgod-
nie z procedurami tworzenia prawa w spoteczenstwach demokratycznych, bio-
jurysprudencja zaktada, ze same decyzje prawotwoércze powinny by¢ poprze-
dzone szeroka debatg spoteczna. Problemy debaty mogtyby by¢ wyartykutowa-
ne przez zespoty ekspertéw, reprezentujacych cate spektrum opinii w rozwaza-
nym problemie, stuzacych rowniez swoimi ekspertyzami prawodawcom
tworzacym prawo42 Oczywiscie tworzenie bioprawa wymaga petnej jasnosci co
do jego tresci, formy i celéw potwierdzanych konsensusem spotecznym. Tam,
gdzie takiej jasnoSci brak, lepiej powstrzymywac sie przed jakgkolwiek inter-
wencjg prawodawczg. Przeto dylematy biojurysprudencji, z punktu widzenia
bioprawotwdrstwa, dzielg sie na trzy grupy: 1) niedojrzate jeszcze do interwen-
cji prawodawczej, 2) dojrzate do tego na poziomie ogélnych zasad prawa, 3) doj-
rzate do bardziej szczegdtowej regulacji.

Granice przedmiotowe bioprawa wyznacza przede wszystkim biojuryspruden-
cja, czerpigca wiele z ocen bioetyki. Waznymi odniesieniami przy tym sg po-
wszechnie uznawane i obowigzujace prawa cztowieka oraz normy prawa miedzy-
narodowego43. W czasach masowej mobilnosci ludzi w skali globalnej, prawo kra-
jowe nie zharmonizowane z prawami cztowieka i prawem miedzynarodowym, na-
razone jest na nieskuteczno$¢. Bioprawo nie moze pozostawac w sprzecznosci z pra-
wami cztowieka i prawem miedzynarodowym. Bytoby rzeczg wielce pozadang
aby takze samo bioprawo miato zasieg przynajmniej miedzynarodowy, jesli juz
nie ogblnoswiatowy. Obok krajowych aktéw bioprawotwdrczych, odnotowac juz
mozna pierwsze akty bioprawotwdrcze o zasiegu europejskim i nawet og6lnos-
wiatowym. Europejski zasieg ma Konwencja o Ochronie Praw Cziowieka i God-
nosci Istoty Ludzkiej wobec Zastosowan Biologii i Medycyny, zwana takze Kon-
wencjg o Prawach Czlowieka i Biomedycynie z 1997 roku. Natomiast zasieg
ogolnoswiatowy ma Rezolucja Praw Cziowieka a Bioetyka, uchwalona w 1993 ro-
ku przez Komisje Praw Cztowieka ONZ i Powszechna Deklaracja w sprawie Ge-
nomu Ludzkiego i Praw Cztowieka, przyjeta przez UNESCO w 1997 roku44.
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Bioprawo wymaga nowych nazw, poje¢, instytucji, zasad, a nawet systema-
tyzacji i podziatdw na gatezie prawa. Kompleksowos$¢ problemow sztucznej in-
gerencji w naturalne procesy zycia oczekuje kompleksowych struktur prawnych.
Zmienia sie status podmiotéw prawa, zakresy i warunki ich zdolnosci prawnej i zdol-
nosci do czynnos$ci prawnych. Bioprawo, ulegajac logice rynku w coraz szer-
szym zakresie dopuszcza przedmiotowe traktowanie podmiotéw prawa. Odzwier-
ciedlajg to tylez wyraziscie, co brutalnie takie nazwy i pojecia bioprawa jak dar
- komorki, tkanki, organu, bank spermy, magazyn embriondéw, wynajecie - ma-
cicy czy tez brzucha, cigza na rzec osoby drugiej, wymiana produktéw pocho-
dzenia ludzkiego i inne. Mozna zasadnie przewidywac, ze w miare wypierania
przez sztuczng ingerencje naturalnych proceséw zyciowych zmieni sie charak-
ter dotychczasowych instytucji prawnych i gatezi prawa. Przyszte instytucje pra-
wne bioprawa jednoczyé beda normy nalezace jeszcze obecnie do bardzo odleg-
tychjeszcze od siebie gatezi prawa. Konsekwentna ochrona prawna zycia moze
doprowadzi¢ do wyodrebnienia gatezi prawa o nowych nazwach i zmienionych
zakresach przedmiotowych. Mozna przewidywaé powstawanie gatezi prawa
w rodzaju: prawo narodzin, prawo zycia prywatnego, prawo zycia publicznego,
prawo zycia gospodarczego, prawo zycia kulturalnego, prawo zycia religijnego,
prawo zycia politycznego, prawo zycia miedzynarodowego, prawo $mierci i in-
nych. Chodzitoby o to, aby wszystko co wigze sie z bioprawem podkreslato na-
czelng warto$é zycia, jako gtéwnego przedmiotu ochrony prawnej.

Za prototypy instytucji, czy tez gatezi bioprawa, mozna uznawaé zespotly
norm prawnych wystepujgce juz obecnie pod nazwami prawo do narodzin, pra-
wo do zycia i prawo do $mierci. Warto im poswieci¢ znowu nieco uwagi aby
wskaza¢ na ich wielkg kompleksowos$¢, kruszgcg sztywne przedziaty miedzy
dotychczasowymi systematyzacjami prawa.

Prawo do narodzin, traktowane jako kompleks norm bioprawa, opiera si¢
gtdwnie na osiggnieciach genetyki - mapie genetycznej, diagnostyce genetycz-
nej rodzicow i diagnostyce prenatalnej ptodu. Jak wynika z amerykanskiej prak-
tyki sagdowej, chodzi tutaj o prawo do narodzin cztowieka zdrowego (rights to
be bom sound), w sensie wolnym od wad genetycznych, powodujgcych zycie
wadliwe (wrongful life). Jest to juz praktycznie mozliwe, dzieki znajomosci ma-
py genetycznej potencjalnych rodzicow, uzyskanej na drodze diagnostyki gene-
tycznej, zawierajagcej niezbedne informacje o cechach catych linii os6b ze soba
spokrewnionych. Oczywiscie znajomo$¢ takiej mapy genetycznej wymaga nie-
zwykle precyzyjnej ochrony prawnej poniewaz nielegalne jej wykorzystywanie
moze wywotywac powazne, niekorzystne skutki prawne w zakresie réznorod-
nych stosunkdw prawnych - pracy, ubezpieczen, rodzinnych, spadkowych, pub-
licznych, cywilnoprawnych i karnoprawnych. Skutki te moga sie odnosi¢ za-
rowno do prokreacji naturalnej jak i prokreacji sztucznej - medycznie wspoma-
ganej. Mapa genetyczna moze by¢ decydujgcym czynnikiem przy okres$laniu
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macierzynstwa, ojcostwa i rodzicielstwa wtedy, kiedy sg one nieznane lub
watpliwe. Diagnostyka prenatalna natomiast pozwala okreslaé¢ stan zdrowia
embrionéw ludzkich i ptodu od poczecia az do narodzin. Niewykorzystanie tych
mozliwosci diagnostyki genetycznej moze by¢ podstawa roszczen z tytutu wspo-
mnianego zycia wadliwego4s.

Prawo do zycia, jako kompleksy norm bioprawa, obejmuje r6zne problemy
wynikajgce ze sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia, od narodzin az do
$§mierci cztowieka. Chodzi zwiaszcza o aborcje, transplantacje organéw ludz-
kich, zmiany pici cztowieka, ryzyko zwigzane z seksem, narkotykami i alkoho-
lem, eksperymenty naukowe i medyczne, wiasciwg diagnoze i terapie, zakresy
tajemnicy lekarskiej, odpowiedzialno$¢ deontologiczng i prawna podmiotéw
uwiktanych we wspomniane rodzaje aktywnosci. Prawo do zycia, z natury rze-
czy, realizowane jest zaleznie od stopnia samodzielnos$ci albo poczytalnosci oso-
by, ktorej przystuguje. Ludzie samodzielni korzystajg z prawa do zycia jesli
pragng zy¢. W odniesieniu do ludzi niesamodzielnych, prawo do zycia nasuwa
szereg watpliwosci wyrazanych pytaniami: kto, w oparciu o co, moze decydo-
wac¢ o zyciu kogo$ innego? Rozstrzyganie tych watpliwosci nalezy do bioju-
rysprudencji, stwarzajgcej podstawy koncepcyjne dla bioprawa46.

Prawo do $mierci takze sktada sie z kompleks6w norm hioprawa, w obecnych
systematyzacjach norm prawnych dotyczacych samobdjstwa, eutanazji, stanow
wyzszej koniecznosci, obrony koniecznej, zabijania podczas wojen i w nie-
ktorych ujeciach kary smierci. We wszystkich tych przypadkach, sztuczna inge-
rencja prowadzi do kresu naturalnych proceséw zycia - $mierci. Do najciekaw-
szych i najbardziej kontrowersyjnych cech bioprawa, w poréwnaniu z prawem
wczesniejszym, nalezy pojecie Smierci mézgowej. Kontrowersyjnos¢ tego poje-
ciawynika nie tylko z faktu uznawania za zmarte ciata ludzkie, w ktérych trwaja
jeszcze procesy oddychania i kragzenia. Wynika réwniez z nieadekwatno$ci poje-
cia Smierci mézgowej do istot ludzkich pozbawionych mézgu (tzw. wrodzone
bezmo6zgowie), w stanie $mierci kory mézgu i w stanie trwale wegetatywnym.
Pojecie jednak $mierci moézgowej zyskato dos¢ szeroka akceptacje srodowisk
medycznych poniewaz umozliwia rozw0j transplantologii. Biojurysprudencja za-
lecataby bioprawu aprobowanie raczej wielu definicji Smierci i wybieranie jed-
nej, adekwatnej do okreslonego stanu faktycznego, np. transplantacji, prokreacji
post mortem, usitowania samobdjstwa, eutanazji, spadkobrania, kary $Smierci47.

Oczywiscie z prawem do narodzin, prawem do zycia i prawem do $mierci
wigzg sie rozne zakresy odpowiedzialnosci zawodowej, cywilnoprawnej i pra-
wnej podmiotéw, ktére je stosuja4s.
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WNIOSKI | KONKLUZJE

Nasze wczesniejsze rozwazania wskazuja, ze nazwy ,,biojurysprudencja” i ,,bio-
prawo” nie sg nazwami pustymi. Obie nazwy posiadajg realne, rozlegte i posze-
rzajgce sie stale przedmioty. Obie majgpodobne cele: zmierzajgdo zebraniaiuporzgdko-
wania rozproszonych dotychczas pogladéw i norm prawnych, dotyczacych
sztucznej ingerencji w naturalne procesy zycia. Wspotczesny stan rozwoju wie-
dzy i praktyki wymaga nowego ujecia jurysprudencji i nowego podejscia do
tworzenia i stosowania prawa. Biojurysprudencja i bioprawo proponujg takie
nowe ujecie i podejscie.

Biojurysprudencja, podobnie jak niemal kazda dyscyplina wiedzy, nie moze
sobie rosci¢ pretensji do monopolu przedmiotu, ktérym sie zajmuje. Ma ona licz-
ne i bardziej lub mniej skomplikowane filiacje z innymi dyscyplinami wiedzy.
Z uwagi na zainteresowanie wiekszosci dyscyplin wiedzy zyciem cztowieka i zy-
ciem przyrody, sg to filiacje nadzwyczaj rozbudowane. Obok zagadnien na-
lezgcych wylgcznie do przedmiotu biojurysprudencji, w kregu jej zainteresowania
znajdujg sie zagadnienia czeSciowo sie pokrywajgce, krzyzujgce badZ graniczace
z przedmiotami innych dyscyplin wiedzy. Dla wyraZniejszego zaznaczania kon-
turéw przedmiotu biojurysprudencji szczeg6lnie wazne jest rozwazanie jej filiacji
z bioetyka i etykg medyczng. Oczywiscie jakie$ formy sztucznej ingerencji w na-
turalne procesy zycia miaty miejsce niemal w catych dziejach cztowieka. Roznity
sie jednak zasadniczo od takiej ingerencji w czasach nam wspétczesnych jej za-
kresem, tempem i skutkami. Niemniej, istniejgjakie$ niezbadane jeszcze pola prze-
sztoSci, ktore moznaby nazwaé biojurysprudencjg historyczna.

Bioprawo okresla granice swojego przedmiotu zakresami ochrony prawnej
zycia cztowieka i zycia przyrody, zagrozonego sztuczng ingerencjg nauki, tech-
niki i medycyny w naturalne procesy zycia. Juz obecnie istnieje zadanie ujecia
w sposob catosciowy, jednolity i spdjny wszystkich norm prawnych dotycza-
cych ochrony zycia, wynikajgcej ze sztucznej ingerencji w naturalne procesy zy-
cia, rozproszonych w wielu réznych gateziach prawa krajowego i prawa miedzy-
narodowego. Czyni to wprawdzie prawo medyczne, ale jedynie w odniesieniu
do medycyny. Uznaje za szczegélny paradoks, ze prawo stworzone przede
wszystkim dla ochrony zycia, usuneto w swej terminologii i systematyzacjach
w cien wiasnie zycie. Dojrzewa potrzeba zmiany tego stanu rzeczy i podkresle-
nia prymatu wartosci zycia w hierarchii wartosci chronionych prawem, nie tyl-
ko w tresci, ale i formie prawa, nie tylko w odniesieniu do medycyny, ale i nau-
ki i techniki. Realizacja tej potrzeby okresla kierunki rozwoju bioprawa.
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