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POLEMI KI | REFLEIKSIJE

Grazyna Musiat
Akademia Ekonomiczna im. K. Adamieckiego
Katowice

UWAGI O KSIAZCE:
KrzysztofK o stro: Hayekkontrasocjalizm. Debata socjalistyczna a rozwdj
teorii spoteczno-ekonomicznych Friedricha Augusta von Hayeka. Warszawa 2001
Wydawnictwo D i G., s. 223.

Ostatnio ukazata sie na rynku ksiegarskim interesujgca praca Krzysztofa
Kostro pt.: Hayek kontra socjalizm. Debata socjalistyczna a rozwdj teorii spo-
teczno-ekonomicznych Friedricha Augusta von Hayeka. Ksigzka sktada sie z pie-
ciu rozdziatdw, wstepu, zakonczenia, kalendarium wazniejszych wydarzen z zy-
cia Hayeka oraz bibliografii (140 pozycji).

Rozdziat | nosi tytut Hayek, socjalizm, problemy wiedzy - okre$lenie obsza-
ru badawczego (s. 9-32); rozdziat Il Ekonomia Hayeka w $wietle problemu alo-
kacji (s. 33-73); rozdziat Ill Hayek kontra socjalizm (s. 74-116); rozdziat 1V
Ekonomia Hayeka w $wietle problemu koordynacji (s. 117-163); rozdziat V In-
ne obszary badawcze Hayeka (s. 164-201). Oprocz og6lnego zakoriczenia (s. 202-
210) kazdy rozdziat zawiera ponadto podsumowanie tresci. Ksigzka zostata wy-
dana w nakfadzie 500 egzemplarzy. Wydawca zadbat o nieskazitelng forme
ksigzki. Zostata ona napisana dla uczczenia setnej rocznicy urodzin Hayeka.
Friedrich August von Hayek, urodzony w Wiedniu 8 maja 1899 r., zmart 23 mar-
ca 1992 r. we Fryburgu, zostat uhonorowany Nagrodg Nobla w 1974 r. (wspdl-
nie ze Szwedem Gunnarem Myrdalem) za osiggniecia w dziedzinie ekonomii
i jej zastosowanial

We wstepie autor sprecyzowat cel pracy: ,,Celem ksigzki jest przedstawienie
czytelnikowi mysli spoteczno-ekonomicznej Friedricha Augusta von Hayeka
oraz szersza prezentacjajego dorobku naukowego. [...] Czytelnik otrzymuje pra-
wie peiny opis gtéwnych probleméw badawczych, ktére podjat Hayek w swoim
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dtugim itwdérczym zyciu. Oddatem w nim wiernie jego koncepcje, ograniczajac
do minimum ich ocene i interpretacje. Nie polemizowatem z Hayekiem ijego
teoriami - publikacja nie ma charakteru krytycznej analizy, lecz monografii od-
dajacej rozwoj mysli tego ekonomisty i filozofa spotecznego” (s. 6-7). Nieco da-
lej Kostro dodat, ze: ,,Jej celem [tej pozycji - G. M.] jest uchwycenie jakoscio-
wej przemiany, jaka zaszta w poglagdach Hayeka na szereg kwestii ekonomicz-
nych, przemiany, ktéra znalazta swéj wyraz w jego postawie badawczej, tema-
tyce oraz charakterze jego teorii, wykraczajacych w wielu przypadkach poza za-
gadnienia $cisle ekonomiczne” (s. 11-12). Realizujac cel swej pracy, Kostro od-
twarza w kolejnych partiach ksigzki podtoze i motywy przemian pogladéw i po-
stawy badawczej Hayeka.

W pierwszym rozdziale autor zakreslit obszar badawczy Hayeka. Wskazat na
réznorodnos¢ watkow wystepujacych w jego dociekaniach. Do najwazniejszych
watkdw zaliczyt zagadnienie wolnos$ci i przymusu w dziatalnosci gospodarczej,
koncepcje natury percepcji cztowieka i funkcjonowania umystu, kwestie sponta-
nicznego porzadku systemu spoteczno-ekonomicznego, problem ograniczonosci
ludzkiej wiedzy oraz problem racjonalnosci funkcjonowania gospodarki socjali-
stycznej. Akcentujac ten czy inny wymieniony problem w twérczosci Hayeka,
uznat go za filozofa wolnosci, metodologa nauk spotecznych, twérce ekonomii
ewolucyjnej, prekursora ekonomii wiedzy czy krytyka socjalizmu (por. s. 9.).

Kostro przyjat podziat tworczosci Hayeka dokonany przez Steve’a Fleetwoo-
da, ktory wyroznit trzy okresy w pisarstwie naukowym Hayeka: okres pierwszy
trwajacy do 1936 r., drugi od 1936 r. do 1960 r. i trzeci po 1960 r. Fleetwood przy-
porzadkowat okresom tym odpowiednio nazwy: Hayek /, Hayek Il i Hayek III.
Okreslenia te sg rodzajem zwieztej przenosni oddajacej zasadnicze rysy posta-
wy badawczej Hayeka w kazdym z wymienionych okresow.

Wyeksponowana w tytule ksigzki debata socjalistyczna, ktéra przypadata na
lata 1935-1936, wplyneta na zmiane zainteresowan naukowych Friedricha
Hayeka. O ile przed debatg zajmowaty go zagadnienia zwigzane z rozmieszcze-
niem zasob6w ekonomicznych, o tyle p6zniej zaniechat pracy nad tymi zagad-
nieniami na rzecz zagadnieh pozyskiwania i koordynacji wiedzy o zyciu gospo-
darczym. Autor stwierdzit, ze ,,[...] debata nad rachunkiem ekonomicznym w so-
cjalizmie wywarla istotny wptyw na twoérczosé Friedricha Augusta von Hayeka.
Jego wczesne prace dotyczyty wytacznie problemoéw ekonomicznych analizo-
wanych w perspektywie problemu alokacji. Udziat w debacie spowodowat
wzbogacenie poruszanej przez niego tematyki oraz zmiane perspektywy badaw-
czej. Problem wiedzy i informacji oraz koordynacji proceséw ekonomicznych
znalazt sie w centrum jego analiz. [...] Centralne miejsce w jego analizie zjawisk
gospodarczych zaczat zajmowac problem koordynacji dziatan jednostek oraz
kwestia rozproszonej wiedzy o procesach gospodarczych” (s. 15). W obszarze za-
interesowan Hayeka, zwtaszcza po tym, jak wygasty spory z pierwszej potowy
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lat 30. XX w., zaczeta stopniowo pojawiaé sie - obok problematyki ekonomicz-
nej - filozoficzna refleksja nad polityka, stajac sie w pdzniejszym okresie jedng
z najzywiej rozwijajacych sie sfer jego twaérczosci naukowe;j.

W drugim rozdziale Ekonomia Hayeka w Swietle problemu alokacji autor
scharakteryzowat geneze pogladéw Hayeka. Uznat, ze: , Teorie Hayeka nie ro-
dzity sie jednak znikad. [...] Hayek nie utrzymywat, ze jego idee sg oryginalne,
otwarcie korzystat z teorii innych ekonomistéw, ktdre modyfikowat i ulepszat,
tak by dostarczaty sp6jnego zestawu teoretycznych argumentéw dla okreslone-
go rodzaju polityki gospodarczej oraz by lepiej wyjasniaty zjawiska ekonomicz-
ne. Richard Ebeling nazwat Hayeka najwybitniejszym rzecznikiem, obroficg a za-
razem szlifierzem teorii cykli gospodarczych, autorstwa Knuta Wicksella i Lud-
wiga von Misesa” (s. 43). Kostro nawigzujac do poprzednikow Hayeka przygo-
towat tym samym grunt do pokazania ciggtosci i zmian w ekonomii jako dziedzi-
nie wiedzy naukowej. Poglady Hayeka na otaczajaca go rzeczywisto$¢ spoteczng
ksztattowaty sie takze - o czym Kostro napisat w innym miejscu - pod wptywem
jego nauczyciela akademickiego Friedricha von Wiesera, jak rowniez pod wpty-
wem pisarstwa Waltera Rathenaua, wspotorganizatora niemieckiego przemystu
wojennego oraz ministra spraw zagranicznych Niemiec Weimarskich. Ten ostat-
ni zwrocit na siebie uwage mtodego wdwczas Hayeka tym, ze poszukiwat syste-
mu gospodarczego, w ktdrym produkcja odbywataby sie racjonalnie, bez rozrzut-
nosci charakterystycznej dla gospodarki opartej na konkurencji (por. s. 78).

Lata 30. XX w., zw#aszcza ich pierwsza potowa, zaznaczyty sie w nauko-
wym zyciorysie Hayeka udziatem w licznych sporach, dyskusjach i polemikach,
jakie miaty miejsce w jego $rodowisku naukowym. Okres 1931-1932 to inten-
sywna wymiana pogladow z angielskim ekonomistg Johnem Maynardem Key-
nesem. Trzy lata p6zniej odbyta sie szeroko znana dyskusja nad zagadnieniem
rachunku ekonomicznego w gospodarce socjalistycznej. Poniewaz omdwienie
tej drugiej dyskusji wystepuje w trzecim rozdziale ksigzki, wskaze tutaj gtéwne
problemy podnoszone podczas tej pierwszej debaty. Ogniskowata sie ona wokét
zagadnien cykli gospodarczych i struktury produkcji. Autor twierdzi, ze punk-
tem wyjscia poszukiwan Hayeka, prezentujacego tradycje szkoty austriackiej,
jak i Keynesa, prezentujacego tradycje szkoty z Cambridge, byty poglady
Wicksella. Siegajac po inspiracje do ustalen szwedzkiego uczonego, obydwaj
ekonomisci badali jednak rézne klasy zjawisk. Podczas tej debaty Hayek byt
przedstawicielem spotecznosci London School of Economics, Keynes - Cambrid-
ge University. Hayek twierdzit, ze zrodto cyklicznosci zjawisk gospodarczych
tkwi w systemie bankowym, Keynes za$, ze w zachowaniu podmiotéw na ryn-
ku finansowym. Hayek uwazal, ze pafistwo nie powinno interweniowa¢ w sys-
tem rynkowy. Keynes byt przeciwnego zdania. Szkota z Cambridge gtosita od-
mienne poglady w wielu kwestiach ekonomicznych. Odmienno$¢ ta najbardziej
unaocznita sie w kwestii ekonomicznej roli rzadu.
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Poglady Hayeka o nieingerencji panstwa w system rynkowy, wypowiadane
na poczatku lat 30. XX w., w obliczu $wiatowego kryzysu gospodarczego, nie
mogty by¢ przyjete ze zrozumieniem z uwagi na to, ze fakty ekonomiczne byty
jaskrawo sprzeczne z wyktadnig teoretyczng Hayeka. Kosto zreferowat tylko ty-
le z debaty Hayek - Keynes, ile byto niezbedne dla wprowadzenia czytelnika
w sedno problemu, reszte miejsca wypetniajgc swoim krytycznym i rzeczowym
komentarzem. Kostro wyrazit opinie, ze: ,,Poczatkowy entuzjazm dla Hayeka
i jego teorii powoli wygast wraz ze wzrostem popularnosci teorii Keynesa. Im
wiekszy rozgtos zyskiwata Ogolna teoria zatrudnienia, procentu ipieniadza, tym
bardziej teoria cykléw koniunkturalnych Hayeka odchodzita w zapomnienie. Lud-
wig Lachman wspominat: Kiedy przybytem do LSE na poczatku lat 30. wszyscy
byli hayekistami, przy koicu dekady pozostato nas tylko dwéch: Hayek ija2 Z po-
wyzszego autor wyciggnat wniosek, ze: ,,Szczescie odwrécito sie od szkoty au-
striackiej, grozito jej catkowite zapomnienie. [...] Keynesizm stat sie nowag moda
a przyjmowane wczesniej entuzjastycznie koncepcje szkoty austriackiej, przede
wszystkim Hayeka, zostaty po prostu zignorowane i zapomniane”. ('s. 64, 65).

W rozdziale trzecim Hayek kontra socjalizm autor nawigzat do debaty nad
rachunkiem ekonomicznym w socjalizmie z okresu miedzywojennego. Rozdziat
ten systematyzuje wiedze o przedmiocie debaty. Autor zapoznat w nim czytel-
nika z istotg toczacego sie na Zachodzie sporu o to, czy i na ile gospodarka so-
cjalistyczna byta gospodarka racjonalng. Kostro nie ukrywa, ze ,[...] nie znat on
[Hayek - G. M.] w petni socjalistycznej rzeczywistosci. Wyniki doswiadczen
gospodarczych Zwiazku Radzieckiego docieraty wtedy na Zachdd nieregularnie
i byty w duzym stopniu zafalszowane. Hayek, mimo ze nie obserwowat z blis-
ka efektow dziatania gospodarki socjalistycznej i opierat sie przede wszystkim
na argumentach teoretycznych, trafnie uchwycit zasadnicze problemy, ktérych
taki system gospodarczy nie moze witasciwie rozwiazaé. Juz w potowie lat 30.
Hayek ostrzegat przed ekonomicznym upadkiem systemu opartego na central-
nym planowaniu i panstwowej wtasnosci srodkéw produkcji”. (' s. 75).

Hayek akceptowat argumentacje Misesa, ze tylko rynek generuje warunki,
ktore przesadzajg o racjonalnosci i efektywnosci gospodarowania. Poniewaz
w gospodarce socjalistycznej wykorzystanie srodkéw produkcji nie podlega lo-
gice rynku, przeto catos¢ (system ekonomiczny) rowniez nie moze podlegac tej
logice. Kostro przedstawit chronologie debaty nad rachunkiem ekonomicznym.
Integralng czescig tej debaty byt udziat w niej Oskara Ryszarda Langego, ktory
ustosunkowat sie do argumentacji Misesa - Hayeka3. Stanowisko Langego w kwe-
stii racjonalnosci, bronione przez niego w tej debacie, wyrazone jest w obszer-
nym eseju O ekonomicznej teorii socjalizmu napisanym w konwencji ekonomii
neoklasycznej. Kostro ukazat r6zne interpretacje stanowiska Hayeka w kwestii
racjonalnosci alokacji w gospodarce socjalistycznej, jakie mozna spotkac¢ w lite-
raturze, np., autora gtosnej w swoim czasie ksigzki pt.: Spér o racjonalnos¢ go-
spodarki socjalistycznej. Z historii problemu prof. Edwarda tukawera4, czy
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prof. Janiny Godlow-Legiedz, autorki ksigzki Doktryna spoteczno-ekonomiczna
Friedricha von Hayeka5. Udziat w dyskusji nad racjonalnoscig gospodarki so-
cjalistycznej ukierunkowat zainteresowania Hayeka na potrzebe poznania me-
chanizmu pozyskania wiedzy do koordynacji ex ante dziatan ekonomicznych.

Rozdziat czwarty Ekonomia Hayeka w $wietle problemu koordynacji stano-
wi - uzywajac zwieztej przenosni wprowadzonej na poczatku ksigzki - charak-
terystyke pogladow Hayeka Il. Hayek Il przesunat swoje zainteresowania z pro-
blemow alokacji w kierunku problemow wiedzy niezbednej do koordynacji
dziatan ludzkich. Po udziale w debacie nad rachunkiem ekonomicznym, nic dzi-
wnego, ze Hayek uznat, iz mys$l ekonomiczna zabmeta zbyt daleko w zautki
prakseologii i ze odczut pilng potrzebe przywrdécenia jej spotecznej tresci oraz
wyposazenia w filozoficzne zaplecze. Kostro poddat analizie stanowisko Haye-
ka w kwestii wiedzy i informacji, ktéry podkreslat, ze wiedza ma charakter roz-
proszony, a informacje posiadane przez jednostki sg niepetne. Autor uznat, ze
przynajmniej do 1960 r., Hayek uwazat, iz: ,Ludzie coraz mniej rozumiejg za-
sady dziatania mechanizméw spotecznych i ekonomicznych - ich wiedza jest
tak rozproszona, ze zaden cztowiek nie jest w stanie ogarng¢ ztozonych i skom-
plikowanych zjawisk ekonomicznych, wykraczajagcych poza jej wiasne do-
Swiadczenie” ('s. 124). Taki stan rzeczy utwierdzit Hayeka w przekonaniu o po-
trzebie podkre$lania zasadniczej roli wiedzy w ksztattowaniu spontanicznego
porzadku spotecznego. Pracujac nad koncepcja wiedzy ijej miejscem w rozwa-
zaniach ekonomicznych, Hayek siegat po inspiracje do dorobku Gilberta Ryle’a
(koncepcja podziatu wiedzy na dwa typy: wiedzg, ze oraz wiedze, jat, pierwszy
typ wiedzy odpowiada, z grubsza rzecz biorac, wiedzy teoretycznej, drugi - wie-
dzy praktycznej), Michaela Polanyi’ego (koncepcja wiedzy cichej) i innych au-
toréw. Hayek kreslit wizje spoteczno-ekonomiczne ,,[...] takiego systemu gospo-
darczego, w ktérym jednostki posiadajg wolnos¢ ekonomiczng i moga w pekni
wykorzysta¢ posiadang przez siebie wiedze dla wiasnych celéw” ('s. 162).

W rozdziale pigtym zatytutowanym Inne obszary badawcze Hayeka Kostro
przedstawit ten obszar dociekan naukowych Hayeka, ktory wykrystalizowat sie
po przeniesieniu sie Hayeka do USA w 1951 r., gdzie podjgt wyktady na Uni-
wersytecie w Chicago. Propozycja objecia pracy na tym Uniwersytecie byta
potaczona z zobowigzaniem sie Hayeka, iz nie bedzie nadal zajmowat sie eko-
nomigjako dziedzing wiedzy naukowej. Powierzono mu tam stanowisko profe-
sora nauk moralnych i spotecznych. Zaproszenie nastgpito po opublikowaniu
pracy Droga do zniewolenia, ktora ukazata sie w 1944 r. i przyniosta jej autoro-
wi rozgtos w skali Swiatowej. W ostatnim rozdziale omawianej przeze mnie
ksigzki Kostro podane sg powody, dla ktérych Hayek po przeniesieniu sie do
USA, jak i p6zniej, po powrocie do Europy, obejmowat swoimi zainteresowa-
niami coraz szerszy krag zagadnien spotecznych. Podejmowat problemy filozo-
ficzne, polityczne, etyczne, kwestie wolnosci, przymusu, sprawiedliwos$ci oraz
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moralnos$ci. Autor stwierdzit, ze w tym rozdziale ,,Bedzie to prezentacja innego
oblicza Hayeka - jako metodologa nauk spotecznych, jako liberata i filozofa
wolnosci, ktéremu nieobce sg kwestie sprawiedliwosci i moralnosci, jako kryty-
ka kierunku, w ktérym poszta wspétczesna demokracja, jako zagorzatego anty-
socjaliste, ktory podjat polemike z przejawami mysli socjalistycznej nie tylko na
gruncie ekonomii, lecz takze etyki, filozofii spotecznej i politycznej” (s. 165).
Przedstawiajgc poglady Hayeka w kwestii metodologii nauk spotecznych, autor
uznat, ze Hayek uwazat, iz celem nauk spotecznych nie jest wyjasnianie zjawisk
spotecznych, lecz co najwyzej ich klasyfikowanie i porzadkowanie. Procedura
wyjasniania nie moze by¢ stosowana z powodu duzej ztozonosci tej klasy zja-
wisk. Autor omowit takze poglady Hayeka odnosnie scjentyzmu oraz zaprezen-
towat gtobwne problemy rozwijanej przez Hayeka filozofii spotecznej, przede
wszystkim zagadnienia wolnosci, sprawiedliwosci.

Rozdziat ten konczy paragraf Czy socjalizm bytpomytkg? -pozaekonomicz-
ne podstawy antysocjalistycznej postawy Hayeka. Kostro w odpowiedzi na tak
sformutowane przez siebie pytanie wyrazit opinie: ,,Nie sposéb oprze¢ sie wra-
zeniu, ze niezaleznie od tego, czy wypowiadat sie w kwestiach czysto ekono-
micznych, metodologicznych, filozoficznych, czy tez politycznych, stale towa-
rzyszytjego rozwazaniom, czasami bezposrednio, czasami w podteks$cie, watek
socjalizmu. [...] Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze cata doktryna spoteczno-
ekonomiczna Hayeka opiera sie na negacji socjalizmu i wszystkich jego prze-
jawow w ekonomii, filozofii, polityce, prawie, mysli spotecznej” (s. 195, 196).
Kostro wysunat wniosek, ze Hayek opowiadat sie za gospodarka oparta ha wy-
mianie i byt przekonany o wysokich wartosciach moralnych spoteczenstwa,
ktérego gospodarka regulowanajest przez sfere wymiany. Hayek uwazat, ze wa-
runki te sprzyjaja poczuciu wolnosci formutowania mysli, ksztattowania przeko-
nan i podejmowania przez jednostke dziatan.

W pracy zawarte sg trzy rysunki (s. 49, 54, 56) oraz tabela (s. 68). Omawia-
na ksigzka miodego pracownika naukowego Uniwersytetu Warszawskiego skia-
nia do przemyslen i gtebszych refleksji. Dalej odniose sie do niektorych watkdw
pracy pobudzajacych do dyskusji.

Ksigzke Krzysztofa Kostro mozna traktowaé jako obszerny komentarz,
uporzadkowany i logiczny, do prac Friedricha von Hayeka, ktére ze wzgledu na
swa wielowarstwowos$¢é nie sg tak uporzadkowane, ale ktére wtasnie dlatego sta-
ty sie godne uwagi autora. Jezeli autor polemizuje z poglagdami Hayeka, to jest
to polemika prowadzona bardzo kulturalnie, z wielokrotnym oddawaniem hotdu
zaréwno wiedzy, jak i zastugom Hayeka. Autor zapowiedziat na poczatku pra-
cy, ze jego celem jest podgzanie za gtdwnymi problemami podejmowanymi
przez Hayeka w réznych okresach i okolicznosciach, przy ograniczeniu do mi-
nimum swojej interpretacji tych problemoéw i préb ich oceny. Wydaje sie, ze au-
tor nie dotrzymat w petni danego wczesniej stowa. Lektura pracy unaocznia, ze
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opiera sie ona na ocenach pogladéw Hayeka dokonanych przez innych badaczy.
Kostro siega po interpretacje tych czy innych uczonych - piszacych gtownie,
cho¢ nie wylgcznie, w jezyku angielskim - we wszystkich partiach ksigzki.
Trzeba zresztg przyznac, ze majac do czynienia z tak rozlegty spuscizng nau-
kowg jaka przedstawia dorobek Hayeka, nie sposéb byto nie korzysta¢ z wczes-
niejszych opracowan na drodze do odczytania na nowo dorobku Hayeka. Jednak
w drugim wydaniu recenzowanej ksigzki dobrze bytoby we wstepie dobitniej
potwierdzi¢, anizeli odnotowano w pierwszym wydaniu, ze autor pozostaje pod
wptywem innych interpretacji i korzysta z nich w szerokim zakresie. Wszak za-
wsze pozostajemy wielkimi dtuznikami poglagdéw swoich poprzednikow.

Nie zarzucam Kostro, ze tak czyni. Twierdze tylko, ze w pracach takich jak
ta, na marginesie ktorej czynie niniejsze uwagi, powinna by¢ zauwazalna w teks-
cie subtelna granica pomiedzy analizg tekstu zrédtowego, a jego interpretacja
ktéra wartosciuje i wnosi nowy punkt widzenia, a mianowicie samego autora.
Interpretacja to proces nadawania znaczen. Przedstawiong rozprawe traktuje ja-
ko synteze wiedzy o Hayeku. Pisanie syntez stwarza wiele trudnosci teoretycz-
nych i metodologicznych. O niektdrych z nich pisze Kostro. W tym miejscu
pragne doda¢, ze metodolodzy, jak i sami uczeni nie sg zgodni co do tak podsta-
wowych zagadnien, jak: co to jest synteza? jakie warunki teoretyczno-metodo-
logiczne musi spetnia¢ ,,dobra” (naukowa) synteza? co powinno by¢ podstawg
konstrukcji syntezy (co jest ,,0sia” syntezy)? czy wreszcie - po co pisa¢ w ogole
syntezy? (jakie cele naukowe czy pozanaukowe majg one spetniac?).

Tytut ksigzki Hayek kontra socjalizm zarysowuje gtéwng idee ksiazki. Spro-
wadza sie ona do tego, ze wszelkie zatozenia, hipotezy, twierdzenia, ktore for-
mutowat Hayek w kazdym etapie swojego pisarstwa naukowego, unaocznity je-
go sprzeciw wobec socjalizmu jako idei i jako systemu. Dotyczy to zar6wno
wczesniejszego etapu, w ktorym Hayek uprawiat teorie ekonomii w Swietle
owczesnego paradygmatu (mainstream economics theory), jak i pézniejszego,
ktéry charakteryzowat sie poszerzeniem obszaru badan o kontekst ogdlnospo-
teczny i filozoficzny. Ten kierunek zmian poszukiwan naukowych nie wynikat -
0 czym bytajuz tutaj wczesniej mowa - zjego subiektywnie odczuwanej potrze-
by odkrywania prawdy, lecz byt podyktowany warunkami zawartymi w ofercie
pracy Uniwersytetu w Chicago. Hayek w ksigzce Kostro jest krytykiem i na-
mietnym przeciwnikiem wszelkich rodzajow socjalizmu. Kostro oddaje staran-
nie te dazno$¢ Hayeka. Pisze: ,,WHasciwie znaczna cze$¢ jego koncepcji zbudo-
wana jest na zasadzie przeciwienstw - po jednej stronie mamy wartosci i poje-
cia bliskie Hayekowi, w ktore wierzyt i ktére propagowat w swoich ksigzkach,
po drugiej stronie za$ wystepuja kategorie przez niego negowane i krytykowa-
ne, ktére nieodparcie kojarzyt z wptywem mysli socjalistycznej” (s. 195-196).
Kostro pisze, ze Hayek nie zaniechat zajmowania sie problemem socjalizmu wraz
z zakonczeniem debaty o racjonalnosci w potowie lat 30. ,,Wrecz przeciwnie
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- podkresla dobitnie autor - dopiero po debacie Hayek stat sie wytrwatym kry-
tykiem i demaskatorem socjalizmu oraz ideologii socjalistycznej” (s. 196).

o] ile w ptaszczyznie politycznej trzeba zgodzi¢ sie z autorem, to nie jestem
pewna czy w ptaszczyznie poznawczej nalezy zamykac sie z géry na wszelkie
walory teorii wyjasniajacej podstawy socjalizmu, to jest na marksizm. Miedzy-
narodowa spoteczno$¢ uczonych pielegnuje rozmaite poglady, postawy i prze-
konania, wérdd ktérych marksizm jest tez przeciez obecny. Tymczasem w Pol-
sce sprawa wyglada inaczej. Leszek Nowak, filozof, profesor Uniwersytetu im.
Adama Mickiewicza w Poznaniu, przedstawit ciekawg, choé rzeczywiscie w Pol-
sce odosobniong, opinie. Nowak stwierdzit: ,,Obecnie, przynajmniej w naszej
czesci Swiata, marksizmu nie traktuje sie serio. Ten odruch, zrozumiaty po-
niekad w porzadku politycznym, jest zupetnie niezrozumiaty w porzadku po-
znawczym. Dzisiaj bowiem wiasnie jest czas wielkich poznawczych sukceséw
marksizmu. W ostatnich dwéch dekadach - pod mianem «analitycznego» - mark-
sizm przezywa, gtownie w krajach anglosaskich, prawdziwy renesans teoretycz-
ny. W naszej wszakze cze$ci $wiata, przynajmniej w Polsce, mato kto o tym wie.
Bo tez nie bardzo sie chce o tym wiedzie¢”6.

Leszek Nowak zajat sie poréwnaniem marksizmu i liberalizmu, aby zrozu-
mie¢ i oceni¢, jak dalece obydwie teorie pozwalajg na mys$lowe poznanie rze-
czywistosci, przy czym poréwnanie ograniczyt do centralnej czesci obu teorii, to
jest do ich historiozofii. Wyrazit on nastepujace przekonanie: ,,To nie jest tak, ze
marksizm jest teorig przebrzmiatg, a liberalizm dowiddt bezspornie swojej
prawdziwosci. Totez dzisiaj ma sens zestawienie marksizmu z liberalizmem.
Przyjrzyjmy sie, jakie sg wyniki tego zestawienia. Rzecz jasna, nie sposéb tu
przeprowadzi¢ poréwnania catosci obu doktryn - zbyt sg na to rozbudowane.
Poprzestaniemy na porownaniu rdzenia obu doktryn - ich historiozofii”. (Le-
szek Nowak, dz.cyt. 1997, s. 11). Nowak tez dokonat poréwnania mocy wyjas-
niajacej obydwu teorii. Stwierdzit, ze ,,Poréwnanie to wypada zdecydowanie na
niekorzys$é historiozofii liberalnej - obszar mocy wyjasniajacej historii marksi-
stowskiej jest nieporéwnywalnie wiekszy” (Leszek Nowak, dz.cyt. 1997, s. 13).
Filozoften w konkluzji uznat, ze liberalizm odznacza sie mocg wyjasniajacg zni-
koma, zas moca programotwdrczg ogromng; odwrotnie jest w przypadku histo-
riozofii marksistowskiej.

Z kolei Kostro wyrazit sie: ,,Wedtug Hayeka liberalizm to filozofia rzadu ogra-
niczonego i indywidualizmu, to zadanie wolnosci, postulat usuniecia przeszkéd
stojacych na drodze indywidualnych wysitkéw, wiara w wolno$¢ indywidualne-
go dziatania.” (s. 190). Liberalizm w ujeciu Hayeka to indywidualizm, wolno$¢
jednostki i mechanizm konkurencji, dzieki ktéremu jednostka moze realizowaé
swoje interesy i cele najbardziej przez nig preferowane. Opinia Nowaka jest
bardziej pogtebiona. Stwierdzit on: ,,Ten mechanizm rozwoju cywilizacyjnego
[mechanizm wolnej konkurencji - G. M.] ma wiele zalet, na ktdére stusznie
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wskazuje sie w tradycji liberalniej. Przede wszystkim - efektywnos¢. [...] Nie
ma natomiast 6w mechanizm wolnej konkurencji wiele wspolnego z naturg
ludzkg. Tu liberalizm gruntownie sie myli. Cztowiek sam z siebie nie jest istotg
maksymalizujacg swe cele. Aby to uczyni¢, musi zosta¢ do tego zmuszony. Ot6z
system wolnej konkurencji jest takim wi}asnie mechanizmem zmuszajgcym
nasza wygodng nature do nieustannego wysitku - pod grozba odrzucenia na
margines. Liberalizm za$ bierze produkt systemu wolnej konkurencji za jego
naturalng jakoby, i ponadhistoryczng, podstawe. [...] Wbrew nazwie konkurenc-
ja nie stata sie w petni wolna, jako ze nie gwarantuje bynajmniej jednakowych
szans wszystkim swym uczestnikom - potomkowie poprzednich zwyciezcow sa
tu defacto uprzywilejowani.”7.

Poréwnanie obydwu teorii przeprowadzone przez Leszka Nowaka i wnioski
ptynace z tego poréwnania utatwiajg czytelnikowi wypracowanie wtasnego sta-
nowiska i obiektywng ocene tych dwdch podstawowych teorii w naukach spo-
tecznych. Do rozwoju jednej z nich walnie przyczynit sie Friedrich August von
Hayek, drugiej - Leszek Nowak.

Wydaje sie, ze Kostro przerysowat obraz Hayeka i utozsamit go z zajmowa-
niem postawy negacji jednych wartosci, aby uwydatnic¢ jego akceptacje i afir-
macje innych wartosci, np. wolnosci, o czym bedzie jeszcze dalej mowa. Tym-
czasem zatrzymajmy sie nieco na rozwoju pogladéw Hayeka I. Dyskusje i pole-
miki, w ktorych wyrazat on swoje stanowisko teoretyczne na poczatku lat 30.
w odniesieniu do pisarstwa J. M. Keynesa, potem za$ w odniesieniu do kwestii
rachunku ekonomicznego w gospodarce socjalistycznej, charakteryzowaty jego
daznos¢ do utrzymania swojej wyktadni proceséw ekonomicznych w obrebie
mainstream economics theory. Kostro odnotowat nieche¢ Hayeka do prowadze-
nia zasadniczych i gtebokich sporow, ktdre unaocznityby stabos¢ ekonomii neo-
klasycznej. ,,Na takim ostabieniu - stwierdzit Kostro - skorzysta¢ mogliby
przeciwnicy, zaréwno teorii Keynesa, jak i Hayeka, czyli ekonomia socjalistycz-
na, narodowy socjalizm, faszyzm” (s. 65). Wiadomo, ze warto$¢ poznawcza
kazdej teorii zalezy od jej zatozen. Odstoniecie zatozeri pozwala na orzeczenie,
czy ina ile teoria moze spetnia¢ kryterium ogoélnosci i $cistosci. Obawy Haye-
ka nie byty wiec bezpodstawne. Odstoniecie zatozer w toku przedtuzajgcych sie
dyskusji ujawnitoby ograniczono$¢ ekonomii neoklasycznej do wyjasniania tyl-
ko pewnej klasy zjawisk, do czego Hayek starat sie nie doprowadzic.

Przeanalizowany doktadniej, na marginesie gtéwnego watku niniejszego
tekstu, pewien fragment wymiany pogladéw Lange - Hayek wskazuje na precy-
zowanie przez dyskutujgce strony definicji, argumentéw i poszukiwanie mozli-
wosci alternatywnych interpretacji. Przytoczone przeze mnie stanowisko Lange-
go (por. przypis 3), zawarte w liscie do Hayeka w sprawie teoretycznych zasad
stanowienia cen, bierze pod uwage rodzaje struktur rynkowych typowych dla
konkurencji niedoskonatej (oligopole, oligopsony) i wykracza tym samym poza
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prosty przypadek konkurencji doskonatej. Rozumowanie tego czotowego pol-
skiego ekonomisty spetnia ryguiystyczne warunki naukowe i stuzy badaczom
nadal do odkrywania wasciwosci struktur rynkowych wspétczesnej gospodarki.

Obserwowany przez Hayeka z oddali socjalizm, z ktérym zapoznawat sie on
gtownie poprzez studia literaturowe, pozwolit mu na wypracowanie stanowiska
w kwestii racjonalnosci i planowania w tej gospodarce. Odczytywana z dzisiej-
szej perspektywy debata lat 30. o rachunku ekonomicznym - po zawitych dzie-
jach upadku gospodarek socjalistycznych - okazuje sie w ksiazce Kostro bar-
dziej krytyczna, anizeli, w istocie rzeczy, wowczas byta. Poznawanie zasad i me-
chanizmoéw gospodarowania w warunkach alternatywnego wobec kapitalizmu
sposobu wytwarzania, to jest w socjalizmie w latach 30., byto z pewnoscig wy-
zwaniem dla éwczesnych ekonomistéw, ktéremu sprostali na miare swoich
mozliwosci oraz intelektualnych horyzontéw. Linia demarkacyjna pomiedzy
tym, co Hayek akceptowat, a co negowat w Swietle wysunietych wczes$niej prze-
ze mnie tez, nie jest ani tak prosta, ani tatwa do wyznaczenia. Skala ocen deba-
ty prowadzonej w latach 30. powinna odpowiadac skali osiggnie¢ i dokonar ekono-
mistéw, w tym oczywiscie Hayeka, w latach 30. Przyktadanie za$ wspétczesnej mia-
ry do dawnych sporéw mogtoby wskazywaé na pragnienie osiggnieciajeszcze ja-
kich$ dodatkowych celéw w omawianej pracy, oprocz celéw czysto poznawczych.

Jak juz wczesdniej tutaj odnotowano, Kostro poswiecit w swojej pracy wiele
miejsca i uwagi zagadnieniom wolnosci. Autor poddat ten watek skrupulatnej
analizie w kontekscie ogélnofilozoficznym i ekonomicznym. W tym pierwszym
kontekscie znaczeniowym Kostro wyroznit wolnos$é negatywna i wolno$é pozy-
tywna. Wolnos$¢ negatywna to wolno$¢ od czego$, wolnos¢ pozytywna to wol-
no$é do czego$. Wolnos¢ liberalna definiowana jest pierwotnie jako nieobecno$é
zewnetrznego przymusu. Wolno$¢ negatywna jest koniecznym warunkiem wol-
nosci pozytywnej. Negatywna koncepcja wolnosci jest lansowana przez libera-
lizm. Wedtug Hayeka przeszkody zewnetrzne ograniczajg wolno$é jednostki tyl-
ko wtedy, gdy maja charakter spoteczny i forme arbitralnego przymusu.

Wiasciwoscig liberalnej koncepcji wolnosci jest jej separacja od domeny
wyzszych wartosci, takich jak: prawda, dobro, sprawiedliwo$é. Te wiasciwos¢
koncepcji wolnosci, jak ijej antyspoteczny profil zaliczy¢ trzeba do jej manka-
mentow. Mysl liberalna charakteryzuje sie deprecjonowaniem idei sprawiedli-
wosci spotecznej i, w skrajnym rozumieniu, sprzyjaniem rodzeniu sie postaw
aspotecznych i anarchizujacych. Wolnos¢ od czego$, w sensie, jaki nadatjej Hayek,
powinna by¢ jako$ ograniczona, aby nie przeksztalcita sie zjednej strony w spo-
teczng anarchie, a z drugiej, aby jedni szanowali wolno$¢ drugich.

Z powyzszego wynika, ze pojecie wolnosci jest niejednokrotnie niejasne i mo-
ze by¢ réznie pojmowane. Pomimo tych niescistosci stowo ,,wolno$é” w ksigzce
Kostro ma zawsze warto$¢ dodatnia. Piszac o wolnosci w ujeciu Hayeka, autor czy-
ni to w pewnym nastroju, ktéry wyczuwa sie juz w samym jego stylu. Jest to nas-
tréj - mozna rzec - pewnego ideologicznego zaangazowania. Charakterystyczng
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cechg tego nastroju jest che¢ (uswiadomiona lub nieuswiadomiona) przekazania
czytelnikom pracy, odczucia wartosci wolnosci, a nawet, powiedziatabym, wywar-
cia na nich pewnej presji w kierunku dgzenia do wolnosci. Ten ideologiczny nas-
tréj w pracy Kostro zaktéca, w moim odczuciu, wiasciwy naukowy tok rozwazan,
ktére wysoko oceniam.

Przy okazji trzeba dodaé, ze éw ideologiczny nastroj jeszcze silniej widocz-
ny jest w tych czesciach pracy, w ktérych autor charakteryzowat antysocjali-
styczne poglady Noblisty, uzywajac takich wyrazen i zwrotéw, jak np. ,,zatrucie
jezyka frazeologig socjalistyczng” (s. 77), ,fatalne zarozumialstwo towarzyszg-
ce ideom socjalistycznym” (s. 77), ,,system ten [socjalizm - G. M] okazat sie
zbiorem prymitywnych instynktéw wiasciwych spoteczeristwom plemiennym”
(s. 196), ,,Do rozpowszechniania sie mysli socjalistycznej najsilniej, zdaniem
Hayeka, przyczynili sie intelektualisci, ktorych nazwat sprzedawcami uzywa-
nych idei (secondhand dealers in ideas)” (s. 197).

Jak wczesniej nadmienitam (s. 6), ksigzkg ktdra przyniosta Hayekowi $wia-
towy rozgtos, byta Droga do zniewolenia, wydana w 1944 r., przettumaczona na
wiele jezykdw, i ktéra doczekata sie kilkudziesieciu wydan. Kostro przyznaje,
ze na poczatku spotkata sie ona w Srodowisku akademickim z umiarkowanym
przyjeciem, chociaz ukazato sie kilka bardzo pochlebnych recenzji piora zna-
nych ekonomistow. Bardzo dobrg recenzje tej ksigzki napisat rdwniez J. M. Key-
nes. Krzysztof Kostro stwierdza: ,,W krétkim czasie ksigzka stata sie bestselle-
rem w Wielkiej Brytanii i Stanach Zjednoczonych Ameryki, przyniosta popular-
no$¢ autorowi i jednoczes$nie zdyskredytowata jego profesjonalizm w oczach
srodowiska naukowego. Te wygdrowang cene tagodzita satysfakcja z dobrze
wykonanej pracy - pewne fragmenty ksigzki Hayek po latach uwazat za najlep-
sze ze wszystkiego, co kiedykolwiek napisat. Jej ceng byta takze zmiana wize-
runku naukowego” (s. 115).

W tym miejscu trzeba wyraznie zaakcentowac, ze ksigzka Hayeka, o ktorej
tu mowa, jest ksigzka innego typu, anizeli pozostate prace, ktére wyszty spodje-
go piora. Hayek pisat: ,, Ta ksigzka jest ksiazkg polityczng. [...] Zapewne obrazi
ona wielu ludzi, z ktérymi pragnatbym zy¢ w przyjazni. [...] Ponadto ksigzka ta
uprzedzi wielu do wynikow moich bardziej akademickich prac, do jakich skta-
niajg mnie moje upodobania”8

Wydaje sie, ze gdyby zostaty wyciagniete wszystkie logiczne konsekwencje
z faktu, ze ksigzka Hayeka Droga do zniewolenia jest ksigzkg polityczng to od-
mienno$¢ tej pozycji od jego innych akademickich rozpraw unaocznitaby sie
bardzo wyraznie. Wytwory pracy politykéw (zaréwno intelektualistow, jak i prak-
tykow dziatajacych w tej sferze) réznig sie zasadniczo i podlegajg odmiennym
kryteriom oceny. Z grubsza rzecz biorgc, nauke ocenia sie za odkrywanie praw-
dy, polityke za$ za jej skuteczno$é w kroétszej lub dtuzszej perspektywie. Bardzo
trafnie te ré6znice ujeta Barbara Skarga, ktéra stwierdzita:, ,,Nauka to wyjasnianie,
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polityka to projekt. Nauka to teoria, polityka - to diagnoza chwili”. Rozbiezno$é
pomiedzy tym, co jest, a tym, co powinno by¢ ,[...] przez uczonego co najwy-
zej konstatowana, jest dla polityka przeszkoda, ktéra usunaé nalezy. Uzywa tez
réznych srodkéw. Jednym z nich jest specyficzna interpretacja obserwowanych
wydarzen. Polityk nie szuka w nich prawidtowosci, lecz koniunktury. Jedne
wiec podkres$la, drugie pomija lub wprost ukrywa, gdy moga zachwia¢ wiare
w sensownos$¢ jego planéw. Wartoscig wszakze dla niego jest nie prawda, lecz
skuteczno$¢. Sama zatem prawda staé¢ sie moze dla polityka przeszkoda, a kon-
iecznos$cig kkamstwo. [...] Czy nie ma zatem mozliwosci pogodzenia tych dwdéch
réznych sfer ludzkich dziatan: nauki i polityki? Czyzby zgoda miedzy nimi pow-
sta¢ mogta tylko za cene podporzadkowania sobie jednej przez druga? Przy-
znam, ze ta ostatnia perspektywa wrecz mnie przeraza.”9.

Dostrzezona przez B. Skarge mozliwo$é podporzadkowania nauki dziataniom
ze sfery polityki jest realna. Owa mozliwos¢ odnosi sie do r6znych blokéw nauk
w rozmaitym stopniu. Mam tu na uwadze z jednej strony blok nauk matematycz-
no - przyrodniczych, a z drugiej blok nauk spoteczno - humanistycznych.
Ksigzka Hayeka, odpowiadajgca na zapotrzebowanie niektorych elit politycz-
nych w pierwszej potowie lat 40., powinna by¢ oceniana przez pryzmat owego
silnego aksjologicznego zaangazowania, ktore uzewnetrznia sie w tresci pracy
i jako taka moze przycigga¢ uwage czytelnikéw, lub tez nie. Uwzglednienie owe-
go wspotczynnika aksjologicznego zaangazowania ufatwitoby czytelnikom
porzadkowanie mysli i ich znaczenh podczas lektury bestsellera laureata nagrody
ku pamieci Alfreda Nobla z 1974 r., odnosnie ktérego to bestsellera Krzysztof
Kostro nie uniknat, moim zdaniem, ferowania zbyt jednostronnej opinii.

Hayek utrzymywat, ze racjonalne gospodarowanie nie moze istnie¢ bez swo-
bodnie funkcjonujacego rynku, na ktorym ksztattowatyby sie ceny w konkuren-
cyjnej grze. Uwazat, ze szacunki dokonywane przez planifikatora sa zawodne.
Byt przekonany, ze rynek jest jedynym mechanizmem zdolnym do wytworzenia
fadu z chaosu, inaczej: porzadku, w spos6b spontaniczny. Pojecie tadu (porzad-
ku) spontanicznego zastgpito u Hayeka wczes$niej stosowany przez innych eko-
nomistéw termin ,réwnowaga”. Kostro stwierdzit: ,W swoich pdzniejszych
pracach Hayek wolat zastagpi¢ niefortunne jego zdaniem stowo réwnowagapoje-
ciem porzadek' (s. 137). Autor przedstawit rynek w ujeciu Hayeka jako forme
tworzonego stopniowo tadu spontanicznego. Jednostki, ktére sg uczestnikami te-
go rynku wchodza w pewne relacje i nawiazuja sie miedzy nimi wiezi w wymia-
rze ponadlokalnym. Wiezi miedzy jednostkami Swiadczg o tym, ze sgtojednost-
ki spotecznie mobilne i nie znajace sie nawzajem. Wspotdziatajg one sponta-
nicznie, gdyz majg wspolne dazenia do wymiany efektéw swojej pracy. Wytwo-
ry dziatan jednostek sg koordynowane w ramach catej gospodarki. Spoteczen-
stwo rynkowe pozostaje strukturg otwarta (w sensie Karla Raimunda Poppera).
W ramach spoteczenstwa otwartego niemozliwe jest osiggniecie zbieznosci celéw
formutowanych przez poszczego6lne jednostki konstytuujace to spoteczenstwo.
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Jak napisat Kostro, Hayek postugiwat sie pojeciem wiedzy cichej (tacit knowled-
ge) (s. 123.). Wiedza ta powstaje w wyniku proceséw o charakterze adaptacyj-
no-selektywnym, ograniczajacych dowolno$¢ w dziataniach jednostek i pozwa-
lajgca korygowac ich biedy.

Spoteczenistwo czysto rynkowe w rozumieniu podanym wyzej jest - jak nas
uczyt Max Weber - typem idealnym. Jednostki tworzgce spoteczenstwo rynko-
we odznaczajg sie nastepujacymi cechami: sg one suwerenne w podejmowaniu
swoich decyzji; dziatajg niezaleznie od innych jednostek i trafnie podejmujg
réznorodne decyzje; sg takze niezalezne od instytucji spotecznych; inni nie prze-
szkadzajgjej w realizacji wiasnych zamierzen; postepowanie jednostki charak-
teryzuje wolnos¢ (sktonno$¢) do oszczedzania oraz inwestowania. Ogolnie
mowiac, jednostki funkcjonujgce w spoteczenstwie rynkowym cechujg takie
przymioty, jak: posiadanie, racjonalnos¢ i wolnosc.

Zdaje sie, ze Hayek dowartosciowalt role czynnika spontanicznego w rozwo-
ju spotecznym. Zasugerowat on, ze wszelkie instytucje rynkowe powstajg w sposob
spontaniczny, jako nieplanowany efekt dziatan ludzkich. Tymczasem tak mozna
twierdzi¢ tylko w odniesieniu do elementarnych instytucji rynkowych, a nie do
instytucji nowoczesnego typu, ktore sg kreowane przez prawodawstwo i insty-
tucje rzadowe. Sceptycznie trzeba odnie$¢ sie do wizerunku jednostki funkcjo-
nujacej w obrebie spoleczenstwa otwartego. Ten normatywny ideat jednostki,
ktérego cechy tworzg co prawda harmonijng catos¢, ma niklg szanse realizacji.
Rodzg sie wiec pytania pod adresem koncepcji Hayeka: co sgdzi¢ o zachowaniu
suwerennosci przez konsumenta w $wiecie wielkich korporacji transnarodo-
wych? Czy racjonalno$¢ dziatan jednostkowych sktada sie na racjonalnosc catej
gospodarki? Twierdzgcg odpowiedz przynajmniej na to drugie pytanie trzeba uz-
na¢ za co najmniej sporna.

Zaprezentowana przez Kostro koncepcja tadu (porzgdku) spontanicznego,
gtoszona przez Hayeka, jest bardzo wywazona, ciekawie i precyzyjnie przedsta-
wiona. Dlatego wiasnie pobudza ona do dyskusji i polemik. Koncepcja tadu
spontanicznego jest dyskusyjna zaréwno w aspekcie teoretycznym (bo przedsta-
wia krytyke konstruktywistycznego racjonalizmu), jak i w aspekcie przed-
siewzie¢ praktycznych (bo zabrania dziatan o charakterze konstruktywistycz-
nym, uprawiajgc swego rodzaju apologetyke co do powstawania instytucji ryn-
kowych w drodze niezamierzonych, spontanicznych dziatan ludzkich). Warto by
wiec kontynuowac te dyskusje.

W pracy swej autor uzyt terminu ,,nomotetyczny” na kanwie rozwazan nad me-
todologicznymi typami nauk, gdy pisat o ekonomii jako nauce nomotetycznej (s. 41).
Termin ,nomotetyczny” nie wydaje mi sie najlepszy. Nalezatoby raczej uzywac ter-
minu ,,nomologiczny”, poniewaz nauka nie formutuje praw, lecz je odkrywa.

Hayek uwazal, ze celem nauk spotecznych nie jest wyjasnianie, lecz jedynie
klasyfikowanie zjawisk i procesdw spotecznych. Jego opinia wynikata z zywio-
nego przekonania o duzej ztozonosci zjawisk spotecznych, ktéra to cecha nie
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pozwala na ich catkowite poznanie (por. s. 167.). Z opinig Hayeka o duzej zto-
zonosci zjawisk spotecznych nalezy oczywiscie sie zgodzié. W tym wzgledzie
panuje zgoda wsrdd autor6w badajacych te zagadnienia. Natomiast wiele pytan
wywotuje problem mozliwosci catkowitego poznania owych zjawisk. Problem
granic i stopnia poznania zjawisk i proceséw spotecznych jest szeroko dyskuto-
wany wsrod filozofow (np. A. Motycka, J. Niznik, B. Tucharska). Trzeba po-
wiedzie¢, ze procedura klasyfikacji, o ktorej nadmieniat Hayek, powinna spet-
nia¢ dwa warunki: musi by¢ roztgczna oraz musi by¢ adekwatna. Klasyfikacja
obiektow wystepujacych w przestrzeni spotecznej wedtug tych kryteriéw wcale
nie jest taka prosta, wasnie z powodu ztozonosci zjawisk spotecznych, o czym
byta wyzej mowa. Gdy nie udaje sie sprosta¢ wymaganiom klasyfikacji, to sg do
zastosowania inne procedury poznawcze, ktore takich wysokich wymagan nie
stawiajg. Do nich nalezg systematyzacja oraz porzadkowanie. Gwoli Scistosci
trzeba dodaé, ze wiasciwa dla nauk spotecznych jest procedura typologizacji
(chodzi o typy idealne w sensie Maxa Webera). Klasyfikacje teoretyczng, ktdrg
przedstawitam, nalezy odréznia¢ od szeroko stosowanej klasyfikacji praktycz-
nej. Tylko ten pierwszy rodzaj klasyfikacji jest przydatny na etapie tworzenia
wiedzy. Jezeli sie w czym$ waznym nie myle, to przy podanym tu rozumieniu
procedury Kklasyfikacji uzytecznej na etapie przyrostu wiedzy, stwierdzenie
Hayeka, ze celem nauk spotecznych - z uwagi na ich ztozonos¢ - nie jest wy-
jasnianie czy uzasadnianie, lecz jedynie klasyfikowanie tych zjawisk i proceséw,
zawiera w sobie sprzecznos¢, bo procedura klasyfikacji (teoretycznej) jest nie
mniej twdrczg procedura, jak inne, np. odkrywanie praw naukowychl0

Na zakonczenie stwierdze, ze nasuwajace sie uwagi podczas lektury tej
ksigzki nalezy uzna¢ za propozycje do dalszych przemyslen i rozwinie¢. Wszak
zadna wiedza nowa nie jest wiedzg gotowa, wiasciwie wyselekcjonowang, do-
brze ugruntowang. Na tym polega proces rozwoju nauki i Krzysztof Kostro bar-
dzo dobrze rozumie ten proces.

Autor umiejetnie zaprezentowat swoja bardzo obszerng wiedze teoretyczna,
co w rozprawach z ekonomii spotyka sie coraz rzadziej. Ujawnit wysoka kulture
stowng i zdolno$é do przekonywania czytelnika do swoich racji.

Parafrazujac tytut dzieta Tadeusza Kotarbinskiego, mozna uzna¢, ze oma-
wiana ksigzka jest od strony warsztatowej przyktadem traktatu dobrze wykona-
nej roboty przez Kostro i dlatego powinna by¢ zauwazona wéréd nowych mono-
grafii naukowych i starannie przestudiowana.

Przypisy

1  Krolewska Szwedzka Akademia Nauk powotuje od 1969 r. takze Komitet z ekono-
mii i przyznaje ,,Nagrode w dziedzinie nauk ekonomicznych ku pamieci Alfreda Nob-
la”. Nagroda tajest ustanowiona przez Bank Pafstwowy Szwecji (Sveriges Riksbank)
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z okazji trzechsetlecia swego powstania. Bank przekazuje Fundacji Nobla co roku taka
sume, jaka bedzie wreczana przy nagrodach z innych dyscyplin naukowych.

20pinie o malejacym wptywie teorii ekonomicznej Hayeka na $rodowisko LSE po-
twierdza list wystosowany przez Oskara Langego do prof. A. Smithies z dnia 7 sierpnia
1941 r. Lange pisat: ,,Wydaje mi sie, ze przecenia Pan wplyw Hayeka na London
School”. Oskar Lange: Dzieta. Tom 8. Warszawa 1986 PWE - PAN, s. 175.

3Lange korzystat wéwczas ze stypendium Fundacji Rockefellera i przebywat na uni-
wersytetach w Stanach Zjednoczonych oraz Wielkiej Brytanii. Opublikowat artykut na
temat rachunku ekonomicznego w socjalizmie: On the Economic Theory of Socialism.
Ukazat sie on w dwdch czesciach, pierwsza w 1936 r., druga w nastepnym roku, pod
nieco zmienionym tytutem The Economistd Casefor Socialism. Oskar Lang q:On the
Economic Theory ofSocialism, cz. 1, ,,The Review of Economic Studies” London 1936
nr 1s. 53-71; The Economists Casefor Socialism, cz. 2, ,, The Review of Economic Stu-
dies” London 1937 nr 2 s. 123-144. Przeklad catosci na jezyk polski: Oskar Lange:
Dzieta. Tom 2. Warszawa 1973 PWE-PAN s. 231-265; 266-304, przyp. s. 551-552, a tak-
zete g oz : Wybdrpism. Tom 1 Drogi do socjalizmu. Warszawa 1990 PWN s. 138-194.
Ten obszerny esej powstawat prawdopodobnie od kofica 1935 (czes¢ 1) do schytku 1936 r.
(czes$¢ 2). Lange odniost sie w nim do ksigzki, wydanej pod redakcjgHayeka, Col-
lectivist Economic Planning w 1935 r., gdzie sa zamieszczone dwa teksty, ktdre wyszlty
spod piora Hayeka. Sato: The Nature and History ofthe Problem oraz The Present Sta-
te ofDebate. Lange ustosunkowat sie do pogladéw L. von Misesa, F. A.Hayeka, L. C. Rob-
binsa, E. Barone’a, G. Halma, N. G. Piersona i innych. Komentujac dwczesny stan dysku-
sji Lange pisat: ,F. A. Hayek i L. C. Robbins zrezygnowali z zasadniczego punktu argu-
mentacji L. Misesa i wycofali sie na drugg linie obrony. Przyznaja oni, ze w zasadzie
rozwigzanie problemu jest mozliwe, nalezy jednak watpi¢, czy w spoteczenstwie socja-
listycznym mozna go rozwiaza¢ prosta metoda préb i btedéw, jak to sie dzieje w gospo-
darce kapitalistycznej. [...] Zajecie przez F. A. Hayeka i L. C. Robbinsa tego rodzaju sta-
nowiska jest niewatpliwie pewnym istotnym krokiem naprzéd w dyskusji nad tym pro-
blemem”. O. Lange : Wybor... dz.cyt., 1990, s. 144. TekstLangego On the Eco-
nomic Theory of Socialism (zawierajacy obie czesci z pewnymi zmianami i uzupehie-
niami) ukazat sie w 1938 r. w postaci ksigzki On the Economic Theory of Socialism,
w tomie: Oskar Lange, Fred M. Tay 1or : On the Economic Theory of Socialism,
Minneapolis. W skfad tomu weszta nadto praca Freda M. Tay 1o r a : The Guidance of
Production in a Socialist State i obszerna przedmowa B. E. Lippincotta. Ksigzka ta pra-
wie natychmiast stata sie podstawowsg lekturg na temat gospodarki socjalistycznej i by-
fa ttumaczona na wiele innych jezykdw. 11 stycznia 1945 r. Margaret S. Harding zwroci-
fa sie listownie w imieniu University of Minnesota Press do Oskara Langego, przeby-
wajgcego woéwczas w Chicago, w sprawie wznowienia wydania tej ksigzki z powodu
wyczerpania si¢ naktadu. W liscie Harding pisata, ze ,,[...] ksigzka tajest uzywana
na wyzszych latach w szeregu wielkich uniwersytetéw”. Wydawnictwo planowato po-
nowne jej wydanie. Harding zapytywala ,,[...] ze wzgledu na to, ze od chwili powstania
pracy uptynat tak dtugi czas, jak réwniez ze wzgledu na katastrofalne wydarzenia histo-
ryczne, ktdre zaszty od chwili jej opublikowania, by¢ moze pragnatby Pan zrewidowaé
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ja lub moze rozszerzyé. Mysle, ze gdyby Pan to zrobit, uzyskalibysmy nowe recenzje
i wzbudzili nowe zainteresowanie, szczeg6lnie w zwigzku z toczaca sie dyskusjg nad
Road to Serfdom von Hayeka”. O. L an g e : Dziela, dz.cyt., 1986 s. 324—325. Drugie
wydanie pracy Langego ukazato sie na Uniwersytecie w Minneapolis po uptywie dzie-
sieciu lat od pierwszego wydania, to jest w 1948 .

Na poczatku lat 40. Lange ustosunkowat sie do artykutu Hayeka, gdy ten dostarczyt
mu odbitke swojego artykutu Socialist Calculation: The Competitive Solution”
(,,Economica” 1940 t. VII nr 26 s. 125-149). W liscie do Hayeka z 31 lipca 1940 r.
Lange napisat: ,Istnieje jeden punkt, co do kt6rego jest pewne nieporozumienie. [...]
W praktyce zalecatbym oczywiscie wyznaczanie cen za posrednictwem procesu rynko-
wego zawsze wtedy, gdy to jest wykonalne, a wiec wtedy, gdy liczba jednostek po stro-
nie sprzedazy i zakupu jest dostatecznie wielka. Jedynie tam, gdzie jednostek takich jest
tak niewiele, ze spetnione sg warunki sytuacji oligopolistycznej, oligopsonicznej lub
monopolu bilateralnego, proponowatbym w roli rozwigzania praktycznego wyznaczanie
cen przez czynnik publiczny, na zasadach wytozonych w mojej ksigzce”. O. Lange,
dz.cyt., 1990, s. 198.

4Edward Lukawer: Spér o racjonalnosé¢ gospodarki socjalistycznej. Z historii
problemu. Warszawa 1985 PWN.

5Janina Godtow-Legiedz: Doktryna spoteczno-ekonomiczna Friedricha
von Hayeka. Warszawa 1992 PWN.

6Leszek Nowak: Marksizm versus liberalizm: pewien paradoks. [W:] Marksizm,
liberalizm, proby wyjscia. Pod redakcjg Leszka Nowaka iPiotraPrzybysza.
,Poznanskie Studia z Filozofii Humanistyki”. Tom 4 (17). Poznah 1997 s. 7.

7Leszek Nowak : Efekt kresowy wprocesie historycznym. [W:] Marksizm, libera-
lizm, préby wyjscia. Pod redakcjg Leszka Nowaka i Piotra Przybysza.
,Poznanskie Studia z Filozofii Humanistyki”. Tom 4 (17). Poznan 1997 s. 313-314.

8Friedrich August von Hayek: Droga do zniewolenia. Thumaczenie: Krzysz-
tof Gruba, Lucjan K1lyszcz, Jerzy Marganski, Dobrostaw Rodzie-
wicz. Przekiad przejrzat Mitowit Kuninski. Krakéw 1996 Wydawnictwo AR-
CANA s. 9-10.

9Barbara Skarga: Ofilozofie bac sie nie musimy. Szkice z rdznych lat. Warsza-
wa 1999 Wydawnictwo Naukowe PWN s. 132-133. Autorka przytoczyta w cytowanym
fragmencie réwniez spostrzezenia Hannah Arendt, ktdra napisata: ,,Nikt, o ile mi
wiadomo, nie zaliczat prawdomdwnosci do cnot politycznych. Klamstwa uwazano za-
wsze za narzedzia, ktore sg niezbedne i zarazem uzasadnione, zaréwno w rzemiosle poli-
tyka czy demagoga, jak i meza stanu”. H. Ar e ndt : Miedzy czasem minionym aprzy-
sztym. Osiem ¢wiczen z myslipolitycznej. Thum. M. Godyn, W. Madej . Warszawa
1994 s. 267. (B. Skarga, 1996 s. 133).

DK o stro napisat: ,,Ztozonos¢ zjawisk spotecznych nie pozwalajednak na ich cat-
kowite poznanie. Z tego powodu Hayek okreslit cel nauk spotecznych niejako wyjasnia-
nie zjawisk spotecznych, ajedynie jako ich klasyfikowanie, uporzadkowanie wedtug wy-
branych kryteriow, pogrupowanie w zrozumiate dla cztowieka typy i klasy.” (s. 167).



