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Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Mieczystaw Prosnak
Lodz

POLSKIE RZECZNE OKRETY WOJENNE
OKRESU MIEDZYWOJENNEGO
| GLOWNE DROGI ROZWOJOWE ICH KONSTRUKCJI

Odzyskanie niepodlegtosci Polski i odbudowa sit zbrojnych kraju oraz sytua-
cja polityczna i strategiczna w okresie tworzenia sie odrodzonego panstwa pol-
skiego stworzyty konieczno$¢ pilnego zorganizowania floty wojennej. Utworzo-
no ja doraznie z przejetych i zaadaptowanych do zadan bojowych jednostek
cywilnychl jednoczesnie jednak rozpoczeto prace nad podjeciem budowy typo-
wych okretéw wojennych projektowanych od podstaw do dziatah bojowych
(ryc. 1). Przyktadem éwczesnych tendencji rozwojowych jest duza grupa pro-
jektéw niezrealizowanych, ukazujacych jednak okreslone formy okretownicze
i rozwigzania konstrukcyjne.

Pierwszym osiggnieciem w tym zakresie byto opracowanie przez Sekcje
Techniczng Departamentu do Spraw Morskich Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych, zatwierdzonego 17 pazdziernika 1919 r., projektu lekkiego monitora
rzecznego typu ,,A” z dwuwariantowym uzbrojeniem artyleryjskim (4 dziata ka-
libru 75 mm lub 2 dziata 120 mm) chronionym przedpiersiami oraz 4 ciezkimi
karabinami maszynowymi (ryc. 2)2 Wprawdzie z braku wykonawcy projektu
nie zrealizowano, pozostaje on jednak pierwszym przyktadem polskiej mysli
technicznej w okretownictwie doby porozbiorowej. Z réznych przyczyn3niezre-
alizowano takze czesci pézniejszych projektow, jednak w okresie miedzywojen-
nym zbudowano tgcznie 25 jednostek réznego typu, o nowatorskich, czesto
niepowtarzalnych rozwigzaniach konstrukcyjnych.
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Pierwsze jednostki wojenne pochodzity z importu lub produkcji zagranicznej4.
Poczawszy od 1923 r., projektowano je i budowano wytgcznie w stoczniach kra-
jowych, jak Polskie Fabryki Maszyn i Wagonéw L. Zieleniewski S.A. w Krako-
wie, Painstwowe Zaktady Inzynierii w Warszawie ze stocznig w Modlinie i War-
sztaty Portowe Marynarki Wojennej w Pinsku, ktére dokonywaty takze
biezacych napraw, przezbrajania i modernizacjib.

Wyrdzniaty sie one niewielkimi stosunkowo rozmiarami6 przystosowanymi
do specyfiki nawigacyjnej dorzeczy Wisty i Prypeci, wydtuzonymi niskimi syl-
wetami7pozwalajagcymi na korzystanie z ostony uksztattowania lub pokrycia te-
renu (wysokie brzegi rzek, roslinnos¢ brzegowa) i matym zanurzeniem, szczeg6l-
nie waznym w mniejszych doptywach i rozlewiskach rzek. Miaty one niekiedy
oryginalne rozwigzania nietypowe, jak podnoszone na czas walki celem polep-
szenia obserwacji stanowisko dowddcy, umieszczone w $rodku obracajgcej sie
dookota wiezy artyleryjskiej8 podnoszona wieza obserwacyjna do kierowania
ogniem artylerii9 zmniejszajgce zanurzenie doczepne ptywaki wypornoscioweD
(ryc. 3) czy bedace w stadium projektowania podwdjne zespoty napedowo-ste-
rownicze u dziobu i rufy, pozwalajgce na rownie sprawne poruszanie sie w obu
kierunkach bez dokonywania zwrotull

W zespotach napedowych stosowano niemal wytgcznie réznego rodzaju sil-
niki spalinowe (gaznikowe, wysokoprezne, z gtowicami zarowymi) na rozmaite
paliwa ptynne (nafta, benzol, gazolina, benzyna, ropa naftowa, olej napedowy),
niekiedy mieszane w réznych proporcjach12 natomiast duzg r6znorodnos¢ wy-
kazywaty rodzaje pednikéw. Powszechnie uzywane $ruby napedowe czesto
chroniono ostrogami lub umieszczano w tunelach bezpowietrznych, a nawet
prébowano (w niezrealizowanych projektach) przenies¢ je na wysiegniki za bur-
tami na srédokreciul3 (ryc. 4). Chetnie tez stosowano naped strugowowodny
(hydrostrumieniowy) z pednikami stozkowymi Hotchkissal4 a nawet boczno-
kotowy® (projektowany uktad tylnokotowy nie zostat zrealizowany), szczegél-
nie przydatny na gesto zaro$nietych wodach.

Prowadzono tez badania nad zastosowaniem wirnikowego napedu Voitha-
Schneidera oraz opracowaniem nowych rodzajow pednikéw w formie wodno-
pulsacyjnego silnika S. Czuprynowskiego (1928), pednika dyszowego L. Korta
(1930), hydrodynamicznego pednika M. Ocenaska (1934) czy wyprzedzajgcego
epoke napedu Slimakowego P. Podkowicza (1935, ryc. 6)16 Pozostaty one jed-
nak w sferze niezrealizowanych rozwigzan eksperymentalnych.

Uzbrojenie okretdw stanowity lekkie i ciezkie dziata (armaty i haubice) oraz
ciezkie, a pdzniej i wielkokalibrowe karabiny maszynowe, w okresie p6Zniej-
szym przystosowane do celéw przeciwlotniczych. Projektowano tez wprowa-
dzenie mozdzierzy poktadowych, co ostatecznie nie zostato zrealizowane. Byt to
typowy sprzet poktadowy przystosowany do potrzeb okretowych.
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Na okretach artyleryjskich (monitory, kanonierki) podstawowym rodzajem
uzbrojenia byty armaty lekkie kalibru 75 mm produkcji francuskiej (Schneider
wzdér 1897) lub armaty ciezkie kalibru 105 mm (Schneider-Creuseot wzor 1913)
oraz lekkie haubice kalibru 100 mm produkcji austriackiej (czeska Skoda wzor
1914 wedtug austriackiego wzoru 1905). Osadzano je obrotowo, w cylindrycz-
nych wiezach pancernych z utatwiajgcymi obserwacje peryskopami (przedpier-
si przewidywanych w niektorych projektach niemal nie stosowano). Ewenemen-
tem byta wieza dla 2 dziat umieszczona wspétsrodkowo ze statym stanowiskiem
dowodzenialz, Na mniejszych jednostkach (ciezkie kutry uzbrojone) stosowano
tez mato doskonate szybkostrzelne armaty kalibru 40 mm produkcji brytyjskiej
(Vickers Armstrong wzd6r 1928) zastgpione pézniej krajowg (na licencji Bofor-
sa wzér 1936) armatg 40 mm w cylindrycznej wiezy z katem podniesienia do 90°.
Poczawczy od lat 1932-1934 wprowadzono rozpowszechnione w broni pancer-
nej 37 mm francuskie armaty Puteaux umieszczone wraz z ciezkim karabinem
maszynowym w osmiokatnych wiezyczkach typu czotgowego.

Donosnos¢ dziat poktadowych wahata sie - w zaleznosci od typu i kalibru -
od 3500-3950 m (armaty 37-40 mm), 5500-11200 m (armaty 75 mm), 9600-
9800 m (habice 100 mm), do 10000-15200 m (armaty 105 mm), a putap ognia
przeciwlotniczego okoto 2740-9500 m (armaty 40 i 75 mm). Szybkostrzelno$é
ich wynosita od 6-8 strz./min. (armaty 105 mm i haubice 100 mm) do 12-28
strz./min. (armaty 75 mm), a u dziat szybkostrzelnych do 120 strz./min/ Jednost-
ki ognia wynosity okoto 400 nabojow na dziato lekkie, a 140 nabojow na dzia-
to ciezkie lub haubiceld

Ciezkie karabiny maszynowe produkcji krajowej, powszechnie znanego ty-
pu Maxim wz6r 08 kalibru 7,92 mm umieszczano w cylindrycznych wiezycz-
kach pancernych, a nie ostoniete, od 1925 r., na trdjnoznych podstawach okreto-
wych, niekiedy z tarcza, z obstugg chroniong hetmami i pétpancerzami stalowy-
mi grubos$ci 2 mm ostaniajgcymi cze$ciowo od pociskow broni strzeleckiej i od-
famkami. W latach 1932-1934 wprowadzono ciezkie karabiny maszynowe pro-
dukcji francuskiej, Hotchkiss wzo6r 1914 i 1925 kalibru 7,92 mm, umieszczane
wraz z dziatem 37 mm w osmiokatnych wiezyczkach typu czotgowego (od kra-
jowych samochodéw pancernych Ursus wzor 29)19 Miaty one donosno$é prak-
tyczng (ogniem celowanym) 1200-1500 m, przy najwiekszej donos$nosci rzedu
3000-4400 m, a szybkostrzelno$¢ od 300 (Maxim 08) do 400 (Hotchkiss 1914
i 1925) strz./min/ Jednostka ognia wynosita zwykle okoto 2500 naboi0.

Okoto roku 1935 pojawity sie importowane z Francji wielkokalibrowe (naj-
ciezsze) karabiny maszynowe Hotchkiss wzor 1930 kalibru 13,2 mm, zwykle
sprzezone parami na wspolnych podstawach obrotowych, niekiedy z tarczami
lub przedpiersiami, przystosowane do zwalczania celéw powietrznych. Miaty
one donos$no$¢ 6500 m, szybkostrzelno$¢ 700 strz./min. i przebijalno$¢ nieporéwny-
walnie wieksza. Ale nie zdazyty juz znalez¢ szerszego rozpowszechnienia2l
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Przewidziane do uzbrojenia kutréw mozdzierzowych22 gtadkolufowe moz-
dzierze piechoty nalezaty do rozpowszechnionego w armii lagdowej typu Stokes-
Brandt wzor 18 kalibru 81 mm, produkcji francuskiej, o dono$nosci od 80-100
m do 1200-3000 m (w zaleznosci od rodzajow pociskow i fadunkéw mio-
tajacych) i szybkostrzelnosci 5-10 strz./min., z jednostka ognia 80 pociskdw.

Rozmieszczenie poktadowych srodkéw ogniowych zapewniato im mozliwie
najlepsze wykorzystanie. Artyleria wiezowa miata niemal okrezne pole ostrzatu
(270-360°, ryc. 7odniesienia do 45° (armaty) i 48° (haubice), a p0z-
niej do 60-90°, co pozwalato na prowadzenie ognia posredniego oraz przeciw
celom powietrznym lub potozonym na wysokich brzegach. Podobnie umiesz-
czano ciezkie karabiny maszynowe, z reguty majgce mozliwos¢ ostrzatu okrez-
nego. Czesto stosowane asymetryczne rozmieszczanie wiez zwiekszato pole
ostrzatu i mozliwosci wspétdziatania wszystkich stanowisk ogniowychZ3 (ryc.
8). Strzelnice $cienne w kazamatach z ograniczonym polem ostrzatu zlikwido-
wano, zastepujac wiezyczkami pancernymi z ostrzatem okreznym24, co zwiek-
szyto pole ostrzatu jednostki. Projektowane mozdzierze miaty by¢ zapewne
umieszczone na srédokreciu, na obrotowych platformach zastepujacych plyty
oporowe, z mozliwos$cia ostrzatu okreznego i chronione przedpiersiem od bez-
posredniego ognia przeciwnika (ryc. 9).

Opancerzenie okretow ostaniato je przed razagcym dziataniem pociskéw bro-
ni strzeleckiej, odtamkow i lotek szrapneli, wszelako nie chronigc przed skutka-
mi bezposrednich trafien pociskami artyleryjskimi. Opancerzenie to stanowity
ptyty staloweXpokrywajgce zywotne czesci okretu (stanowisko dowodzenia, si-
townia, stanowiska ogniowe, komory amunicyjne i zbiorniki paliwa), o grubos-
ci zréznicowanej wedtug znaczenia ostanianego miejsca (ryc. 10).

W silnie opancerzonych monitorach cze$¢ kadtuba z sitownig, komorami
amunicyjnymi i zbiornikami paliwa ostaniat pionowy pancerz burtowy dolny
(pancerz linii wodnej) o szerokos$ci 500 mm (300 mm nad poziomem wodnicy)
i grubosci rzedu 6 mm potgczony u zakoriczen poprzecznymi grodziami pancer-
nymi oraz poziomy poktad pancerny grubosci okoto 5 mm. Nadbudéwke chronit
pionowy pancerz burtowy gdrny (kazamatowy) zakoriczony $cianami poprzecz-
nymi grubosci 6 mm. Stanowisko dowodcy i wiezyczki ciezkich karabindw ma-
szynowych mialy pancerz grubosci rzedu 8 mm, a wieze artyleryjskie 8-10 mm.
W przygotowanych projektach przewidywano poktady grubosci 20 mm, a stano-
wiska dowodzenia i wieze armatnie z pancerzem 25-50 mm, a nawet 75 mm, co
jednakze nie zostato zrealizowane. Elementem dos$¢ niepowtarzalnym byty pro-
ponowane w jednym z niezrealizowanych rozwigzan przyburtowe komory pias-
kowe, z ktorych ostatecznie zrezygnowano. Na przednich masztach umieszczono
stanowiska obserwacyjne, ktére chronit pancerz grubosci 5 mm.

Stabiej opancerzone kutry uzbrojone chronit pancerz grubosci 6-10 mm obej-
mujacy czes¢ burt i kazamate, a wiezyczki miaty pancerz 8-10 mm, z wyjatkiem
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4-6 mm plyty gérnej. Byty one ksztattu cylindrycznego lub osmiokatne o nachy-
lonych Scianach przejete od broni pancernej armii lagdowejZ27.

Przy poszyciu kadtuba grubosci 3—4 mm pancerz byt statym, nader istotnym
elementem konstrukcyjnym okretu. Jednak niekiedy naktadano go od zewnatrz,
umocowujagc roztgcznie za pomocg Srub28 co umozliwiato szybki demontaz
zmniejszajacy zanurzenie jednostki, nie bez znaczenia przy niskim stanie wod.

Okrety wyposazano niekiedy w dodatkowe urzadzenia do zadymiania badz
falowych atakéw gazowych, komory dezaktywacyjne dla skazonych bojowymi
srodkami chemicznymi2, czy wreszcie stuzgce do ukrywania jednostek w tere-
nie siatki maskownicze rozpinane na metalowych szkieletach. Przed 1930 r.
okrety artyleryjskie otrzymaty pancerne stanowiska obserwacyjne na przednich
masztach wyposazone w lunety nozycowe. Poniewaz niskie usytuowanie $rod-
kéw ogniowych wymagato opréznienia poktadu w obrebie pola ostrzatu, usunie-
to wszystko co mozliwe, nie wytgczajagc wind kotwicznych przeniesionych do
whetrza kadtuba.

Specjalnym rodzajem wyposazenia byty traty stuzace do mechanicznego wy-
krywania i niszczenia min rzecznych, z przeznaczonych do tego okretéw zwa-
nych tratowcami. Byty to stalowe liny z kotwiczkami lub przecinakami holowa-
ne nad dnem przez 1-2 jednostki (trat holowany), prowadzone dziobnicg okretu
i ptywakami odciggajacymi (parawan) lub przed dziobem na wytykach (fortrat),
powodujgce zaczepienie lub uwalnianie min wyptywajacych na powierzchnie po
odholowaniu na mielizne lub przecieciu minlin, co umozliwiato ich zniszczenied

Okrety malowano na ochronny kolor khaki, czesto z ciemniejszymi plama-
mi deformujgcymi sylwete, co utatwiato maskowanie.

Zbudowane lub projektowane okrety sktadaty sie na dos¢ wszechstronny ob-
raz Srédladowej floty wojennej stanowigcej w planach strategicznychd nader
istotny element sit zbrojnych kraju.

Najliczniej reprezentowanymi w projektach i budowie, a zarazem najwiek-
szymi i najsilniejszymi okretami bojowymi byly monitory, silne opancerzone
okrety artyleryjskie przeznaczone do zwalczania sit wodnych i ladowych nie-
przyjaciela ogniem artylerii poktadowej i broni maszynowej. Zr6znicowane na
ciezkie i lekkie, miaty wypornos$¢ rzedu 100-160 ton lub 60-70 ton, diugosc
34.5-42,88 m lub 26,00-34,00 m, szerokos$¢ 5,00-6,00 m, zanurzenie 0,70-0,80
m, moc silnikéw 180-650 KM Ilub 80-120 KM, naped $rubowy, predkos¢
7.5-10 weztow (10-18 km/godz.). Uzbrojenie ich stanowity 2-3 dziata 75-105
mm i 4-5 ciezkich karabinéw maszynowych 7,92 mm. Opancerzenie siegato
5-10 mm lub 5-8 mm, a wedtug projektéw nawet 40-75 mm. Zatogi ich liczy-
ty 30-40 ludzi2 (ryc. 11).

Innym typem rzecznych okretéw bojowych byty kanonierki, zwane tez kry-
pami artyleryjskimi lub wedetami, okrety artyleryjskie o podobnym zastosowa-
niu mogace dziata¢ takze w dorzeczach mniejszych rzek, z zadaniem niszczenia
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okretéw i zywych sit nieprzyjaciela, wspierania wtasnych sit lgdowych oraz os-
tony przepraw i desantow. Wedtug przyktadéw jednostek zbudowanych badz
projektowanych miaty one wypornos$é 30-35 ton, dtugo$é 18,10-22,00 m, szero-
kosé 4,60-5,00 m, zanurzenie 0,42-0,53 m, moc silnikéw 120 KM, naped stru-
gowodny badzZ srubowy (ewentualnie nawet na dziobie i rufie), a predkos¢ 5,5-8
weztow (10-15 km/godz.). Uzbrojenie ich stanowita 1 haubica 100 mm, 1dzia-
to 37 mm i 1ciezki karabin maszynowy 7,92 mm, lub - wedtug niezrealizowa-
nego projektu - 2 dziata 47 mm i 1ciezki karabin maszynowy 7,92 mm. Opan-
cerzenie miato grubos$é 4-10 mm lub 6-12 mm. Zatogi liczyty 15-17 ludzi33

Najliczniejszymi jednostkami bojowymi floty byty kutry uzbrojone-K, wséréd
ktérych wyrédzniano ciezkie i lekkie, znacznie rdzniace sie charakterystyka i zasto-
sowaniem. Pierwsze, reprezentowane udanym prototypem i paroma projektami,
byty lekkimi okretami artyleryjskimi przeznaczonymi do bezposredniej walki og-
niowej z sitami wodnymi, lgdowymi i powietrznymi nieprzyjaciela. Miaty one
wypornos¢ 35-38 ton, dtugos¢ 20,00-23,00 m, szeroko$é 4,00-4,20 m, zanurze-
nie 0,53-0,62 m, moc silnikow 450 KM, naped Srubowy, a predkos¢ 11,8-13,5
wezka (22-25 km/godz.). Uzbrojenie ich stanowito 1szybkostrzelne dziato 40 mm,
1 dziato 37 mm i 1ciezki karabin maszynowy 7,92 mm. Opancerzenie miato gru
bos$¢ 6-10 mm lub 6-12 mm. Zatoga mogta liczy¢ 16-18 ludzi®b (ryc. 12).

Lekkie kutry uzbrojone, ktérych zbudowano lub gruntownie przebudowano
facznie 12 jednostek, uzywano do najrézniejszych zadan, od rozpoznania i pa-
trolowania do bezposredniej walki z okretami i sitami zywymi nieprzyjaciela,
ostony przepraw i wysadzania desantu, a nawet zadan holowniczych i transpor-
towych, zwkaszcza na rzekach mniejszych, o niewielkiej gtebokosci. Miaty one
wyporno$é 5,2-12 ton, dtugosé 7,55-13,20 m, szerokos$¢ 2,00-3,00 m, zanurze-
nie 0,30-0,70 m, moc silnikow 20-90 KM, naped strugowodny lub Srubowy,
a predkosé 5-10 weztow (9-18,5 km/godz.). Uzbrojenie ich stanowito 1 dziato
37mm i 1 ciezki karabin maszynowy 7,92 mm. Nie zawsze stosowane opance-
rzenie, czesto tylko pionowe, miato grubos¢ 6-10 mm lub 6-12 mm. Zatoga li-
czyta 4-6 ludzi. Lzejsze jednostki o wypornosci 4,7 tony, uzbrojone w 2 ciezkie
karabiny maszynowe stosowano jako kutry meldunkowe™,

Szczeg6lng odmiang tego typu byt prototypowy Scigacz rzeczny, czyli szyb-
kobiezny kuter uzbrojony z projektowanej serii 6 jednostek, przeznaczony do
stuzby zwiadowczej i patrolowej, jakkolwiek okazat sie przydatny takze w bez-
posredniej walce z ladowymi sitami nieprzyjaciela i w dziataniach przeciwlot-
niczych3i. Miat wyporno$¢ 9 ton, dtugos¢ 14,00 m, szerokos¢ 2,70 m, zanurze-
nie postojowe 0,45 m (wchodzit w $lizg przy duzych predkosciach), 2 silniki
0 tacznej mocy 324/450 KM, 2 Sruby napedowe i predko$é 23-25 weztow
(42-46 km/godz.). Byt uzbrojony w 2 sprzezone wielkokalibrowe karabiny ma-
szynowe 13,2 mm z okreznym polem ostrzatu i katem podniesienia do 90°,
umieszczone wedtug projektu w przedpiersiu pancernym, czego nie zdgzono
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Ryc. 4. Projektowane rozwigzania wariantowe systeméw napedowych
monitora typu ,,CM” ,,Poleszuk”. A. przyjete Sruby w tunelach bezpowietrznych
u dziobu i rufy, B. zaniechane Sruby przyburtowe na $rédokreciu, C. zaniechany naped
cykloidalny, pedniki w obreczach ochronnych.
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Ryc. 6. Proba odtworzenia niezrealizowanego projektu kutra btotnego
z napedem $limakowym (bebnowym) P. Podkowicza z 1935 r.
U gory oryginalna wizja projektodawcy wedtug J. Jazwinskiego.
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Ryc. 7. Szkic ogniowy ciezkiego monitora rzecznego typu ,,Warszawa”.
A. artylerii, B. ciezkich karabindw maszynowych, C. pierwotny kat podniesienia dziat,
D. pdézniejszy kat podniesienia dziat.



84 M. Prosnak

. Cr a

Ryc. 8. Asymetria rozmieszczenia Srodkdw ogniowych
(ciezki monitor rzeczny typu ,,Warszawa™).
A. i C. ogien dziobowy i rufowy (cata artyleria i 60-80% broni maszynowej). B. ogien
burtowy (cata artyleria i bron maszynowa). Nie daje tych mozliwosci uktad symetrycz-
ny (D) angazujacy przy ogniu dziobowym i rufowym zaledwie potowe $rodkdw ognio-
wych, a przy ogniu burtowym (D’) potowe broni maszynowe;j.
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Ryc. 10. System opancerzenia duzego okretu artyleryjskiego (schemat).
A. pancerz przedni lub tylny, B. pancerz burtowy, C. pancerz gérny (poktad pancerny),
D. i E. przekroje poprzeczne kadtuba: a - stanowisko dowodzenia (75 mm),
b - steréwka (14 mm), c - wieze dziatowe (40 mm), d - pancerz gérny wiez (14 mm),
e - pancerz burtowy (12 mm), f- grédz pancerna (12 mm), g - poktad pancerny (14 mm),
h - zaniechane komory piaskowe (wedtug elementéw J. Dyskanta i P. Zarzyckiego).
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Ryc. 12. Wizja niezrealizowanych projektéw kutréw uzbrojonych z 1931-1933 r.
A. Szybki kuter uzbrojony typu ,,KS”. B. Ciezki kuter rozpoznawczy typu ,,N”.
C. Ciezki kuter uzbrojony typu ,,Z2”
(hipotetyczna préba rekonstrukcji wedtug wzmianek pisanych i wzorcéw poréwnawczych).
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Ryc. 13. Szybkobiezne $lizgacze tagcznikowe.
A. wczesna forma glisera z okoto 1930 r. B. typowe rozwiazanie z napedem $rubowym
z 1934 r. C. prototypowy S§lizgacz z napedem $Smigtowym o podobnej chronologii
(préby rekonstrukcji wedtug wzmianek pisanych i materiatow fotograficznych).



M. Prosnak

‘(yoAzomeumoiod moyersrew I yoAuesid yauelwzm Bngpam 1[oynisuoxal eqoad euzoAislodiy)

eqnpey 1foxas famoyns m ndijs gnj nBimzp kaowod €z N10JOWERSOUPOM B1USZSOUPOd
‘obamoyiodsuesy eany obazoiuio] npjalosd obsuemozijeaizaiu elzipy T -0AY

0t



Polskie rzeczne okrety wojenne okresu miedzywojennego.. 91

zrealizowaé. Opancerzenie miato grubo$¢ 6-10 mm, a nawet 12 mm. Zatoga li-
czyta 8 os6b. Do budowy kutra uzyto alupolonu, lekkiego stopu produkcji kra-
jowej, co stanowito nowos¢ w dwczesnym okretownictwie3

Jednostkami stanowigcymi, obok kutrow meldunkowych, ruchome $rodki
tacznosci i szybkiej komunikacji byty mate szybkobiezne $lizgacze (wedtug
owczesnego mianownictwa $lizgowce lub glisery) tgcznikowe, krétkie, szerokie
i ptaskie todzie motorowe z redanem, Slizgajace sie w ruchu po powierzchni wo-
dy, co umozliwiato osigganie wysokich predkosci siegajacych 22-25 weztdw
(40-46 km/godz.). Miaty wyporno$¢ postojowa 0,126-0,5 tony, diugosé
4,27-5,62 m, przypuszczalng szeroko$¢ okoto 1,35 m i zanurzenie postojowe
0,07-0,10 m. Moc silnika wynosita 20-32 KM. Byly w zasadzie, bez uzbrojenia
(zawsze jednak mozna byto przydzieli¢ choéby reczny karabin maszynowy) i bez
statej zatogi, a do ich obstugi wystarczat 1 cztowiek® (ryc. 13).

W skiad floty wchodzit tez jedyny okret minowy (minowo-gazowy), ktérego
zadaniem byto stawianie zagréd minowych oraz stosowanie bojowych $rodkow
chemicznych i obrony przeciwgazowej. Miat wyporno$é 60,8 tony, diugosé
35,00 m, szeroko$¢ 5,24 m, zanurzenie 0,50 m, moc silnika 90/120 KM, naped
Srubowy i predkos¢ 7 weztéw (13 km/godz.). Uzbrojenie stanowito 160 min
rzecznych i 1 ciezki karabin maszynowy 7,92 mm, nie liczac niezbednego wy-
posazenia chemicznego40.

Byly tez tratowce (wedtug 6wczesnego mianownictwa trawlery czy traule-
ry) przeznaczone do niszczenia i stawiania zagrod minowych oraz wytwarzania
zaston dymnych i dokonywania atakéw gazowych. Wyrdzniano wsrdd nich ku-
try tratowe i tratowce pancerne lub bojowe, rdznigce sie nieco charakterystyka
techniczng. Pierwsze miaty wypornosé¢ 4,8 tony, dtugos$é 9,00 m, szeroko$é¢ kad-
tuba 2,20 m (z tamborami 3,80 m), zanurzenie 0,25 m, moc silnika 20 KM i naped
bocznokotowy, a uzbrojenie - poza catym wyposazeniem tratlowym - 1 ciezki
karabin maszynowy 7,92 mm. Drugie miaty wypornos¢ 10,2 tony, dtugos¢ 11,20 m,
szeroko$¢ 2,80 m, zanurzenie 0,43 m, moc silnika 48/72 KM, 13$rube napedowa
0 zmiennym skoku, a uzbrojenie sktadajace sie z4-6 min rzecznych, 1dziata 37
mm i 1ciezkiego karabinu maszynowego 7,92 mm we wspolnej wiezyczce oraz
petne wyposazenie tratowe z fortratem i urzadzenie zadymiajgce. Opancerzenie
miato grubo$¢ 6-10 mm. Obie wersje uzyskiwaty predkos¢ 6,5 wezta (12
km/godz.) i miaty zatoge liczaca 5 oséb4l

Prowadzono tez prace nad projektami okretéw nowego typu, jak kuter moz-
dzierzowy, kuter desantowy, lotniczy kuter transportowy do przewozu wodnosa-
molotu (ryc. 14) startujgcego i wodujacego na powierzchni rzeki w poblizu
szykow okretow bojowych czy okret dywizjonowyf'l majacy wzmocnié obrone
przeciwlotniczg zespotu. Jednak plandw tych nie udato sie zrealizowa¢. Wpraw-
dzie nie wniosty one wiele do obrazu floty srodlgdowej Marynarki Wojennej, jed-
nak pozostajg $wiadectwem polskiej mysli technicznej okresu miedzywojennego.
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Kierownictwo Marynarki Wojennej przypisywato ogromne znaczenie do do-
stosowania typologicznego projektowanych okretdw do miejscowych wa-
runkéw nawigacyjnych, co wyrazato sie preferowaniem jednostek stosunkowo
matych, zwrotnych i ptytko zanurzonych, mogacych manewrowa¢ w korytach
niezbyt duzych rzek. Dtugie z natury jednostki przystosowywano do dziatan bez
wykonywania zwrotéw (jednakowa sprawno$¢ ruchu w obu kierunkach), albo
- w prébach - chodem bocznym, badZz dokonywania bezcyrkulacyjnych
zwrotéw w miejscu, co zwiekszytoby ich manewrowos¢. Poszukiwano tez ped-
nikéw niezawodnych w gestych zarosnietych wodach, a nawet na czesto spoty-
kanych podtozach btotnistych. W dziedzinie uzbrojenia dagzono do wyposazenia
okretéw we wszystkie rodzaje broni wojsk ladowych, aby zapewni¢ réwnorzed-
no$¢ uzbrojenia i utatwié¢ wspotdziatanie. Dostawcami nowych okretéw budo-
wanych na zaméwienia Kierownictwa Marynarki Wojennej byty wytacznie kra-
jowe zaktady zbrojeniowe.

Na podkreslenie zastuguje wysoki poziom krajowego budownictwa rzecz-
nych okretow wojennych, wyprzedzajacy niekiedy poziom obcych osrodkéw
okretowniczych, nasladujacych z réznym powodzeniem stosowane rozwigzania
konstrukcyjne4d Dzieki tym rozwigzaniom flota wojenna byta w tym czasie naj-
nowoczesniejszym rodzajem sit zbrojnych kraju4d. Wprawdzie zostata ona po
pierwszych sukcesach ostatecznie stracona, jednak stato sie to nie z winy
okretdw, ktore nie zawiodty, ale wynikato z ogélnych warunkéw strategicznych
i operacyjnych®bwykluczajgcych mozliwos$¢ dalszego prowadzenia wojny.

Przypisy

'M.Prosnak: Pierwszaflota wojenna Odrodzonej Polski (1918-1921). ,,Nautologia”
R. XXXIV 1999 nr 3-4 s. 39-50; tegoz: Pierwsze okrety wojenne Odrodzonej Polski
1918-1921. , Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” R. XLV 2000 nr 2 s. 63-88; tam tez dal-
sze piSmiennictwo.

2M.Kuligiewicz: Okretyktérych nie zbudowano dla PMW w latach 1919/39.
~Morze” R, XIX/XXXIX 1963 nr 1s. 24; P. Zar zy c ki : Niezrealizowane projekty
okretéw dla Flotylli Rzecznej w Pifsku. ,,Technika Wojskowa” 1995 nr 11 s. 40—44.

3Nalezaly do nich najczesciej: brak wykonawcy, techniczna niedoskonatos¢ projek-
tu czy wreszcie wzgledy materialne wynikajace ze szczuptych srodkéw finansowych.

4Bylo to: 5 motoréwek produkcji austriackiej (typ ,,Linz” z 1918 r.), 10 motorowek
produkcji czeskiej (typ ,,Praha” z 1918 r.) oraz 4 ciezkie monitory typu ,,W* zbudowa-
ne na zamowienie w stoczni Wolnego Miasta Gdanska. M. Kuligiewicz:Z Duna-
ju na Wiste, czyli kutry ,,austriackie™. ,Morze” R. XXIX/XLIX 1973 nr3s.38;tegoz:
Flotylla Rzeczna. W: J. P e r t e k : Wielkie dni matejfloty. Poznan 1987 s. 602-614; t e -
g 0z : Monitory ,,gdanskie”. ,Morze” R. XXVII/XLVIII 1972 nr 8 s. 38-39.
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5Miedzy innymi dokonano gruntownej przebudowy 6 kutréw uzbrojonych, tworzac
z nich w zasadzie zupetnie nowe jednostki. Zmodernizowano tez wszystkie monitory,
nie liczac drobniejszych remontéw i adaptacji.

6 Wielkie monitory miaty w tym czasie wyporno$¢ 1000-1900 ton i dziata 120-150
mm, wobec polskich wypierajagcych 70-125 ton, z dziatami 75-105 mm.

7 Niekiedy bywaly one Zrodtem dodatkowych kiopotéw, na przykilad zbyt matej
wysokosci pomieszczer podpoktadowych wymagajgcej poruszania sie na czworakach.
Utrudniato to zakwaterowanie zatdg mieszkajacych w towarzyszacych krypach koszaro-
wych (,,koszarkach™).

8Monitory ,,Krakow* i ,,Wilno* (1923-1926) produkcji Polskich Fabryk Maszyn
i Wagonoéw L. Zieleniewski SA w Krakowie. Vide tez przypis 32.

9 Kanonierka obserwacyjna ,,Zaradna“ (1933-1936) produkcji Warsztatow Porto-
wych Marynarki Wojennej w Pinsku. Vide tez przypis 33.

DOMonitory ,,Warszawa”, ,,Horodyszcze”, ,,Pinsk” i ,,Mozyrz” (,, Torun”) (1920) pro-
dukcji stoczni Danziger Werft w Wolnym MieScie Gdansku, w kraju parokrotnie moder-
nizowane. Vide tez przypis 32.

1 Projektowany ciezki monitor ,Poleszuk” (budowa przewidywana na lata
1940-1942 ale nigdy niezrealizowana). Vide tez przypis 32.

P Przyktadem moze by¢ skiad paliwa kutréw tratowych ,,T 1°-,, T 4” stanowigcego
mieszanine benzolu ze spirytusem i benzyna, czy gtdwnych silnikbw monitoréw typu
»W?”, ktorych rozruch odbywat sie na benzyne, a potem przetgczano je na zasilanie nafta.

BJedno z alternatywnych rozwigzan uktadu napedowego wspomnianego ciezkiego
monitora typu ,,CM” (,,Poleszuk™), obok Srubowego (na dziobie i rufie) oraz Voitha-
Schneidera.

U Kanonierki ,,Zuchwala” i ,,Zawzieta” (1932-1933) oraz 4 lekkie kutry uzbrojone
»LKU 16”-,,LKU 19” (1933-1934). Kanonierka ,,Zaradna” miata naped Srubowy.

BWspomniane kutry tratowe ,,T 17-,, T 4” (1927-1930) produkcji Warsztatéw Por-
towych Marynarki Wojennej w Pinsku. Vide tez przypis 30.

BJ Jazwinski: Poszukiwanie nowego pednika dla Flotylli Rzecznej.
»Nautologia” R. XXVIII 1993 nr 2 s. 23-29. Naped P. Podkowicza jest stosowany obec-
nie w btotnych pojazdach pancernych USA.

I7 Zastosowana w monitorach ,krakowskich”: ,Krakéw” i ,Wilno”. Stanowisko do-
wodcy podnoszono na czas boju celem polepszenia mozliwosci obserwacji. Vide przypis 32.

BS Kobielski: Polska bron. BroA palna. Wroctaw-Warszawa-Krakéw-
Gdansk 1975 s. 163-165 ryc. 49, 50 i 51; S Komornicki, T.Bielecki,
W.Bigoszewska, A Jonca: Wojsko polskie 1939-1945. Warszawa 1990
s. 175, 178-179 ryc. 3i 6. O. Laskowski (red.): Encyklopedia Wojskowa. Warsza-
wa 1931-1933 T. I s. 11 i 140-141; S. Piaskowski: Okrety Rzeczypospolitej Pol-
skiej 1920-1946. Warszawa 1996 s. 96-97; Mala Encyklopedia Wojskowa. Warszawa
1967 T. | s. 71 i 72-74; Encyklopedia Techniki Wojskowej. Warszawa 1987 s. 33-38.
Vide tez przypisy 32, 33 i 35.
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19 Sprowadzane bezposrednio z zaktaddw zbrojeniowych ,,Ursus”, co utatwito pro-
ces technologiczny. J. Magnuski: Wozy bojowe 1914-1964. Warszawa 1964 s. 68-
69 i 264.

DS.Kobielski,dzcyt s. 174ryc. 54; S, Komornicki, T.Bielecki,
W Bigoszewska, A Johca, dzcyt. s 174-175. M. Kochanski:
Wspotczesna bron strzelecka. Warszawa 1963 s. 171-172; tegoz: Bron strzelecka
wojsk ladowych. Warszawa 1968 s. 270-272; S. Piaskowski, dz.cyt. s. 96; Mata
Encyklopedia Wojskowa, dz.cyt. T. 1s. 253-254; Encyklopedia Techniki Wojskowej,
dz.cyt. s. 99-100, 102 i 365. Vide tez przypisy 32, 33, 35, 36 i 38.

2AS Kobielski,dzcyt s. 171; M. Kochanski: Wspoiczesna broh strze-
lecka, dz.cyt. s. 189-191; tegoz: Bron strzelecka, dz.cyt. s. 302-304; S. Pias-
kowski, dz.cyt s. 97; Mala Encyklopedia Wojskowa, dz.cyt. T. 2s. 23 i T. 3 s. 456;
Encyklopedia Techniki Wojskowej, dz.cyt. s. 791-792. Vide tez przypisy 32 i 38.

2S. Kobielski,dzcyt. s. 175; Mata Encyklopedia Wojskowa, dz.cyt. T. 2
s. 349-350; Encyklopedia Techniki Wojskowej, dz.cyt. s. 397. Vide tez przypis 42.

B Wyraznie widoczne na monitorach typu ,,Warszawa”, ,,Krakow” (tylko wiezyczki
ciezkich karabindw maszynowych) i projektach monitora ,,Poleszuk”. Vide tez przypis 32.

2Przyktadem takiego rozwigzaniajest modernizacja kutréw uzbrojonych zwiadu ar-
tyleryjskiego i fgcznosci, w ktérych 2 ckm w ambrazurach kazamaty zastgpiono 1 ckm
w obrotowej wiezyczce, co zwiekszyto pole ostrzatu jednostki. Vide tez przypis 36.

5Ze wzgledu na koniecznos¢ przytozenia pionowej sity odrzutu w Srodku kadtuba
warunkujace réwne osiadanie okresowe (bez przegtebien) w wyniku wystrzatu.

2 Byly to ptyty ze specjalnej, walcowanej (lepsze) lub lanej stali pancernej, jedno-
rodne lub niejednorodne z warstwg powierzchniowg o wiekszej twardosci. Monitory ty-
pu ,,Warszawa” miaty wieze (w tajemnicy przed zleceniodawcg) ze stali weglowej uzy-
wanej do budowy kottéw, co spowodowato ich pdzniejszg wymiane. Vide tez przypis 32.

Z'Nachylenie ptyt pancernych zwiekszyto ich odpornos$¢ na przebijanie trafiajgcymi
pociskami.

B Omawia to obszernie J. Dyskant: Flotylla Rzeczna Marynarki Wojennej
1919-1939. Warszawa 1994 s. 130-134.

DByly one na okrecie minowo-gazowym ,,Matwa” i (bez komor dezaktywacyjnych)
na tratowcach ,, T 5”- “T 7” (od 1936 r.,, T 1°-“T 3”). Vide tez przypis 30.

J. Dyskant: Okrety rzeczne Polskiej Marynarki Wojennej. ,,Nautologia”
R. XXVIII 1993 nr4 s. 10-17; tegoz: Flotylla rzeczna, dz.cyt. s. 129, 142, 153-154,
182 i 194; M. Kuligiewicz: Polskie tratowce Rzeczne 1927-1939. ,,Morze”
R. XXX/L 1974 nr 2s. 11-13 inr 3s. 38; te g o z : Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 610.

3 Zadaniem $rédladowej floty Polskiej Marynarki Wojennej byta ostona granic Rze-
czypospolitej, a Scislej prowadzenie dziatan ofensywnych i defensywnych przeciwko
flocie $rddladowej i wojskom lgdowym nieprzyjaciela, wspieranie wiasnych sit lgdo-
wych, operacji desantowych, ubezpieczanie przepraw przez rzeki i ewentualnych dzia-
fan odwrotowych oraz zwalczanie wodnych linii komunikacyjnych przeciwnika i ubez-
pieczanie wiasnych oraz realizacja ewentualnych zadan transportowych. Ogolne zasady
operacyjnego i taktycznego uzycia floty $rédladowej Vide C. Pete lenz : Flotyle
rzeczne. ,,Bellona” R. V 1922 z. 1s. 40-49.
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2J.Dyskant:Okrety rzeczne, dz.cyt. s. 13, 15i 17, M. Ku ligiew ic z :Mo-
nitory ,,gdanskie”, dz.cyt. s. 38-39; te go z: Monitory,,Krakowskie”. ,Morze” R. XXX/L
1974 nr 11s. 38 inr 12s. 38; tegoz: Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 604; . Sienic-
ki, P.Jedrysik: Polskie monitory rzeczne 1919-1939. ,Nautologia” R. XXXIX
1994 nr 1s. 27-39; P. Zarzycki, dz.cyt. s. 42.

BJ. Dy skant:Okrety rzeczne, dz.cyt. s. 15; te g o z : Flotylla Rzeczna, dz.cyt.
s. 163; M. K u ligiewicz:Tajemnice kanonierek typu ,,Z”. ,Morze” R. X XIX/XLIX
1973 nr 7 s. 38; tegoz: Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 605; K. Strielbickij:
,.Pifskie kanonierki”’pod radzieckg banderg. ,,Okrety Wojenne” 1992 nr 4-6 s. 50-54.

3 Mianem ,,kuter” zastgpiono od wiosny 1929 r. dawny termin ,motoréwka”, co
znalazto nastepstwa w klasyfikacji i oznaczeniach taktycznych jednostek.

3J. Dyskant: Oddziat Wydzielony ,, Wista . Warszawa 1982 s. 41—44 wraz z ry-
sunkiem rekonstrukcyjnym M. Kuligiewicza;tegoz: Okrety rzeczne, dz.cyt.
s. 15-16; tegoz: Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 164-166; M. Kuligiewicz: Flo-
tylla Rzeczna, dz.cyt. s. 612; P.Zarzyck i, dz.cyt. s. 42—43.

FJ. Dyskant: Oddziat Wydzielony, dz.cyt. s. 36-44; tegoz: Okrety rzeczne,
dz.cyt. s. 14-15; tegoz: Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 153 i 179; M. Ku ligie-
w i ¢ z : Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 608-609 i 612-613.

FJ.Dyskant: Wojennejlotylle wislane 1918-1939. Warszawa 1997 s. 185-192 i 242.

3BJ. Dy skant: Oddziat Wydzielony, dz.cyt. s. 44—46; tegoz: Okrety rzeczne,
dz.cyt. s. 16; te g o z : Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 215-218; M. Kuligiewicz:
Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 612; P.Zarzy ck i, dz.cyt. s. 43.

3J. Dyskant:Oddziat Wydzielony, dz.cyt. s. 43 i47; t e g o z : Okrety rzeczne,
dz.cyt. s. 16; M. Ku ligiew ic z :Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 611.

D). Dyskant: Flotylla Rzeczna, dz.cyt. s. 166-170; tegoz: OKkrety rzeczne,
dz.cyt. s. 13; M. Kuligiewicz: FlotyllaRzeczna, dz.cyt. s. 610.

4 Tralowce pancerne okazaty sie znacznie przecigzone (okoto 25% wzgledem pro-
jektu wstepnego), co spowodowato wzrost wypornosci, inercji i zanurzenia. Miaty tez
zbyt matg predkos¢ wsteczng (zaledwie 0,8-1 wezla, czyli 1,5-2,0 km/godz.), uniemoz-
liwiajgcq szybkie zatrzymanie jednostki idacej sitg inercji okoto 20 m od wiaczenia pet-
nego biegu wstecznego. Vide tez przypis 30.

®2).Dyskant: Okrety rzeczne, dz.cyt. s. 16-17; M. Kuligiewicz: Okrety
ktorych nie zbudowano w latach 1919-1939 dla Polskiej Marynarki Wojennej. ,,Morze”
R. XIX/XXXIX 1963 Nr 3s.23; P.Zarzyck i,dz.cyt s. 40-44.

AW konstrukcjach radzieckich prébowano nasladowac uktad stanowiska dowddcy
i wiezy artyleryjskiej monitoréw typu ,,Krakéw” z wynikiem negatywnym., poniewaz
potaczono je we wspolny zespdt obrotowy. Natomiast sprawdzito sie zastosowanie na
wzor kutrow polskich wiez typu czotgowego (znane powszechnie ,riecznyje tanki™).
Natomiast Niemcy wykorzystali w budowie $cigaczy z aluminium doswiadczenia z ba-
dan $cigacza rzecznego ,,KU 30”.

MZwracajgnatouwage S. Komornicki, Z Bielecki, WBigoszew-
ska iA Jonca, dzcyt s. 22, chrakteryzujac ogolny stan sit zbrojnych Polski.
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%  Wynikalo to z przebiegu ogélnych dziatan wojennych, kiedy cofajace sie w biys-
kawicznej wojnie na dwa fronty wojska lagdowe nie mogly im zapewnié czasu na usunie-
cie badz sforsowanie przeszkdd nawigacyjnych uniemozliwiajacych wycofanie sie.

Mieczystaw Prosnak

POLISH INLAND FLEET WARSHIPS OF THE INTERWAR PERIOD
AND THE MAIN DIRECTIONS IN THEIR EVOLUTION

The article tries to give a general technical and tactical account of the inland fleet
warships of the Polish Navy in the interwar period (1918-1939). Ever since 1923 such
warships were designed and produced only in Poland. The warships that were built, as
well as the blueprints for those that were never actually completed, provide a good idea
of the forms and structural solutions prevalent in warship building of that period.

The power units used exclusively all kinds of internal combustion engines (petrol en-
gines, Diesel engines, semi-Diesel engines), which worked on various fuels, including
special mixes of liquid fuels; the propellers used included propellers operating in airless
tunnels, Hotchkiss internal cone propellers (hydro-jet propulsion) and paddle wheels, as
well as - in an experimental phase - cycloidal Voith-Schneider propellers, all kinds of
hydro-pulsation propellers, Kort nozzle propellers and worm drive propellers for craft
used in marshes.

The armament used by the warships consisted mainly of guns and howitzers of the
37-195 mm calibre range in armoured turrets as well as heavy and later also large-ca-
libre machine guns mounted on armoured turrets or on turning bases with shields, tar-
cze. The weapons used had a fairly wide firing range, which usually combined into ajoint
system of circular firing range.

Typologically the craft included monitors, gunboats, heavy and light armed motor-
boats, including fast river patrolboats, report motorboats and hydroplanes, as well as ri-
ver minelayers and minesweepers; work was also being conducted on such new types of
craft as mortarboats, landing craft, aircraft transport boats, and anti-aircraft division ships,
but due to the outbreak of the Second World War, their construction had to be abandoned.

The design standards of the Polish inland fleet warships were relatively high (the de-
signs were copied by foreign engineers), and this made the navy the most modem of Po-
land’s armed forces.



