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Jestem przekonany, ze opublikowanie ksigzki Synowieckiego zostanie przy-
chylnie przyjete przez zwolennikow réznych opcji filozoficznych. Mniemam tez,
Ze zapoznanie sie z nig przez historykéw dziedziny nauka pozwoli im zastanowié
sie nad mozliwos$ciami pracy w obszarze pogranicza pomiedzy tradycyjna, fakto-
graficzng wersja tej dziedziny w ujeciujej badaczy, a niekiedy dos¢ spekulatywng
wersja profesjonalnych badaczy reprezentujacych dziedzingfilozofia.

Przypisy

1Por. S. Zamecki: Przyrodoznawstwo w perspektywie antropologicznej.
»Zagadnienia Naukoznawstwa” zesz. 3-4 2001 s.435-450; tenze: Adam Stanistaw
Synowiecki (1929-2000). ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” nr 12002 s. 207-226.
W ostatnim artykule znaleZzé mozna bibliografie publikacji Synowieckiego.

Stefan Zamecki
Instytut Historii Nauki PAN
Warszawa

R.Jarocki:Opowies¢ o Aleksandrze Gieysztorze. Warszawa 2001. Fun-
dacja Bankowa im. Leopolda Kronenberga, 359 s. ilustr.

Postaé Aleksandra Gieysztora, wybitnego cztowieka, znakomitego historyka,
zastuguje na osobng , pogiebiona monografie, a praca Roberta Jarockiego z pe-
wnos$cig moze stanowi¢ cenne zrodto do takiej monografii.

W czym zatem zawiera sie wartos¢ zrodtowa Opowiesci}.

Przede wszystkim w oryginalnych (aczkolwiek nieautoryzowanych - z racji
$mierci Profesora- 9 lutego 1999 r.) wypowiedziach samego Aleksandra Gieysztora.

Wiasciwie jest to wywiad-rzeka, przeprowadzany nie okazjonalnie, ale przez
wiele lat. Wprawdzie Robert Jarocki - jak sam pisze we Wstepie - skoncentro-
wat sie na okresie wojny, okupacji i lat powojennych - to jednak ksigzka zawie-
ra rowniez wiele informacji dotyczacych rodziny, wczesnego dziecinstwa oraz
okresu studidéw Gieysztora, kiedy zaczeta ksztattowac sie jego osobowos¢ ijego
rozumienie $wiata.

,Dokonuje przejs¢ do nowych watkéw - wyjasnia autor we Wstepie - w for-
mie wielkich, zdecydowanych skrotow, Kierujgc sie subiektywnie przyjetym wy-
borem podjetych tematéw biograficznych”. | rzeczywiscie, Jarocki jako wytraw-
ny reportazysta stara sie skoncentrowaé¢ na tych najbardziej spektakularnych,
mogacych zainteresowac najszersze grono czytelnikéw, wydarzeniach z zycia
Aleksandra Gieysztora.
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Taki charakter miato z pewnoscig polityczne morderstwo popetnione na do-
cencie Ludwiku Widerszalu oraz na Jerzym Makowieckim z Biura Informacji
i Propagandy Komendy Gtownej AK. Od tego tragicznego - doktadnie wcigz nie
wyjasnionego - wydarzenia Jarocki rozpoczyna calg Opowies¢.

Aleksander Gieysztor byt Swiadkiem $mierci Ludwika Widerszala w czerwcu
1944 r., kilka tygodni przed wybuchem powstania warszawskiego. Czy jednak
rzeczywiscie morderstwo, ktérego ofiarami padli wspdtpracownicy A. Gieysztora
z BIP-u, ,,do konca zycia zawazyto na Jego mysleniu o sprawach polskich” (s. 10)?
Wyjasnienie to nie wydaje sie by¢ przekonywujace. Przytaczane wypowiedzi Pro-
fesora nigdzie go nie potwierdzaja. Sg w tej sprawie bardzo lakoniczne i wyjatko-
wo wywazone: ,,Ta wiedza [...] sprowadza sie do pewnych ustalen w dochodzeniu
0 charakterze spotecznym...podejrzenia kierowaly sie w strong NSZ [...]. Ale to sie
nie potwierdzito™ (s. 106, 107). Autorowi natomiast przyjety zamyst pozwala na
efektowne skomponowanie catej Opowiesci- nadajac jej poruszajacg dramaturgie.

Rozdziat Swiadek $mierci Widerszala stanowi 0$ rozlegtej Opowiesci. Sktada sie
ona z pieciu czesci, aneksu oraz spisu wykorzystanych pozycji bibliograficznych.

Czes¢ pierwsza zawiera relacje z rozmdw z Gieysztorem 0 jego rodzinie,
dziecinstwie, przyjezdzie z Moskwy do Polski, o okresie szkolnym w gimnaz-
jum Lorentza, gdzie mtody Aleksander ujawnit swoje uzdolnienia i zaintereso-
wania. Nastepnie mowa jest o studiach historycznych na Uniwersytecie War-
szawskim, asystenturze u Marcelego Handelsmana, o poznaniu i po$lubieniu
Ireny Czarneckiej (kolezanki ze studiéw), a wreszcie o wojnie 1939 r. oraz udzia-
le w niej plutonowego Aleksandra Gieysztora.

Cze$¢ druga poswiecona jest wydarzeniom w okresie okupacji hitlerowskiej,
przede wszystkim dziatalnosci porucznika ,,Borodzicza” w Biurze Informacji
1Propagandy KG AK oraz jego uczestnictwu w powstaniu warszawskim, na-
stepnie pobytowi w oflagu oraz powrotowi do zburzonej stolicy. Ukazuje tez
okolicznosci uzyskania doktoratu (jesienig 1942 r.) przez - jak lapidarnie cha-
rakteryzowat Gieysztora Adam Englert - ,,tego mtodego obiecujacego huma-
niste, obecnie mydlarza, boje$¢ co$ trzeba..." (s. 97).

Cze$¢ trzecia omawia powojenng dziatalno$¢ Gieysztora - zaréwno te le-
galng, zwigzang z odbudowa zycia naukowego i spotecznego w nietatwych cza-
sach stalinowskich, jak i nielegalna, zwigzang z utrzymywaniem przez dtuzszy
czas kontaktéw z podziemiem niepodlegtosciowym.

Czes$¢ czwarta zawiera rozmowy o zyciu naukowym, o pracy dydaktycznej ze stu-
dentami, o odbudowaniu i dyrektorowaniu w Zamku Krélewskim. Ukazuje obywatel-
skie zaangazowanie Gieysztora podczas stanu wojennego oraz ,,okragtego stotu”.

Czes$¢ pigtg tworzg wypowiedzi przyjaciot, wspotpracownikéw i ucznidéw
Aleksandra Gieysztora. Poznajemy wspomnienia i opinie, ktore przedstawili:
Gerard Labuda, Juliusz Bardach, Wtadystaw Bartoszewski, Maria Koczerska,
Jerzy Ktoczowski, Piotr Wandycz i inni. Szczeg6lng wymowe majg wspomnienia
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corki Profesora - Ewy Gieysztor. Przywotane zostaty ostatnie lata zycia, ostat-
nie podroze, ostatnie wyktady w Wyzszej Szkole Humanistycznej w Puttusku
(ktéra od marca 2002 r. nosi imie Aleksandra Gieysztora).

W Aneksie obok tablicy genealogicznej rodziny Gieysztoréw oraz reproduk-
cji wielu dokumentéw znajduje sie bardzo wnikliwy artykut Aleksandra Gieysz-
tora - historyka i oficera AK Powstanie warszawskie w Europie roku 1944,

Kazda cze$¢ ksigzki sktada sie z kilku, kilkunastu szkicow. Majg one rézna
objeto$¢ - od dwoéch do dwudziestu stron. Niektére zawierajg tylko posz-
czeg6lne epizody, inne pozwalajg pozna¢ dtuzsze etapy z biografii Aleksandra
Gieysztora. Wiele z tych szkicow moze by¢ traktowane jako odrebne reportaze.

Ksigzka zawiera ponadto ciekawe fotografie. Zostata starannie wydana.

Jak juz zaznaczono, autor wykorzystat tez relacje innych oséb, zaréwno te,
ktére byty opublikowane, jak i zupetnie nieznane. Dotart rdwniez do licznych
dokumentow archiwalnych (np. korespondenciji).

Robert Jarocki podkresla, ze jego opracowanie nie moze by¢ uznane zajakas
nawet skromng, namiastke monografii, tak jest odlegte od pisarstwa naukowego.
Wyijasnia: ,,Napisatem skromnie skrojona ksigzke reportazowa, oparta na realiach,
z przytaczaniem listdw rodzinnych, z rzeczywistymi imionami i nazwiskami.
Czym sie kierowatem? W pewnych partiach opowiesci sercem i umystem, w in-
nych bardziej umystem, potem sercem... Kolejnos$¢ tych impulséw wyptywata z
kontekstow sytuacji. | z nastawieniem, aby na rézne sposoby dopusci¢ do gtosu
przede wszystkim samego bohatera opowiesci”.

Wydaje sie, ze to wlasciwa ocena. Omawiana ksigzka nie jest biografig nau-
kowag Aleksandra Gieysztora. Brakuje w niej przede wszystkim ukazania go ja-
ko historyka - poprzez pryzmat dokonanych prac oraz dziatalnosci w gremiach
naukowych. Wiele waznych p6l jego dziatalnosci nie zostato nawet zaznaczo-
nych - np. dziatalno$¢ w Towarzystwie Naukowym Warszawskim czy w Kasie
imienia Mianowskiego.

Jednak przytoczona powyzej ocena nie do konca jest stuszna. Autor nie do-
cenia swojego dzieta. Opowiesc... nie jest ,,skromnie skrojong ksigzka reporta-
zowg”. Przeciwnie, stanowi publikacje napisang z duzym rozmachem, czy
wrecz z pewng wizjg. Tworzy bogatg mozaike poszczeg6lnych reportazy, z kto-
rych wiele mozna uzna¢ za wzorcowy przyktad pisarstwa dziennikarskiego. Od
Jarockiego mozna sie uczy¢, jak w sposob ciekawy - niekiedy wrecz intrygujacy
i zapadajacy w pamiec czytelnika - przedstawiaé istotne zagadnienia. Jako przy-
ktad - warto spojrze¢ doktadniej na dwa szkice: Witaj krélu podziemia oraz
O Zamku, ale najpierw o ksieciu Odescalchi. W pierwszym autor omawia pet-
nienie przez Aleksandra Gieysztora funkcji kierownika Badan nad Poczatkami
Panstwa Polskiego. Wprowadzeniem jest farsowa sytuacja - $mieszna i grozna
- w restauracji ,,Kameralna”. Nastepnie przypomniane zostajg r6zne relacje do-
tyczace Badan nad Poczatkami Panstwa Polskiego. Mozna pozna¢ wyraznie na-
ukowe nowatorstwo tej idei ijej urzeczywistnienie poprzez interdyscyplinarne
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badania. Na koncu za$ autor przytacza fragment z Dziennika Marii Dgbrowskiej
- i komentuje toast wygtoszony przez Aleksandra Gieysztora w Kaliszu. Toast
byt .jedyny do rzeczy i dowcipny” (s.210).

Drugi ze wspomnianych szkicow wykazuje, ze mozna pisa¢ o idei odbudo-
wy Zamku Krélewskiego i nie popas¢ w patos. Autor zaczyna od nigdy nie zre-
alizowanego zamystu, w ktérym Aleksander Gieysztor byt rowniez zaangazo-
wany - przejecia przez wladze PRL patacu w Rzymie. Przypomina wiele zna-
nych, ale i nieznanych emocji towarzyszgcych odbudowie Zamku w Warszawie.
W koncowym fragmencie odstania zas kulisy amnestii udzielonej w 1984 r. dy-
rektorowi Gieysztorowi przez ... Kolegium Dzielnicy Srédmieécie. Przedstawio-
ne relacje sugerujg niemal swoistg nieuchronno$¢ dyrektorowania Zamkiem.
Zainteresowanie dziejami sztuki towarzyszyto Gieysztorowi od poczatku pracy
naukowej. Zas$ predyspozycje? ,,Bo ty masz gust bycia dyrektorem...” (5.276)
powiedziat ,,przed laty” do Aleksandra Gieysztora Michat Walicki.

Chociaz ksigzka nie jest monografig naukowg, to z pewnoscia, jak juz wspo-
mniano, przyczyni sie do jej opracowania. R. Jarocki zdotat utrwali¢ wiele
szczego6toéw - nie zawsze uchwytnych w dokumentach, ktére wptynety na inte-
lektualng biografie wielkiego humanisty. Widzimy, jak wielkie znaczenie miata
edukacja domowa matego Olesia (zwtaszcza w zakresie nauki jezyk6w obcych),
okres gimnazjalny oraz motywy zainteresowania $redniowieczem. W tym wzgle-
dzie istotny wptyw miata praca Wiadystawa Semkowicza Réd Awdancow - ,,dzie-
to nasyconej erudycji badawczej i odwaznej wyobrazni mediewistycznej” (s.43).
Czyz cech tych nie mozna odnies¢ do wielu publikacji Aleksandra Gieysztora?
Na ich forme mogta mie¢ rowniez wptyw praca w BIP-ie, kiedy porucznik
»,Borodzicz” musiat systematycznie skraca¢ materiaty przekazywane swojemu
przetozonemu, Jerzemu Makowieckiemu. Po latach powie: ,,Nauczytem sie pi-
sa¢ bardzo zwiezle, co mi sie do dzi$ przydaje réwniez jako autorowi zamawia-
nych u mnie artykutéw” (s.95)

Whbrew tytutowi ksigzka jest opowiescig nie tylko o Aleksandrze Gieyszto-
rze, ale rowniez o Swiecie, w ktorym On przebywat i ktéry wspétworzyt. W wie-
lu przypadkach sg to cenne, inspirujgce do przemyslen informacje Jak np. okolicz-
nosci przyjazdu matego Olesia (urodzonego w Moskwie) z rodzicami do niepod-
legtej Polski. Czy przyjazd ten - uzywajac Scistych poje¢ - mozna nazwaé repa-
triacjg? Wracali wprawdzie do ojczyzny, ale - jak wspomina Aleksander Gieysztor
- ,,wielu, w tym moi rodzice, dla ktérych Polska byta pojeciem historyczno-ducho-
wym, fizycznie jej nie znato, powrét do Polski byt przyjazdem do mitu...” (s. 20).

Nie zawsze jednak udaje sie autorowi zachowac proporcje miedzy informa-
cjami o Profesorze i o innych osobach. Wprawdzie autor kilkakrotnie zastrzega
sig, iz celowo czyni rézne ,,wypady” lub chce ukaza¢ ,, mozliwie wszystkie do
zauwazenia konteksty” (s. 100), nie zawsze jednak panuje nad mnogoscia infor-
macji. Taka refleksje mozna odnies¢ podczas czytania szkicu O Matowiscie i Kie-
niewiczu lub Dzielno$¢ Ktoczowskiego.
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Robert Jarocki podkresla, iz bogata biografia Aleksandra Gieysztora mogtaby by¢
tematem réznych monografii oraz co najmniej dwoch powiesci. Opinia jak najbar-
dziej stuszna. Mozna bytoby ja nawet rozszerzy¢ o zamyst scenariusza filmowego.

Sam Jarocki Opowies¢ adresuje przede wszystkim do miodziezy ,,interesujacej
sie przesztoscig naszej ojczyzny” (s. 10). To szlachetne przestanie wydaje sie byé
mato realne. Ksigzka jest bardzo cenna dla ksztattowania kultury historycznej. Jed-
nak nalezy sie obawia¢, iz mtodziez - poza nielicznymi wyjatkami - nie ,,przebrnie
przez nig”. Brak jej po prostu szerszej wiedzy historycznej. Ponadto zbyt wiele
watkéw zostato uwzglednionych; swoboda kompozycyjna - nadajgca ksigzce
atrakcyjnos¢ - moze utrudnia¢ miodemu czytelnikowi ogarniecie dtugiego teksu,
nasyconego cytatami, wypowiedziami, aluzjami. Natomiast wiele fragmentéw (np.
te dotyczace Powstania Warszawskiego lub ,,0kragtego stotu”) ma duzy walor edu-
kacyjny Moze by¢ cenna pomocg dydaktyczng na lekcjach historii.

Jan Piskurewicz

Instytut Historii Nauki PAN
Warszawa

Stanistaw Zajac

Zespo6t Szkot Ekonomiczno-
Gastronomicznych

Otwock

Irena Stasiewicz-Jasiukowa: Zawiesi¢ w czasie - O polskich
historykach nauki i kultury. Warszawa 2002 Komitet Historii Nauki i Techniki
Polskiej Akademii Nauk. Wydawnictwo Retro-Art, 228 s. + 5 fot.

Rozprawy z Dziejow Nauki i Techniki, t. 13.

»,Chyba bezdyskusyjne jest przekonanie, ze wyrazem dojrzatej kultury jest
pielegnowanie pamieci nauczycieli i mistrzow mtodosci, ktérym zawdzieczamy
rozwdj zycia duchowego, umiejetnosci, wiedze, wrazliwo$¢ na dobro, piekno
i prawde” - tym zdaniem otwiera swa ksigzke Uczeni i nauczyciele Zdzistaw Li-
bera, znakomity historyk literatury polskiej. Z takiego przekonania powstata tez
recenzowana tu ksigzka lreny Stasiewicz-Jasiukowej, ktdra pod kierunkiem Li-
bery napisata w swoim czasie prace magisterska. Na ksigzke prof. Stasiewicz-
Jasiukowej sktadajg sie sylwetki pieciu niezyjagcych wybitnych humanistéw pol-
skich, ktérych autorka znala osobiscie.

Pierwsi trzej - Bogdan Suchodolski, Waldemar Voise i Andrzej Feliks Grab-
ski - bylijej poprzednikami na stanowisku przewodniczgcego Komitetu Histo-
rii Nauki i Techniki PAN; czwartym jest historyk Zofia Libiszowska, wieloletni
bardzo aktywny cztonek Komitetu; pigtym wreszcie jest zacytowany wyzej prof.
Libera. W kazdym z pieciu szkicéw-rozdziatow autorka analizuje dziatalno$¢



