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NAUCZANIE RZEMIOSEA KOWALSKIEGO
NA KASZUBACH | KOCIEWIU W XX WIEKU

Tradycyjne kowalstwo wiejskie przesztojuz do historii. W przesztosci w okre-
sie miedzywojennym, ijeszcze w latach 60. XX w., kuznia wiejska stanowita
nieodtgczny element nieomal kazdej wsi. W kuzni podkuwano konie, wytwarza-
no narzedzia, budowano wozy, naprawiano i remontowano konne maszyny rol-
nicze. Kuznia spetniata tez wazne funkcje kulturowe dla mieszkancow wsi, by-
ta znaczacym osrodkiem integracji dla meskiej spotecznosci. Tu dokonywata sie
interakcja mieszkancow, podtrzymywano stare i zadzierzgano nowe znajomosci,
grano w karty, opowiadano anegdoty. KuZnia spetniata takze funkcje edukacyjne:
czytano na gtos gazety, wymieniano informacje na temat nowinek technicznych,
cen ptodow rolnych iréznych wiesci z najblizszej okolicy iz szerokiego Swia-
ta. Szczegolne miejsce w tej spotecznosci zajmowat kowal, ktory byt autoryte-
tem w sprawach techniki, zwazywszy na to, ze do rzemiosta kowalskiego
garneta sie czesto utalentowana technicznie miodziez wiejska. Kowal dokony-
wat ulepszen réznych narzedzi a nieraz konstruowat wymys$lone przez siebie
urzadzenia.

Wyparcie konia z gtéwnej sity pociaggowej na wsi, upowszechnienie sie ciag-
nikéw rolniczych i motoryzacji, wprowadzenie spawarek elektrycznych i gazo-
wych, a takze nowych duzych gabarytowo ciggnikowych maszyn rolniczych nie
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dajgcych sie naprawiac tradycyjnymi metodami kowalskimi, np. zgrzewaniem
w ogniu, doprowadzito tradycyjne kowalstwo do catkowitego upadku. W arty-
kule przedstawiam zagadnienia zwigzane z nauczaniem rzemiosta kowalskiego,
w tym regulacje prawne na jakich sie opierato, praktyczne iteoretyczne aspek-
ty nauczania zawodu, same egzaminy czeladnicze i mistrzowskie. Zwracam tez
uwage na ukazanie sfery obyczajowej itradycji zawartej w modelu ksztatcenia
adeptow tego rzemiostal Szersza literatura dotyczgca réznych zagadnieh zwig-
zanych z kowalstwem wiejskim znajduje sie w moim tekscie zamieszczonym
w ,,Ludzie”2

POLSKIE REGULACJE PRAWNE DOTYCZACE NAUCZANIA
RZEMIOSLA 1 UZYSKIWANIA TYTULOW KWALIFIKACYJINYCH

Rzemiosto, tak jak iinne dziaty gospodarki, podlegato regulacjom prawnym.
Podstawowym aktem prawnym regulujagcym warunki funkcjonowania rzemios-
fa w Polsce byto Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 7 czerwca
1927 r. o prawie przemystowym (Dz. Ustaw Nr 53 poz. 468 z p6z. zm.), obo-
wigzujgce od 15 czerwca 1927 r.

W tym waznym akcie prawnym z mocg ustawy, w rozdziale IX okre$lono za-
sady dziatania rzemiosta, a takze warunki itryb ksztalcenia uczniéw i nabywa-
nia kwalifikacji rzemieslniczych.

Do kierowania sprawami szkolenia rzemie$lnikow i przyznawania kwalifi-
kacji rzemie$lniczych uprawnione byly izby rzemie$lnicze. Prawo do ksztatce-
nia terminatoro6w posiadat w zasadzie mistrz (majster) rzemieslniczy. Jednak
w okresie przejsciowym, trzech lat od wejscia w zycie rozporzadzenia, dopusz-
czano takze mozliwos$¢ ksztatcenia terminatoréw przez czeladnikdw z pieciolet-
nim stazem pracy w rzemio$le i osoby wykonujgce samoistnie rzemiosto danego
rodzaju lub gatezi przynajmniej przez osiem lat. Byt to przejaw prorzemiesini-
czej polityki panstwa, ktore zmierzato do zwiekszania liczebnosci stanow rze-
mieslniczych nawet kosztem czasowego obnizenia poziomu ksztatcenia czesci
terminatoréw. Na Kaszubach i Kociewiu szkolenie uczniéw kowalskich przez
czeladnikow wystepowato juz w latach 20., jeszcze przed obowigzywaniem roz-
porzadzenia3.

Ustawowy czas nauki wynosit od trzech do czterech lat z mozliwoscia
skrocenia przez izbe rzemie$lnicza w wyjgtkowych przypadkach. W okresie
miedzywojennym funkcjonowat tradycyjny cechowy model ksztatcenia ucz-
niow rzemie$lniczych, polegajgcy na przyjeciu zasady, ze nauczanie praktyczne
danego rzemiosta odbywa sie pod kierunkiem mistrza w uzytkowanym przez
niego samodzielnie warsztacie, za$ nauczanie teoretyczne przebiega w szkole
doksztatcajgcej.
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Liczbe zatrudnionych czeladnikéw i ucznidéw regulowaty réwniez przepisy
prawne. Zgodnie z prawem przemystowym wojewddzka wiadza przemystowa
uprawniona byta do ustalenia liczby terminatoréw w stosunku do zatrudnionych
czeladnikéw. W latach 20. do czasu wydania polskiego regulaminu uczniow-
skiego na Pomorzu, wedtug regulaminu niemieckiego, mistrzowi niezatrud-
niajagceinu zadnego czeladnika wolno byto ksztatci¢ dwéch ucznidw, za$ na kaz-
dego czeladnika zatrudnionego w warsztacie mozna byto trzymac jednego
uczniad. Te zasade zmienito Rozporzadzenie Wojewody Pomorskiego z dnia 28
grudnia 1932 r. moéwiace o tym, ze mistrz kowalski, ktéry nie zatrudnia ani jed-
nego czeladnika, moze przyjac i ksztatci¢ tylko jednego ucznia5 Regulacje te,
majace zastosowanie do kuzni wiejskich, wyznaczaty mistrzom goérne limity za-
trudniania czeladnikéw i uczniéw.

Warunkiem dopuszczenia do egzaminu czeladniczego byto ztozenie podania,
Swiadectwa ukonczenia nauczania lub okre$lajgcego przebyty czas nauczania
oraz $wiadectwa szkolnego z ukonczenia nauczania szkoty publicznej doksztat-
cajacej lub zawodowej, albo Swiadectwa stwierdzajacego posiadanie wyksztat-
cenia uznawanego przez panstwowe wiadze szkolne. W okresie miedzywojen-
nym wymagano takze swiadectwa moralnosci z miejsca zamieszkania ucznia.

Jednak wystepujgce problemy z wykazywaniem sie przez wielu uczniéw
Swiadectwem ukonczenia nauczania w publicznej szkole doksztalcajgcej byty
powodem ztagodzenia tego obowigzku w Rozporzadzeniu Ministra Przemystu
i Handlu z dnia 13 lutego 1934 r. 0 zmianie przepiséw dotyczacych egzaminu na
czeladnika6. Stworzono wowczas prawne mozliwosci dopuszczenia do egzami-
nu terminatorow, ktérzy nie mogli okaza¢ Swiadectwa ukoniczenia publicznej
szkoty doksztatcajgcej z powodu niemoznosci uczeszczania do niej (brak miej-
sca albo inna uzasadniona przyczyna). W takim przypadku regulamin egzamina-
cyjny wymagat od kandydata posiadania elementarnych umiejetnosci pisania
i czytania po polsku oraz rachowania i rysowania w granicach potrzeb danego
zawodu.

Celem egzaminu kwalifikacyjnego, w mysl art. 153 prawa przemystowego,
byto stwierdzenie ,,czy terminator nabyt biegtosci i wprawy w zwyklej pracy od-
nosnego rzemiosta oraz potrzebne wiadomosci co do wartosci, nabywania, prze-
chowywania i stosowania materiatéw, przerabianych w rzemio$le, oraz co do
sposobdéw poznawania ich jakosci. ”

Komisje egzaminacyjng powotang przez izbe rzemieslniczg tworzyli prze-
wodniczacy (mistrz rzemieslniczy) i co najmniej trzej cztonkowie (w tym praco-
wnik wykwalifikowany w danym rzemio$le oraz delegat kuratorium w#asciwego
okregu szkolnego). Natomiast uczniowie szkot rzemieslniczo-przemystowych,
panstwowych lub innych zdawali egzaminy przed komisjami, utworzonymi przy
tych szkotach, z udziatem przedstawiciela izby rzemiesiniczej.
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Komisje egzaminéw czeladniczych dziataty na podstawie regulaminu uch-
walonego przez izbe rzemiesinicza i zatwierdzonego przez wtadze przemysto-
wo-wojewodzka.

Egzamin mistrzowski odbywat sie przed izbg rzemies$lnicza lub komisjg eg-
zaminacyjng utworzong przy szkole rzemie$lniczo-przemystowej, mistrzow-
skiej albo przy innym zaktadzie (instytucji), umozliwiajagcym przeprowadzenie
egzaminu. Regulamin komisji egzamindéw mistrzowskich, tak jak w przypadku
egzamindw czeladniczych, uchwalata izba rzemie$lnicza, a zatwierdzata wiadza
przemystowa-wojewodzka.

Od kandydata do egzaminu mistrzowskiego wymagano: $wiadectwa ztoze-
nia egzaminu czeladniczego, $wiadectwa z odbycia co najmniej 3 letniej prakty-
ki czeladniczej lub karty rzemieslniczej, albo zaswiadczenia o nieprzerwanym
wykonywaniu rzemiosta w ciggu co najmniej 6 lat oraz $wiadectwa szkolnego
z ukonczenia szkoty doksztatcajgcej zawodowej lub kurséw doksztatcajgcych
zawodowych (albo innych) lub tez zamiast tych dokumentdéw S$wiadectwa
stwierdzajacego posiadanie wyksztatcenia uznawanego przez panstwowe wia-
dze szkolne za réwnowartosciowe z wyksztatceniem, jakie daje ukoniczenie pub-
licznej szkoty doksztatcajacej zawodowej lub zamiast powyzszych dokumentéw
dowdd stwierdzajgcy uprawnienia kandydata do ksztatcenia terminatoréw przed
dniem 16 grudnia 1927 r.

Dysproporcje w rozwoju gospodarczym poszczego6lnych rejonéw Polski
w okresie miedzywojennym, rézne sytuacje zyciowe kandydatéw na rzemiesl-
nikéw powodowaty, ze ustawodawca stworzyt mozliwos¢ wykonywania rze-
miosta rdwniez przez osoby bez tytutu mistrza lub czeladnika. Przepis art. 146
rozp. o prawie przemystowym w brzmieniu, wprowadzonym ustawg z dnia 10
marca 1934r. o zmianie rozporzadzenia Prezydenta RP z dnia 7 czerwca 1927 r.
0 prawie przemystowym (Dz. Ustaw Nr 40 poz. 350), upowaznit wladze prze-
mystowa pierwszej instancji, na wniosek izby rzemieslniczej, do zwalniania
poszczegdlnych os6b od obowigzku wykazania uzdolnienia (tytutu mistrza lub
czeladnika), jezeli dane osoby wykaza w inny wystarczajagcy sposob, ze posia-
daja odpowiednie uzdolnienia zawodowe.

W dramatycznym okresie po roku 1945, w nowej sytuacji spoteczno-poli-
tycznej, w czasach narzuconego Polsce systemu komunistycznego, chociaz na-
wigzywano do przedwojennych uregulowan (rozporzadzenie z 7 czerwca 1927 r.
0 prawie przemystowym nadal obowigzywato), to w znacznym stopniu zmienio-
no zasady funkcjonowania rzemiosta poprzez interpretacje przepisow i wprowa-
dzenie nowych. Szczegdlnie dramatyczny byt okres stalinowski od 1948 r. do
potowy lat 50., kiedy to poprzez wprowadzenie domiaréw podatkowych niemal
doszczetnie zniszczono prywatne rzemiosto. Charakterystyczne dla tych czasow
byto to, ze dla funkcjonowania rzemiosta ijego nauczania wieksze znaczenie
miaty niejawne zalecenia (regulacje prawne), ktére w zdecydowanym stopniu
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przyczyniaty sie do zmiany funkcjonowania rzemiosta ijego systemu nauczania,
niz formalnie obowigzujace przepisy w tym zakresie. Przyktadem moze stuzy¢
niepublikowany okolnik Ministra Przemystu Drobnego i Rzemiosta o niewyda-
waniu kart rzemie$lniczych, czy tez zarzadzenie ministra Przemystu Drobnego
z 1952 r. o zakazie szkolenia miodocianych przez niektérych mistrzow (szerzej
przypis 17).

Jednak iw tych ponurych czasach, zwtaszcza w okresie powojennym i ,,0d-
wilzyto pazdzierniku 1956 r. znajdziemy regulacje prawne sprzyjajace naby-
waniu kwalifikacji rzemie$liniczych. Dekretem z dnia 22 pazdziernika 1947 r.
0 wyjatkowym skréceniu czasu nauczania (terminu) i pracy (praktyki) czeladni-
czej w przemystach rzemieslniczych (Dz. Ustaw Nr 65 poz. 380) skrécono czas
nauczania rzemiosta osobom, ktére ukonczyty 18 lat, od 18 miesiecy do 2 lat.
Istniata rdwniez mozliwo$é skrocenia tego terminu, a nawet zwolnienia od od-
bywania nauczania absolwentdéw licencjonowanych kurséw zawodowych.
Skrocenie czasu nauczania o potowe dla uczniéw, ktérzy ukonczyli 18 lat, mia-
to na celu umozliwienie zdobycia zawodu i szybkiego wigczenia sie w dziatal-
no$é zarobkowa starszej miodziezy, ktora z réznych przyczyn, najczesciej jed-
nak bedacych nastepstwem wojny, nie posiadata kwalifikacji zawodowych.
Dekret ten obowigzywat do 28. 10. 1952 r.

Egzekwowanie $wiadectwa ukonczenia publicznej szkoty doksztatcajacej
stanowito duzg trudno$¢ w okresie po zakoriczeniu Il wojny Swiatowej. Trudne
warunki zycia w okresie powojennym nie sprzyjaty regularnemu uczeszczaniu
do szkét doksztatcajgcych terminatorom rzemie$lniczym, o czym $wiadcza
wzmianki zachowane w archiwach.

W okresie od 13 marca 1946 r. do 30 grudnia 1949 r. , na podstawie Roz-
porzadzenia Ministra Przemystu z dnia 30 listopada 1945 r. 0 zmianie przepisow
dotyczacych egzaminu na czeladnika (Dz. Ustaw Nr 7 poz. 60), stworzono moz-
liwosci dopuszczenia do egzaminu czeladniczego terminatoréw, ktérzy nie mog-
li okaza¢ swiadectwa ukonczenia publicznej szkoty doksztatcajacej. W takim
przypadku wymagano od kandydata posiadania elementarnych umiejetnosci pi-
sania i czytania po polsku oraz rachowania i rysowania w granicach potrzeb za-
wodu. Bylto to nawiazanie do przedwojennych uregulowan okreslonych Roz-
porzadzeniem Ministra Przemystu i Handlu z dnia 13 lutego 1934 r. 0 zmianie
przepiséw dotyczacych egzaminu na czeladnika.

Wymienionym wyzej Dekretem z dnia 22 pazdziernika 1947 r. przy egzami-
nie na mistrza zawieszono obowigzek przedtozenia zaswiadczenia o samoistnym
1nieprzerwanym wykonywaniu rzemiosta przez 6 lat.

Dzieki stosowaniu przepisu art. 146 rozporz. o prawie przemystowym umoz-
liwiano wykonywanie rzemiosta osobom, bez tytutu mistrza lub czeladnika, co
niewatpliwie mogto wpltywacé pozytywnie na potencjalny rozwdj aktywnosci
rzemieslniczej w czasie odbudowy kraju.
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Liberalne podejscie w stosunku do wymagan zawodowych w rzemioSle
stworzyta Uchwata Nr 367 Rady Ministréw z dnia 21 sierpnia 1959 r. w sprawie
przyznawania robotnikom tytutow kwalifikacyjnych (Monitor Polski nr 76 poz.
402). W uchwale dopuszczano mozliwos$¢ ubiegania sie o tytut mistrza danego
zawodu bez koniecznosci uzyskiwania kwalifikacji czeladniczych. Powotano
Panstwowe Komisje Egzaminacyjne dziatajgce przy organach administracji
szkolnej, szkotach lub przy wiekszych zakladach pracy. Z tej mozliwos$ci naby-
cia tytutu mistrza korzystali rowniez kowale. Niezaleznie od celéw wprowadze-
nia w zycie tej uchwaty, wydaje sie jednak, ze podwazono tutaj dotychczasowe
uprawnienia izb rzemieslniczych do przyznawania tytutdw mistrzowskich, ktére
to uprawnienia wynikaty jeszcze z przedwojennego rozporz. o prawie przemys-
towym (art. 158).

Na podstawie Rozporzadzenia Wojewody Pomorskiego z dnia 25 wrzesnia
1945 r. (Pomorski Dz. Woj. Nr 14 poz. 127) o stosunku liczebnym uczniéw rze-
mie$lniczych do czeladnikéw zatrudnionych w warsztatach rzemieslniczych,
mistrz mogt ksztatcié 2 uczniéw, a na kazdego zatrudnionego czeladnika mogt
przypadaé 1 uczen. Maksymalna liczba uczniéw nie mogta przekracza¢ 6. Re-
gulacje te, majace zastosowanie do kuzni wiejskich, wyznaczaty mistrzom gorne
limity zatrudniania czeladnikéw i uczniéw. W rzeczywistosci na gorne limity za-
trudnienia pozwoli¢ sobie mogty co najwyzej duze kuznie. Wielu wiejskich mis-
trzéw kowalskich nie zatrudniato wcale czeladnikéw, nie wszyscy mistrzowie
szkolili tez sukcesywnie uczniéw. Taki stan rzeczy byt wynikiem statego pogar-
szania sie warunkéw ekonomicznych prowadzenia dziatalnosci kowalskiej, a co
za tym idzie réwniez malejgcej oferty miejsc pracy w tym zawodzie.

Pomimo jasniejszych stron dla nauki rzemiosta, tradycyjny model ksztatce-
nia oparty na relacji mistrz-uczen w czasach PRL zostat podwazony.

W okresie po roku 1945 6wczesne wiadze panstwowe zmierzaty do ograni-
czenia, a nawet likwidacji, dotychczasowego modelu ksztatcenia terminatorow.
W 1951 r. Centralny Urzad Szkolnictwa, opierajac sie na uchwale nr 448 Prezy-
dium Rzadu z dnia 13 czerwca tegoz roku, wydat instrukcje w sprawie likwida-
cji doksztatcajacych szkét zawodowych (Kubik, Gaworecki 1970, s. 291)7. Od
tej pory szkolnictwo zawodowe z dwuletnim programem nauczania miato szko-
li¢ uczniow w pelnym zakresie, tgcznie z praktyczng znajomoscia zawodu. Po
ukoniczeniu nauczania miano nadawac okreslony stopien kwalifikacyjny. Jednak
z powodu niemozno$ci wprowadzenia w zycie tej uchwaty, Zarzadzeniem Mi-
nistra Przemystu Drobnego i Rzemiosta z dnia 17 czerwca 1952 r. okreslono, ze
szkolenie teoretyczne uczniow odbywaé sie bedzie w zaktadach doskonalenia
rzemiosta . W 1957 r. dzieki staraniom Zwiazku Izb Rzemie$lniczych powroco-
no do modelu zawodowych szk6t doksztatcajagcych. W mniejszych miastach, tak
zresztg jak to miato miejsce przed wojng z powodu matej liczby uczniéw zor-
ganizowano klasy og6lnozawodowe. Ustawg z dnia 2 lipca 1958 r. przywrécono
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obowiazek ksztatcenia uczniow w zasadniczych szkotach zawodowych dla pra-
cujacych (Kubik, Gaworecki, s. 291).

Zarysowane przepisy prawne zwigzane ze szkoleniem i zasadami nabywa-
nia kwalifikacji przez rzemie$inikéw, obejmujg okres funkcjonowania tradycyj-
nego kowalstwa wiejskiego i sposob6w nabywania kwalifikacji przez adeptéw
tego rzemiosta.

NAUKA ZAWODU KOWALSKIEGO.
NABYWANIE PRAKTYCZNYCH UMIEJETNOSCI

W XX w. zmiany polityczne, ekonomiczne i kulturowe powodowaty, ze za-
sady szkolenia kowali i sposoby nabywania przez nich kwalifikacji podlegaty
ewolucji.

Najstarsza generacja spos$rdd grupy 48 kowali roznych rocznikéw zdobywa-
ta kwalifikacje czeladnicze jeszcze w latach 20. , a najmtodsza w 60. Najstarsi
kowale zostawali mistrzami w latach 30. , za$ najmtodsi w latach 70. Kowale ze
wszystkich generacji wiekowych podejmowali zazwyczaj nauczanie kowalstwa
miedzy 14 a 18 rokiem zycia. Wydaje sie, ze na poczatku XX w. i w wieku XIX
czesciej zdarzaty sie wypadki zatrudniania uczniéw ponizej 14 roku zycia, po-
dobnie jak iw przypadku synéw kowalskich, ktérzy czesto pomagali ojcu w pra-
cy nie majgc ukonczonych 14 lat. Bywaly tez przypadki pdznego rozpoczynania
nauczania tego rzemiosta, na przyktad K. Parchem (ur. 1901) ze Strzelna na Ka-
szubach nauczanie rozpoczat w wieku 24 lat.

Nauczanie zawodu kowalskiego byto w zasadzie bezptatne, za$ uczen opta-
cat je witasng pracg. Natomiast koszty utrzymania ucznia, np. noclegéw, o ile
uczen byt zakwaterowany w domu mistrza, wyzywienia, a takze ubezpieczenia
uzgadniane byty przez mistrza z rodzicami ucznia. Bywato, ze koszty te optacat
sam mistrz, w wielu jednak wypadkach koszty utrzymania syna ponosili rodzi-
ce, ptacac odpowiedni ekwiwalent pieniezny, badz wnoszac go w naturze. To sa-
mo dotyczyto ubezpieczenia syna, ktére czesto optaca¢ musieli rodzice. Rodzi-
ce S. Kordeckiego (ur. 1909), mieszkajgcego przed wojng w Rywatdzie koto
Starogardu, na poczet wyzywienia syna wnosi¢ mieli dla mistrza R. Mazy ze
Starogardu 2 cetnary $win, 10 cetnaréw kartofli oraz zyto. Ojciec S. Kordeckie-
go nie przystat na te warunki i syn na obiady musiat dojezdza¢ do domu. Matka
B. Pastwy (ur. 1913), mieszkajgcego w Nowej Kiszewie-Chrosty na Kaszubach,
ptacita majstrowi 100 zt rocznie na koszty wiktu syna8.

Mistrz, ktory zatrudnit ucznia, powinien fakt ten od razu zgtosi¢ do cechu.
Zdarzato sie jednak, ze zgtoszenie nastepowato z opdznieniem nawet wielomie-
siecznym, co automatycznie wydtuzato czas praktycznego nauczania zawodu
w przypadku czeladnika, normalnie trwajacego trzy lata. B. Szwaba (ur. 1905),
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z Przyjazni na Kaszubach, zostat zgtoszony przez swojego mistrza z pétrocznym
op6znieniem i o tyle wydtuzyt sie jego cykl szkolenia na czeladnika.

Kandydat na kowala, w poréwnaniu do kandydatéw uczacych sie innych rze-
miost wiejskich,” odznaczaé¢ sie musiat duza wytrzymatoscig na trudy zawodu.
Praca wykonywana byta w warunkach szkodliwych i niebezpiecznych dla zdro-
wia, wsérdd ulatniajacych sie spalin i rozpryskujacych sie iskier. Od ucznia wy-
magana byla réwniez spora sita i sprawnos¢ fizyczna potrzebna przy kuciu, pod-
noszeniu i przemieszczaniu ciezkich elementéw stalowych. Nie wszyscy
wytrzymywali trudy szkolenia. Uczniowie o gorszych predyspozycjach fizycz-
nych, ktérzy zostawali p6zniej zawodowymi kowalami, czesto przyptacali to
utratg whasnego zdrowia np. nadwyrezeniem $ciegien u rak.

Uczniowie, ktérzy uczyli sie zawodu z dala od domu, wsi rodzinnej naj-
czesciej zakwaterowani byli w domu mistrza, gdzie mieszkali na poddaszu.
Dzien pracy ucznia rozpoczynat sie pobudka we wczesnych godzinach rannych.
Daje sie zauwazy¢ pewne przesuniecie w czasie rozpoczynania pracy pomiedzy
najstarszg generacjg kowali a mtodszg. Uczniowie kowalscy w okresie miedzy-
wojennym rozpoczynali prace o godzinie 6 rano a nawet wczesniej, zas w okre-
sie powojennym czas rozpoczynania pracy przesunat sie na 7 rano.

Na poczatku XX w. i zapewne w XIX w. rozpoczynanie pracy byto jeszcze
wczesniejsze niz w okresie miedzywojennym. A. Kunz (ur. 1903) z Werblini na
Kaszubach wspomina o czasie pracy podczas nauczania zawodu: ,,praca od 6 ra-
no do 9 wieczor, przede mnajeszcze dtuzej pracowali, o 4 wstawali”. Czas pra-
cy podczas nauczania zawodu zwigzany byt z rytmem dziatalnosci kuzni i wa-
hat sie w zaleznosci od pory roku (w zimie byt krotszy), zapotrzebowania na
ustugi kowalskie, a takze miejsca zatrudnienia. Starsi wiekiem kowale wspomi-
naja ze czas pracy konczyt sie czesto o 20 wieczoér, niekiedy byt krotszy, ale nie-
raz pracowano do poinocy przy lampie naftowej. Najkrocej, bo zazwyczaj regu-
laminowo 8 godzin, pracowano w okresie powojennym w zaktadach
panstwowych, atakze uspotecznionych. W kuzniach prywatnych uczniowie roz-
poczynali swojg prace jako pierwsi, przed czeladnikami i mistrzami. Do ich za-
dan nalezato rozpalenie ognia w palenisku, ostrzenie przecinakéw, wiertet i wy-
konanie réznych innych prac pomocniczych w celu przygotowania kuzni do
sprawnej pracy. Uczniowie przynosili wegiel, przygotowywali surowce i przed-
mioty majace by¢ poddane obrébce. Podczas pierwszych miesiecy nauczania
uczniowie wykonywali prace uboczne. W kuzniach z recznymi miechami iréz-
nymi wentylatorami pilnowali odpowiedniej temperatury zaru w palenisku, po-
dawali przedmioty oraz narzedzia pracy, wiercili dziury. Stopniowo uczeh do-
puszczany byt do coraz bardziej skomplikowanych i odpowiedzialnych prac,
polegajacych réwniez na wykonywaniu samodzielnych przedmiotéw. Duze
i moze najwazniejsze znaczenie w praktycznym zdobywaniu zawodu kowala
miata obserwacja. Uczen przyswajat sobie wzrokowo rézne czynnosci i sposoby
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wykonywania rozmaitych prac przez czeladnika i mistrza, ktére p6zniej na$la-
dujac starat sie wykonywaé samodzielnie. Czeladnik i mistrz ingerowali w prace
ucznia wéweczas, gdy uznawali, ze wykonywana czynno$¢ albo przedmiot wy-
konywane byty niewtasciwie.

Po pottora roku nauczania (wedtug kowali) uczern mogt wykonywacé juz te
same prace co czeladnik. W zaktadach kowalskich, zwtaszcza tych wiekszych,
w ktorych oprécz mistrza pracowat czeladnik i uczniowie, istniata hierarchiczna
struktura organizacji pracy. Mistrz oprécz wiasnej pracy w kuzni spetniat po
czesci funkcje dzisiejszego menadzera, zajmowat sie organizacjg zaopatrzenia
kuzni w surowce i materiaty kowalskie, zatatwiat zlecenia na ustugi, dokonywat
transakcji z klientami itd.

Czynnosci kowalskie objete tajemnicg np. rézne sposoby hartowania, czy za-
bezpieczenia metalu przed korozjg mistrz wykonywat sam, nawet w tajemnicy
przed czeladnikami. Sadzi¢ mozna, ze takie podejscie mistrzow wynikato z checi
zabezpieczenia sie przed potencjalng konkurencja jakg mogli stanowi¢ w przy-
sztosci uczniowie iwyzwoleni czeladnicy, wykonujacy przedmioty tej samej jakos-
ci co mistrz. Drugie jednak znaczenie ukrywania pewnych tajemnic zawodowych
przez mistrza, wigzac sie mogto z wzmacnianiem wiasnego autorytetu, zwtaszcza
wobec czeladnikéw, ktérzy uswiadamiali sobie w ten sposob swoje braki zawodo-
we ig0rujacag wiedze mistrza. Motorem pracy w kuzni byli czeladnicy, ktorzy wy-
konywali wiele ciezkich prac iorganizowali gtéwne zajecia dla uczniéw.

OPLACANIE UCZNIOW

Po pewnym okresie nauczania zawodu uczen kowalski przyczyniat sie do
zwiekszania dochod6éw wiasciciela kuzni. Okreslone efekty ekonomiczne z pra-
cy ucznia w wiekszosci pokrywaty bezposrednie wydatki zwigzane z jego nau-
czaniem, wyzywieniem, ubezpieczeniem i zakwaterowaniem. Nadwyzka z tych
dochoddéw stanowita zysk majstra z pracy ucznia. W tych wypadkach, w ktérych
uczen dochodzit do pracy i nie korzystat z positkow i noclegdw, mistrz ptacit
uczniowi niewielkie wynagrodzenie, jak np. S. Kordeckiemu, ktéremu majster
w latach 1926-1929 pfacit tygodniowo w pierwszym roku nauczania 2 z, w drugim
4 zh a w trzecim 8 z49. Cze$¢ ucznidw, oprdcz pracy w kuzni, pomagata majstrowi
przy uprawie ziemi, otrzymujac niekiedy za to wynagrodzenie. A. Koziczkowski
(ur. 1914), ze Starej Kiszewy na Kociewiu, zawodu uczyt sie w latach
1932-1935 u mistrza J. Deringa w Luzinie na Kaszubach. Za pomoc przy upra-
wie roli dostawat 5-7 zt na tydzied przez wszystkie lata nauczania. Wiekszo$é
uczniow kowalskich, uczacych sie zawodu przed wojna i podczas okupaciji, je-
zeli otrzymywala jakie$ pienigdze od mistrza, to raczej okazjonalnie, niekiedy
byty to upominki na Gwiazdke. B. Szwaba (ur. 1907) z Przyjazni na Kaszubach,
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ktory zawodu uczyt sie w potowie lat 20. u kowala niemieckiego K. Holza
w Emaus w Wolnym Miescie Gdarsku wspomina: ,,czasami na sobote dat 1 gul-
dena, czasami 5”. F. Cichocki (ur. 1912) zawod zdobywat w latach 1928-1931
u kowala niemieckiego M. Ranna w Swieciu: ,,Przez trzy lata nauki otrzymatem
raz 10 zt na Gwiazdke”. W wiekszosci przypadkdéw uczniowie kowalscy, w tym
synowie kowali, jezeli otrzymywali kieszonkowe, to od wtasnych rodzicow.

W okresie powojennym uczniowie, uczacy sie zawodu w kuzniach prywat-
nych, spétdzielczych i panstwowych otrzymywali wynagrodzenie.wedtug tabe-
li stawek. Nie byty to jednak duze sumy i byty one w catosci albo w wiekszej
czesci przeznaczone na pokrycie kosztéw zwigzanych z nauczaniem iwyzywie-
niem. Z. Ptotka (ur. 1936), z Chosnicy na Kaszubach, w potowie lat 50. odby-
wat praktyczne nauczanie u mistrza A. Sledzia w Stupsku: ,,Przepisy byly takie,
ze miatem dostawac 480 zi, ale jedzenie kosztowato 330 zt miesiecznie”.

Uczniom nie wolno byto za wykonywane przez siebie przedmioty pobiera¢
pieniedzy od klientdw. Jednak niektdrzy klienci, po uregulowaniu zaptaty u maj-
stra, dawali kieszonkowe uczniom. Majstrowie w zdecydowanej wiekszosci nie
pozwalali uczniom dorabia¢ w kuzni wytwarzaniem i sprzedaza przedmiotéw,
np. kopaczek do kartofli. Tylko nieliczni mistrzowie zezwalali czasami uczniom
na prywatny zarobek. Wykonywanie przedmiotéw i pobieranie za nie optaty
przez terminatora od klienta poza wiedzg majstra mogto spowodowac nawet nie-
dopuszczenie do egzaminu czeladniczegold

NABYWANIE WIADOMOSCI TEORETYCZNYCH

Generacja kowali przedwojennych podazata tradycyjnie wéwczas przyjetym
systemem szkolenia, praktycznie uczac sie zawodu u mistrza, a zagadnienia teo-
retyczne i og6lne poznajgc zazwyczaj na kursach czesto ogdlnozawodowych,
organizowanych w miastach lub wiekszych wsiach. W okresie miedzywojen-
nym nauczanie odbywato sie w szkole ogélnozawodowej itrwato trzy lata. Na-
uczanie w szkole organizowano czesto w miesigcach o mniejszym natezeniu
prac rzemies$lniczych, od pazdziernika do lutego. Uczeszczano wtedy do szkoty
trzy razy w tygodniu, wieczorami na godzine 18. Cze$¢ uczniow kowalskich
z roznych przyczyn zwolniona byta z obowigzku uczeszczania do szkét og6ino-
zawodowych, na co zezwalaty wspomniane juz regulacje prawne".

Podczas okupacji Niemcy utworzyli szkote dla kowali w Chetmnie, do ktérej
uczeszczato sie w | roku - 1 miesigc, w Il - 2 miesigce, a w Il - 3 miesigcel2
R. Syldatk (ur. 1923) z Gotczewa na Kaszubach uczyt sie zawodu w latach
1939-1942 i przez te wszystkie lata dojezdzat raz w tygodniu do szkoty w By-
towie. Wraz z nim miato uczeszczaé 40 ucznidow - kowali.
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W okresie powojennym uczniowie, uczacy sie rzemiosta wiejskiego na wsi,
uczeszczali na rozne kursy doksztatcajgce i kursy doskonalenia zawodowego,
organizowane przed egzaminem czeladniczym przez cechy i izby rzemie$lnicze.
Kursy trwaty trzy miesigce. Zajecia odbywaty sie po godz. 16, trzy razy w tygo-
dniu. Niekiedy czas kursu jeszcze skracano. Z. Cieszynski (ur. 1928), z Miszewa
na Kaszubach, podjat nauke zawodu w wieku 20 lat. Praktyczne nauczanie rze-
miosta trwato dwa lata, natomiast wiedze teoretyczng przekazywano na przyspie-
szonym i intensywnym kursie w Kartuzach. Kurs ten odbywat sie cztery razy
w tygodniu, w godzinach od 13 do 22 wiecz0r itrwat przez sze$¢ tygodni. Nie-
ktére cechy w latach 60. i 70. organizowaty po6troczne kursy przygotowawcze do
egzaminu czeladniczego w zawodzie $lusarza i kowalal3 Zakres programowy
i sposoby organizacji nauczania uczniéw rzemieslniczych w srodowisku wiejskim
z pewnos$cig wymagajg jeszcze dalszych studiéw. Sadzac z zachowanych $wia-
dectw czeladniczych z okresu miedzywojennego, oceny uzyskiwano z takich przed-
miotéw, jak: rysunki odreczne, geometryczne i zawodowe, materiatoznastwo
facznie z chemig technologia zawodowa, religia, jezyk polski i korespondencja
zawodowa, wiadomosci o Polsce (krgjoznastwo oraz wiadomosci o obywatel-
stwie), rachunki (arytmetyka, rachunki przemystowe, kalkulacja zawodowa).

Uczniowie, ksztatcacy sie podczas okupacji w Szkole Kowali w Chetmnie
podczas nauczania zawodu otrzymywali teczki z materiatami szkoleniowymi
i réznymi rysunkami technicznymi przedmiotéw wykonywanych przez kowalil4

Zakres przedmiotéw nauczania w okresie powojennym ulegat r6znym zmia-
nom. Kontynuowano nauczanie przedmiotow zawodowych. Niektérzy kowale
wspominali, ze nauczano réwniez wiadomosci teoretycznych z zakresu kowalstwa.
Jako przedmiot wprowadzono wiadomosci z bezpieczenstwa i higieny pracy. Ze
wzgledoéw politycznych zniesiono religie. Z przedmiotow og6lnych nauczano
mowy ojczystej - jezyka polskiego i, jak sie wydaje, historii, bgdz wychowania
obywatelskiegols

EWOLUCJA MODELU KSZTALCENIA UCZNIOW

W kolejnych latach nastgpity zmiany zachodzace w systemie ksztatcenia
ucznidéw kowalskich. Najbardziej przejrzyscie system ten rysowat sie w okresie
miedzywojennym. Przedwojenny sposéb praktycznej nauki zawodu, widoczny
w kuzniach wiejskich, opierat sie na duzym autorytecie mistrza i dyscyplinie wi-
docznej nie tylko w pracy. W okresie miedzywojennym miodociany uczen nie
mogt pali¢ tytoniu, spozywac alkoholu, nawet piwa i chodzié¢ na zabawy. Praw-
dopodobne jest, ze w okresie wojny dyscypline wobec ucznidéw jeszcze
zwiekszono. R. Syldatk (ur. 1923), z Golczewa na Kaszubach wspomina: ,,byta
bardzo duza dyscyplina, ale jak cztowiek sie przyzwyczait, to Zle nie byto, jeden
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drugiego pilnowat, czeladnik pilnowat miodszych. Uczeh po 21 godzinie nie
magt chodzi¢ po ulicy”. System praktycznego ksztatcenia rzemiosta, opartego
na autorytecie mistrza i dyscyplinie na Pomorzu, wywodzit sie niewatpliwie
jeszcze z czasOw zaboru pruskiego. Podporzadkowywat on w zdecydowanym
stopniu ucznia woli mistrza. System ten nastawiony byt przede wszystkim na
skierowanie uwagi ucznia na prace i wdrazanie w nim odpowiedzialnosci za nig
jako warto$¢ sama w sobie.

W okresie powojennym wcze$niejsze warunki ksztatcenia uczniow kowal-
skich zaczety by¢ podwazane. Wptyw na to miato szereg przyczyn, gtownie
politycznych, a takze ekonomicznych oraz postepujace zmiany kulturowe. No-
we wiadze Polski uznaty mistrzow za element konserwatywny, nie poddajacy sie
tatwo nowej ideologii komunistycznej, totez zrobiono wiele, aby podwazy¢ ich
autorytet i wptyw na uczniéw. Ograniczono mozliwosci, a nawet wprowadzono
zakazy ksztatcenia terminatorow przez mistrzéwls W okresie powojennym
przywigzywano duza wage do obowigzku optacania uczniow wedtug stawek ta-
belarycznych. To pozornie pozytywne rozwigzanie, majace na celu poprawienie
sytuacji materialnej uczniéw rzemieS$lniczych, w przypadku terminatoréw w za-
ktadach prywatnych faktycznie nie polepszyto ich sytuacji. Uczen przeznaczat
zarobione pieniadze na swoje wyzywienie, zakwaterowanie i inne wydatki zwig-
zane z nauczaniem rzemiosta. Przestrzeganie zasad miesiecznych stawek wyna-
grodzenia zgodnego z tabelg mogto powodowac zadania rewindykacyjne ucznia
wobec mistrza, ktory w okresie powojennym niejednokrotnie znajdowat sie
w bardzo trudnym potozeniu ekonomicznym.

Powojenne dziatania wtadzy, wymierzone w autorytet mistrza, a szerzej
w cate rzemiosto prywatne, doprowadzity do obnizenia znaczenia i pozycji mi-
strza oraz rozluznienia dyscypliny wsréd uczniow17. W konsekwencji tych dzia-
tan doszto w powaznym stopniu do wyrugowania wéréd uczniow motywacji do
solidnej i odpowiedzialnej pracy, jak rowniez do rozumienia pojecia pracy jako
wartosci samej w sobie. Przedwojenny program nauczania dla uczniéw rze-
mieslniczych, realizowany w szkotach doksztatcajgcych utozony byt tak, ze da-
wat przysztemu czeladnikowi wystarczajgcg wiedze do ewentualnego samo-
dzielnego prowadzenia zaktadu rzemie$lniczego. W chwili obecnej powojenny
teoretyczny system nauczania nie jest tatwy do opisania ze wzgledu na dtugi
okres czasu, jaki uptynat od 1945 r. i zmieniajace sie tendencje co do sposobow
ksztatcenia i doksztatcania rzemie$Inikéw i uczniéw. Nie jest jasne do kofca,
czy w zakresie program6w nauczania zajmowano sie przygotowywaniem ucznia
do samodzielnego prowadzenia rzemiostalgd
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STANY LICZBOWE UCZNIOW KOWALSKICH

Ustalenie stanéw liczbowych uczniéw kowalskich dla wszystkich okreséw
jest trudne. Najlepiej dane te zachowaty sie dla okresu miedzywojennego.

Tabela 1. Liczba uczniéw kowalskich w powiatach kaszubskich i kociewskich

Rok 1921 1923 1924 1930-1931
Powiat Kartuzy 21 25 50 35
Powiat Ko$cierzyna 28 38 42 37
Powiat Puck 22 17 21 50
Powiat Wejherowo 26 25 24 tacznie pow. morski
Powiat Gniew 35 25 25 10
Powiat Tczew 19 18 22 35
Powiat Starogard 28 53 50 90
Powiat Swiecie 72 81 90 76

Zrédto: AP-Bydgoszcz, IRG, sygn. 187. 200, 210, 216, 217, 221, 234, 235, 238, 249, 331, 339, 411.

Tabela 2. Wykazy zawieranych uméw o nauke kowalstwa dla powiatéw kaszubskich i kociewskich

Zarejestro-
wane mowy Razem

Rok 1 1935 | 1936 11937 1938 1938 11939 | 1940 | 1941 | nowe | stare

Poczatek nauczania Koniec nauczania

Powiat Kartuzy

Liczba 17 15 17 8 17 15 17 8 6 51 57
Powiat Kos$cierzyna
Liczba 16 18 15 8 16 18 15 8 5 52 57
Powiat Morski
Liczba 18 21 8 13 17 22 8 13 6 54 60
Powiat Gdynia
Liczba 3 3 3 2 1 3
Powiat Tczew
Liczba 3 3 5 3 3 3 5 3 3 n 14
Powiat Starogard
Liczba 8 8 14 5 8 8 15 4 2 33 35

Powiat Swiecie
Liczba 28 36 42 30 28 35 41 31 24 112 136

Zrodto: AP-Bydgoszcz, IRG, sygn. 1585. Przedwojenne izby rzemie$lnicze prowadzity nieraz
wykazy zawieranych umoéw o nauczanie w réznych rzemiostach wedtug powiatéw, gdzie réwniez
okres$lano, z wyprzedzeniem, liczby korficzacych nauczanie. Prezentowane zestawienie pochodzi z
roku 1939 r.

Najwiecej mtodziezy uczacej sie kowalstwa w okresie miedzywojennym byto
w powiecie Swiecie, a najmniej w Gdyni. W niektérych powiatach, co widocz-
ne jest w tabeli 1 odnotowywano znaczne przyrosty uczniéow kowalskich.
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W pow. Kartuzy w latach 1923-1924 ilos¢ ucznidw zwiekszyta sie z 25 do 50.
Dane te mogtyby dowodzié¢ popularnosci wyboru zawodu kowala w niektorych
powiatach. W pow. Kartuzy w 1924 r. istniato 111 warsztatow kowalskich. Z przed-
stawionych danych wynikatoby, ze mniej wiecej w co drugim warsztacie uczyt
sie uczen. W latach 1930-1931 (w latach wielkiego kryzysu) w pow. Kartuzy by-
ty 83 zaktady rejestrowane, w 1946-54, w 1975-26 a w 1990 r. tylko 7 ito pro-
wadzacych dziatalnos¢ kowalska tacznie ze $lusarstwem19

W 1955 r. w catym dwczesnym wojewddztwie gdanskim byto 79 ucznidw
kowalskich (w tym 47 na wsi), w 1956 r. uczyto sie 81 uczniéw (w tym 49 na
wsi); aw 1957 r. zawod kowala zdobyto 108 uczniéw (w tym 54 na wsi). Dwa-
dziescia lat p6zniej w 1976 r., w zmniejszonych granicach wojewdédztwa gdan-
skiego byto 22 uczniow kowalskich20.

W okresie powojennym znaczacy wzrost liczby uczniéw kowalskich wy-
stapit w potowie lat 50., co mozna wigza¢ z odejSciem panstwa od drastycznej
polityki wymierzonej przeciwko rzemiostu. Zauwazy¢ jednak mozna, ze liczba
uczniow kowalskich w tych latach byta nieporéwnywalnie mniejsza niz w okre-
sie przedwojennym. Pézniejsze zmniejszanie sie liczby uczniéw w kowalstwie
wynikato gtoéwnie z postepujacego kryzysu strukturalnego tego rzemiosta zwia-
zanego z upowszechnianiem sie ciggnikow rolniczych, ktére wyparty konia
z pozycji gtownej sity pociggowej na wsi, nowych maszyn rolniczych, ktérych
nie dato sie naprawiac tradycyjnymi metodami kowalskimi, zgrzewaniem w og-
niu. Kowalstwo tracito coraz bardziej na znaczeniu i przestato by¢ poszukiwa-
nym mianowicie zawodem przez mtodych mezczyzn.

EGZAMINY CZELADNICZE | MISTRZOWSKIE

Egzaminy kwalifikacyjne skiadaty sie z dwoch czeSci, praktycznej i teore-
tycznej. Egzamin praktyczny poprzedzat teoretyczny. Egzaminy praktyczne od-
bywaty sie w kuzniach, za$ teoretyczne w réznych miejscach, np. w siedzibach
cechu, izby rzemieslniczej, a nierzadko, zwtaszcza przed wojng w wynajetym
lokalu lub restauracji.

Egzamin praktyczny polegat na wykonaniu technikami kowalskimi narzedzi
pracy uzywanych w tym rzemio$le i innych narzedzi, a takze przedmiotéw uzyt-
kowych. Temat praktycznej pracy wyznaczata komisja, w czesci przypadkdw te-
mat pracy losowano. Czesto powtarzanymi przedmiotami, wykonywanymi na
egzaminie czeladniczym, byty przecinaki na trzonku, podkowy, siekiery, leszcze
kowalskie, ,,haki” do kartofli. Generacja kowali, zdajgca egzaminy przed wojng
i w kilku latach po zakoiczeniu wojny, wykonywata topoiy ciesielskie, strugi, rézne
okucia i czesci wozdw i bryczek, takie jak: ,,okulary” do bryczki, pataki do resora,
oprawki dyszelek do bryczki, patentowe klucze do bryczki, wagi, naktadano tez
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obrecze na kota. Niekiedy wykonywano przedmioty nietypowe w pracy kowala
wiejskiego, takie jak: popielniczki, kowadetka, wieszadta itp.

Czas pozostawiony uczniowi na wytworzenie wyznaczonego przedmiotu
wahat sie w zaleznosci od stopniajego ztozonosci itrudnosci wykonania, a wy-
nosit od kilku godzin do trzech dni. Z tego wzgledu niektérzy uczniowie wyko-
nywali np. dwa przedmioty na egzamin, jeden o duzej pracochtonnosci, np. sie-
kiere, w miejscu odbywania nauczania, a drugi, np. podkowe, w miejscu
odbywania egzaminu.

Na egzaminie mistrzowskim kandydaci do tego tytutu robili zazwyczaj
przedmioty o wiekszym stopniu ztozonosci itrudnosci niz na egzaminie czelad-
niczym?2L Kowale wykonywali miedzy innymi miotki do kucia koni, tasaki rzez-
nicze, sanie, osie do bryczek i wozdw, kute bramy wjazdowe. W okresie przed-
wojennym czeSciej wykonywano zelazne radia, phugi jednokonne i duze
parokonne. Egzaminy teoretyczne sktadano w mysl obowigzujacych przepiséw
przed komisjami egzaminacyjnymi, skiadajagcymi sie z co najmniej trzech
cztonkow, z ktérych jeden musiat by¢ mistrzem kowalskim. Egzaminy odbywa-
ty sie wedtug regulamindw, opracowanych przez izby rzemie$lnicze i zatwier-
dzonych przez witadze przemystowg wojewodztwa. Oprécz dokumentow skia-
danych przed egzaminami mistrzowskimi przedstawiano opinie z praktyki
czeladniczej, odbywanej u r6znych mistrzéw. Wydaje sie jednak, ze wczes$niej-
sza praktyka wedrowek czeladniczych w okresie miedzywojennym zaczynata
juz zanika¢. Opinie od mistrzéw zatatwiane byty takze po znajomosci.

Egzaminy teoretyczne na stopien czeladnika miaty sprawdzi¢ og6lng wiedze
z zakresu przede wszystkim kowalstwa. Pytano o rodzaje stali i zawarto$¢ w nich
wegla, o kolejnos¢ wykonywania réznych czynnosci przy wytwarzaniu i napra-
wie rozmaitych przedmiotdw (np. sieczkarni). Wymagano umiejetnosci wypisy-
wania rachunkdw, dokonywania kalkulacji zuzycia materiatow na dany wytwor,
obliczania cen wytwordw itd. Przyklady pytan egzaminacyjnych na stopien cze-
ladnika kowalskiego, pochodzace z Cechu Kowalsko-Siodlarskiego w KoScie-
rzynie z 1922 r.. ,lle kosztuje 8 kapslowy srub po 1500 MK (12000 MK) - lle
kosztuje szyna, ktéra wazy 105 fit Jezeli funt kosztuje 135 mk (14175) - lle po-
trzebuje sie czasu do 20 podkéw, jesli do jednej podkowy potrzebuje sie Wi
godz. (30 godz.) - lle kosztuje 8 podkéw po 850 mk (6800)”22 Podczas teore-
tycznego egzaminu na mistrza pytania byty bardziej ztozone. W okresie miedzy-
wojennym trzeba byto np. dokona¢ obliczenia zuzycia czasu i kosztéw okucia
drewnianego wozu z wktadem pracy czeladnika i ucznia, dokonywano tez obli-
czen dtugosci obreczy na koto. W okresie powojennym, w latach 50., pytano
miedzy innymi o technologie wyrobu suréwki z pieca martenowskiego, dokony-
wano obliczen objetosci graniastostupa, wykonywano tez rysunki techniczne,
np. siekiery z opisem. Zdarzato sie niekiedy, zwtaszcza po dobrym zdaniu prak-
tycznej czesSci egzaminu mistrzowskiego, ze zaliczenie teorii byto zwyk#g for-
malnoscig, konczacy sie rozmowg. Sugerowatoby to podejscie takie, ze dobry
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kowal w praktyce poradzi sobie zawsze w teorii. Niezdanie egzaminu praktycz-
nego przesadzato losy catego egzaminu.

Na egzaminach niejednokrotnie zadawano pytania o charakterze anegdo-
tycznym, np. pytanie przytoczone przez A. Waglikowskiego (ur. 1925) z Osia:
,»Co je najstarsze przy wozie? Buks, bo ma wasy”. Pytania tego typu zapewne
miaty na celu rozbawienie komisji, ale przyczyniaty sie takze do krzewienia tra-
dycji kowalskiej wsrod przysztych czeladnikéw.

Na egzaminie czeladniczym sprawdzano réwniez ogo6lne wiadomosci ucz-
nia, takie jak: umiejetno$¢ pisania, czytania, zadawano pytania z geografii Pol-
ski, np. trzeba byto wskazaé¢ na mapie gtdwne rzeki, miasta.

W okresie powojennym, na pewno do roku 1956, a nie wykluczone, ze jesz-
cze i w poOzniejszych latach, w komisji egzaminacyjnej zasiadat ,,polityczny”
(tak nazywany byt przez kowali)23 W odczuciu kowali ,,polityczny” zadajacy
pytania sprawdzat ich prawomys$inos¢ wzgledem istniejgcego systemu politycz-
nego w Polsce. Stad w formutowanych odpowiedziach kowale starali sie zatai¢
swoj negatywny stosunek do panujacej rzeczywistosci politycznej w Kkraju.
W pierwszej potowie lat 50. pytano miedzy innymi o zyciorysy z datami i miej-
scami urodzin W. Lenina i K. Marksa, co to jest komunizm, o konstytucje z 1952 r.
Jednemu kowalowi z Kaszub (ur. 1928), zdajgcemu w grudniu 1955 r. egzamin
mistrzowski w Gdansku, zadano pytanie: ,,czy mnie wiadomo, kto to byt Jézef
Stalin. Odpowiedziatem, to byt cztowiek, ktéry nas oswobodzit, im to sie spo-
dobato, ze az bili brawo”. W latach 60. i 70. pytano o nazwiska przywddcow
painstw komunistycznych, nalezato wymieni¢ panstwa socjalistyczne itd. Przy-
ktady wypowiedzi kowali réznych rocznikow dotyczacych zdawania egza-
minéw kwalifikacyjnych z kowalstwa:

J. Szuttenberg (ur. 1903), z Kamienicy Szlacheckiej na Kaszubach, ktory
zdawat egzamin mistrzowski w 1931 r. w Grudzigdzu: ,,Teoretyczny egzamin
zdawaliSmy w restauracji, po zdaniu egzaminu. MieliSmy wypisa¢ rachunek
z kalkulacja z tego, co wykonalismy. Zdawato nas 8 przez péttorej godziny. Po
egzaminie poszedtem do innego pokoju iczekatem na pozostatych do 1w nocy.
W pokoju jedliSmy i grali w karty. Po egzaminach przy stotach zabawa do rana.
Koszt egzaminu wynosit 180 zt - urzedowa cena, co byto wartoscig krowy.
W sumie z poczestunkiem egzamin kosztowat 300 z4”.

Z. Potka (ur. 1936), z Bawernicy na Kaszubach, egzamin czeladniczy zda-
wat w roku 1959, a mistrzowski w 1966 r. w Stupsku: ,, Na czeladniczym robi-
tem kleszcze do chwytania siekier - 1dzien czasu, nakretke szesciokatng dtuto
do drzewa. Na mistrzowskim robitem siekiere z jednego kawatka zelaza. Cze-
ladniczy egzamin we dwéch zdawaliSmy, jeden drugiemu pomagat. Na teore-
tycznym byta komisja czterech plus jeden polityczny, ktéry osobno egzamino-
wat. Na teoretycznym trzeba byto rozpoznaé stopieh naweglenia rozrzuconych
na podtodze kawatkéw metalu. Na mistrzowskim inaczej, 1zej, rozmowa. Komisja
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sktadata sie z czterech plus jeden polityczny. Po egzaminie obejscie w lokalu
z egzaminatorami przy zakrapianym obiedzie. SiedzieliSmy przy mistrzach”.

W kolejnych latach mozna zaobserwowac¢ zmiany kulturowe w sposobie
Swietowania, a nawet rytuatu z okazji zdanych egzaminéw. Przed wojng St. Ce-
chu, mistrz, po zdanym egzaminie czestowat mtodzierica cygarem, co odczytac
mozna jako symboliczng cezure uzyskania dojrzatosci i przejscia do samodziel-
nego idorostego zycia. Po wojnie zrezygnowano z tej formy uznania kwalifika-
cji zawodowych. Przed wojna uzyskanie kazdego stopnia kwalifikacyjnego by-
to duzym wydarzeniem, ktére obchodzono uroczyscie i na ogdt bardzo hucznie.
W okresie powojennym uroczystosci te nie zawsze odznaczaly sie wcze$niej-
szym charakterem.

W okresie miedzywojennym odnotowano, zwitaszcza w latach kryzysu go-
spodarczego z pierwszej potowy lat 30., szereg podan wnoszonych ze strony
uczniéw do izby rzemieslniczej o umorzenie taksy egzaminacyjnej. lzba rze-
mie$lnicza w Grudzigdzu, biorgc pod uwage trudng sytuacje materialng czelad-
nika i ucznia, zazwyczaj obnizata, a nawet catkowicie anulowata koszty taksy
egzaminacyjnej24

W okresie miedzywojennym przestrzegano zasady nagradzania wy-
rézniajacych sie uczniéw za dobrze zdane egzaminy. Wojewoda na wniosek izby
rzemie$lniczej przyznawat uczniom nagrody rzeczowe. W okresie powojennym,
wnoszac z wypowiedzi kowali, nagréd rzeczowych nie przyznawano, a jezeli
juz, to od przypadku do przypadku.

K. Parchem (ur. 1901) ze Strzelna na Kaszubach: ,,Dostatem nagrode w po-
staci srebrnego zegarka od wojewody pomorskiego Lamota za szczypce kuchen-
ne do wegli, za dobre wyniki nauki i egzaminy zdane. Uczniowie Maasa (kowal
niemiecki) tez dostawali nagrody od wojewody”.

F. Cichocki (ur. 1912) z Wiagzkich Piaskdw na Kociewiu, zamieszkaty p6z-
niej w Rumii, za wykonanie patentowego klucza do bryczki w nagrode otrzymat
przed wojna rower.

B. Szwaba (ur. 1907), z Przyjazni na Kaszubach, uczacy sie zawodu w Emaus
w Wolnym Miescie Gdansku u mistrza K. Holza, za wykonany przez siebie
»dreybok” (ptaskownik mocujgcy ptyte wozu) w 1923 r. otrzymat nagrode pie-
niezng. Jego wyréb miat by¢ pokazywany na wystawie w Dworze Artusa , a po-
tem na wystawie rzemie$iniczej w Lipsku.

W przesztosci, zwlaszcza w okresie miedzywojennym, kiedy kowalstwa
uczyto sie duzo miodziezy, egzaminy kwalifikacyjne odbywaty sie wiele razy
w roku, nawet raz w miesigcu. W latach 90. egzaminy kwalifikacyjne przepro-
wadzato sie raz, ewentualnie dwa razy w roku. W okresie miedzywojennym
z kazdego cechu kowalskiego w ciggu roku egzaminy czeladnicze sktada¢ mogto
od Kkilkunastu do kilkudziesieciu uczniéw, np. w cechu w Starogardzie egzamin
czeladniczy dla rzemiosta kowalskiego zdawato w 1922 r. 38 ucznidéw, aw 1928 r.
45 uczniow,
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W Izbie Rzemie$lniczej w Gdansku w latach 1986-1989 kazdego roku tytut
czeladnika uzyskiwato dwéch uczniéw, a tytut mistrza po jednej osobie.
W styczniu 1992 r. egzaminy kwalifikacyjne zdawato 5 oséb. To zwiekszone
nieco zainteresowanie kowalstwem wynikato z checi wykonywania tego zawo-
du jako kowalstwa artystycznego.

Dla 43 kowali z badanej grupy $rednia wieku uzyskiwania uprawnien czelad-
niczych wynosita 22 lata. Najwczes$niej tytut czeladnika uzyskat uczen w wieku
17 lat, a najpézniej w wieku 31 lat. Dla 27 kowali majacych uprawnienia mi-
strzowskie, $rednia wieku kowali uzyskujacych te kwalifikacje wynosita 33 la-
ta. Najwczesniej czeladnicy zostawali mistrzami w wieku 22-23 lat. Najpdzniej
w badanej grupie uprawnienia mistrzowskie nabyt czeladnik majacy wowczas
56 lat. Wedtug Przewodniczacego Komisji Egzaminacyjnej dla Kowali przy lz-
bie Rzemie$lniczej w Gdansku, F. Cichockiego, najstarszy kandydat na czelad-
nika kowalskiego miat 72 lata i byt reemigrantem ze Stanéw Zjednoczonych.
Egzamin zdawat w latach 70. Na pytanie dlaczego egzamin zdaje w tak péznym
wieku miat odpowiedzieé: ,, Ja chce honorno umrzec”.

Przypisy

1W komunikacie tym wykorzystatem materiaty z badan terenowych, jakie prowa-
dzitem nad kowalstwem wiejskim na Kaszubach i Kociewiu od 1987 r. do poczatku lat
90. Niewielka liczba zyjacych kowali, ajeszcze mniejsza prowadzacych formalng dzia-
falnos¢ zawodowgq (21 kowali na Kociewiu i 28 na Kaszubach) w 1986 r. wywotata
potrzebe prowadzenia badarn metodami jakosciowymi. Wywiad pogtebiony umozliwit
mi zebranie szerokiego materiatu poréwnawczego, a wywiad swobodny i metoda dialo-
gowa pozwolity kowalom na zaprezentowanie wiasnych sadéw, przemyslen i spostrze-
zen. W badaniach wykorzystatem takze wywiady z krewnymi kowali i innymi miesz-
kancami wsi, a takze niektére dokumenty zycia zawodowego i rodzinnego. W tekscie
wykorzystatem réwniez rézne materialy pochodzace z Izby Rzemieslniczej w Grudzia-
dzu a znajdujace sie w AP w Bydgoszczy.

2J. Kuniewski: Pochodzenie spoteczne i wybdr zawodu kowala na Kaszubach
i Kociewiu. ,,Lud”, 1999 T. 83 s. 89-107.

3 Miedzy innymi pismo St. Cechu Kowalskiego w Pucku J. Oberziga z dnia 10. 10.
1926 r. (a wiec jeszcze przed wprowadzeniem Rozp. Prez. RP o prawie przemystowym)
do Izby Rzemieslniczej w Grudzigdzu donoszace, ze na terenie powiatu puckiego 21 ko-
wali szkoli uczniéw nie majgc tytutu mistrzowskiego. AP-Bydgoszcz, Izba Rzemieslni-
cza Grudzigdz,sygn. 1593. Izba Rzemieslnicza pismem z dnia 16. 10. 1926 r. do Staro-
stwa Powiatowego w Pucku prosi o sprawdzenie tych informacji i naktonienie kowali
szkolacych ucznidw, nieposiadajacych ku temu uprawnien, aby jak najszybciej ztozyli
egzaminy mistrzowskie AP-Bydgoszcz, IRG, sygn. 1593.

4 Pismo lIzby Rzemieslniczej w Grudzigdzu do Starostwa Powiatowego w Pucku
z dnia 12. 05. 1928 r. AP-Bydgoszcz, IRG, sygn. 1593.
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5Rozporzadzenie Wojewody Pomorskiego z dnia 28. 12. 1932 r. dotyczace stosun-
ku liczbowego uczniéw i czeladnikdw zatrudnionych w warsztatach rzemie$iniczych.
AP-Bydgoszcz, IRG, sygn. 1593

6 Rozporz. Ministra Przemystu i Handlu z dnia 13 lutego 1934 r. w porozumieniu
z Ministrem Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w sprawie zmiany prze-
piséw dotyczacych egzaminu na czeladnika, Dz. Ustaw RP nr 15/1934, poz. 123.

7TW. Kubik, W Gaworecki: Rzemiosto ziemi gdanskiej w latach 1945-
1970. Gdansk 1970

8 Przecietny tygodniowy zarobek robotnikoéw w wielkim i $rednim przemysle wy-
tworczym wynosit w 1937 roku naterenie Polski B od 13 do 21 zi, a w Polsce A od 25 do
392zt Z Landau,). Tomaszewski: Zarys historii gospodarczej Polski 1918-1939.
Warszawa 1981 KiW, s. 298. Hurtowa cena fabrycznego ptugu konnego w 1937 r. wyno-
sita 15.8 zt. a brony 34.7 zt. Maty Rocznik Statystyczny Polski. Londyn 1941.

9J. Kuniewski:Z badan nad kowalstwem wiejskim Kociewia. ,,Gdanskie Stu-
dia Muzealne” 1989 T. 5 s. 183-200.

0  Pismo mistrza Jana Reszke z Przodkowa z dnia 06. 02. 1922 r. do Izby RzemiesIni-
czej w Grudziadzu o niedopuszczenie do egzamindw czeladniczych ucznia W. Miotka,
ktory miat dopuscic sie kradziezy wegla i hakéw do kartofli. AP-Bydgoszcz, IRG, sygn.
1471. W istocie, jak mozemy sie domyslaé, nie chodzito o rzeczywistg kradziez goto-
wych wyrobow przez ucznia, a raczej o wytwarzanie poza wiedzg mistrza z jego su-
rowcéw ,,hakéw” do kartofli.

" Miedzy innymi z wymogu uczeszczania do szkoty doksztatcajacej zwolniony zo-
stat K. Parchem ze wzgledu na pdZzne rozpoczecie nauki zawodu (w wieku 24 lat). Z ko-
lei K. Grot, uczacy sie przed wojng zawodu w Petkowicach na Kaszubach, zwolniony
byt z uczeszczania do szkoty doksztatcajacej z powodu zbyt duzej odlegtosci do najbliz-
szej szkoty.

P Do szkoty dla kowali w Chetmnie podczas okupacji uczeszczat M. Gotkowski ~m.
1929) z Warlubia na Kociewiu.

BlInformacja pochodzi z Cechu Rzemiost R6znych w Kartuzach.

UM. Gotkowski (ur. 1929) z Warlubia na Kociewiu.

5 Istnieja tu sprzeczne wypowiedzi kowali. Byé moze, ze w pewnych okresach na-
uczano historii, a w innych wychowania obywatelskiego.

16 Szczego6lnie dotkliwy i bolesny dla polskiego rzemiosta na Pomorzu byt okres
okupacji nazistowskiej Pomorza lat 1939-1945, kiedy to poprzez zastosowanie kryte-
rium etnicznego i narodowosciowego doprowadzono do wyniszczenia polskiego rze-
miosta. W okresie powojennym, w tzw. ,,czasach stalinowskich”, poprzez r6zne dziata-
nia wymierzone w prywatne rzemiosto, poprzez stosowanie ,,domiaréw podatkowych”
zniszczono nie tylko sie¢ zakladéw rzemieslniczych ale takze tradycyjne zasady funk-
cjonowania i organizacji rzemiosta wiejskiego. ,, W 1952 r. wydano nie opublikowany
okélnik Ministra Przemystu Drobnego i Rzemiosta, zezwalajacy wtadzom przemysto-
wym odmawiania wydawania kart rzemieslniczych, wedtug ich dowolnego uznania.
Okdlnik obowigzywat do 1956 r. W. Iwaszkiewicz: Przemiany rzemiostaw Pol-
sce Ludowej w latach 1945-1960. Warszawa 1965, s. 50). Przepis ten dawat urzednikom
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nieograniczone mozliwosci arbitralnego decydowania o dopuszczeniu do dziatalnosci
niektérych dziatéw rzemiosta. Przy pomocy tego okdlnika mozna byto tez represjono-
waé niektdre osoby, odmawiajac im wydawania karty rzemie$iniczej. 17 czerwca 1952 r.
ukazato sie zarzadzenie ministra Przemystu Drobnego i Rzemiosta w sprawie szkolenia
zawodowego miodocianych zatrudnionych w zaktadach rzemieslniczych (,,Monitor Pol-
ski” 59/1952 poz. 904). W zarzadzeniu wprowadzono przepis w 8 2. 2 mdwiacy o tym,
ze Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej moze uznaé, iz niektorzy posiadajacy
kwalifikacje nie powinni zatrudnia¢ i szkoli¢ mtodocianych. O podjetej decyzji prezy-
dium zawiadamiato izbe rzemie$Iniczg oraz wtasciwy cech. Przepis ten nie precyzuje
i nie okresla powodéw wprowadzenia zakazu szkolenia mtodocianych przez niektérych
mistrzéw. Ze sformutowania tego zarzadzenia wynika niezwykle niska pozycja izby rze-
mieslniczej wobec administracji wojewddzkiej. W tak waznej teoretycznie dla izby spra-
wie nie zasiega sie jej opinii, nie konsultuje powzietej decyzji. Rok 1952, jako rok wpro-
wadzenia niniejszego rozporzadzenia sugeruje, ze byl to jeszcze jeden przepis
wymierzony w niepokornych rzemie$Inikow i dziwnie koresponduje z wprowadzonym
zakazem szkolenia i zatrudniania uczniéw przez nieprawomysinych polskich rze-
mie$Inikow podczas okupacji niemieckiej na Pomorzu”.J. Kuniewski: Warunki
funkcjonowania kowalstwa wiejskiego na Kaszubach i Kociewiu w X X wieku. ,,Gdanskie
Studia Antropologiczne” 1997 T. IV s. 105-143.

7 Kowale zwhaszcza starszej generacji zwracali uwage, ze w przeciwienstwie do
okresu miedzywojennego uczniowie w okresie powojennym czesto palili papierosy i to
w warsztacie pracy. Niejednokrotnie po pracy spozywali tez alkohol. Rola mistrzéw
w przeciwdziataniu tym zjawiskom w okresie powojennym byta na og6t niewielka i nie-
skuteczna.

B Kowale uczacy sie juz w okresie powojennym wspominaja, ze hauczano ich
réznych przedmiotow zawodowych, jak np. technologii, materiatoznawstwa. Nie wspo-
minaja 0 nauczaniu zagadnien zwigzanych z samodzielnym prowadzeniem warsztatu,
takich jak dokonywanie r6znych kalkulacji zyskownosci, prowadzenia korespondencji
urzedowej, tak jak to miato miejsce przed wojna. Moznaby wysung¢ wniosek, ze np. w ko-
walstwie wladzom chodzito o wyszkolenie wykwalifikowanego robotnika a nie samo-
dzielnego rzemie$inika.

©J Kuniewski: Organizacja rzemiosta wiejskiego i stany liczbowe kowal-
stwa na Kaszubach i Kociewiu w XX wieku. ,,Nasze Pomorze” 2003 nr 5: s. 147-164.

2 Rocznik Statystyczny Wojewédztwa Gdanskiego. 1958; 1977.

2L Przedmioty wykonywane na egzaminie czeladniczym i mistrzowskim podane zo-
staty w oparciu o wypowiedzi kowali i protokoty egzaminacyjne znajdujace sie w AP-
Bydgoszcz.

2 AP-Bydgoszcz, IRG, sygn. 1512.

BNiektdrzy kowale jak Z. Plotka (ur. 1936) z Bawernicy na Kaszubach i A. Wegli-
kowski (ur. 1923) z Osia na Kociewiu twierdzg ze ,,polityczny” byt w komisjach egzami-
nacyjnych jeszcze w latach 60. W kazdym razie pytania ,,polityczne” zadawano i w p6z-
niejszym okresie.

2\ Wzmianki o takich decyzjach znalez¢ mozna w AP-Bydgoszcz, IRG, np. sygn. 623.
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5 Informacje pochodzg od cztonkéw Komisji Egzaminacyjnej dla Kowali przy lzbie
Rzemie$lniczej w Gdansku, jej wieloletniego przewodniczacego mistrza R Cichockiego
i cztonka mistrza A. Ferry’ego.

Recenzent: prof, dr hab. J6zef Pitatowicz

Jerzy Kuniewski

BLACKSMITH’S CRAFT APPRENTICESHIP
IN KASZUBY AND KOCIEWIE REGION IN THE XXTH CENTURY

A traditional rustic forging has already made history. In the past, during the interwar
period and even in the 60°’s of the XXth century, rural forge used to be inherent almost
in each country. In the smithy horses were shoed, tools and various objects were pro-
duced, carts were built, agricultural horse - drawn carriages were repaired and over-
hauled. A special position in the rural society was held by a smith, who enjoyed the
respect of people’s entourage, especially as far as his manual skills were concerned. The
farrier used to improve on various utensils, and sometimes even constructed self -
invented devices - what important, the blacksmith’s craft had usually drawn an attention
of the technically skilled rural youth. In this article 1 am presenting the issues connected
with blacksmith’s craft apprenticeship concentrating on law regulations it depended on,
practical and theoretical job learning, and servants’ and masterly examinations. 1 also
showed the moral sphere and tradition included in the model of educating students to the
craft. Blacksmith’s craft apprenticeship in the pre - war period took place under control
of the master in the forge, and in the additional school. A great attention was also paid
to the practical job and tradition learning that was to make students perceive their work
to be the value itself. The pupil could not drink the alcohol, smoke the cigarettes, or take
part in any amusements. The craftsman was instructed in conducting self - dependent
job activity that brought about craft and initiative development. In the period after 1945,
in communistic times the system was changed. The new authorities were drifting
towards educating the workpeople, and not the craftsmen able to run self- dependent
economic activity. In the educational sense - through the law regulations and other steps
that were taken - both educational significance of the masters and relations between
master and pupil were impaired. Education was often practised in the state institutions.
The main result of these changes was an expanding moral and work discipline decline
among the pupils deprived of the authorities.






