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PROBLEMATYKA INTELIGENCJI
W PRACACH POLSKICH SOCJOLOGOW
OKRESU MIEDZYWOJENNEGO

WSTEP

Na inteligencjg¢ polska mozna spojrze¢ z wiclu perspektyw. Jedna, bardzo
istotna, jest jej wiasne spojrzenie na siebie, przegladanie si¢ we wlasnym zwier-
ciadle, konfrontowanie wiasnych wyobrazen o sobie i1 swej roli w spoteczen-
stwic z dziataniami podejmowanymi przez tych, ktérych za inteligencj¢ uwaza-
no. To spojrzenie, byto elementem ksztaltowania inteligenckiej samowiedzy,
wplywalo na tworzenic programéw, podejmowane dzialania, ale samo nie pozo-
stawalo niezmienne, ulegato zmianic nie tylko pod wptywem dostrzegania efek-
tow podejmowanych przez jej przedstawicieli dzialan, ale takze wynikato ze
zmian jakim podlegata. Poznanie polskiej inteligencji to nie tylko badania sfery
jej samos$wiadomosci, prowadzone przez historykow' i socjologow?, ale takze
badania dotyczace przeobrazen samej inteligencji, jej struktury, procesow rekru-
tacji i profesjonalizacji’.

W okresie migdzywojennym polska socjologia wchodzi w nowa fazg rozwo-
ju. W okresie wczesniejszym, brak byto zaplecza instytucjonalnego dla rozwoju
tej nowej, powstatej w XIX stuleciu dyscypliny, co utrudnialo wymiang mysli
i przekazywanie dorobku uczniom. Brak niepodlegtosci wptynal rowniez na
zwrdcenie uwagi na zagadnienie narodu. Polscy socjologowic probowali
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wlaczy¢ kategori¢ narodu w swoje koncepcje dokonujac réwnoczesnie recepcji
socjologii Comte, Spencera czy Marksa®. W okresic migdzywojennym socjolo-
gia staje si¢ — jak zauwazyt Jerzy Szacki ,,nauka normalng™. O jej normalnosci
zadecydowal w pierwszym rzgdzie rozwoj instytucjonalny socjologii, organiza-
cja katedr uniwersyteckich i placowek badawczych, pisSmiennictwa socjologicz-
ncgo oraz wprowadzenic forum dyskusyjnego w postaci zjazdow socjolog-
icznych®. Ponadto socjologia polska stawala si¢ w coraz wigkszym stopniu
nauka empiryczng, a teoretyczny monopol scientyzmu i rozwazania dotyczace
zagadnien rozwoju spotecznego ustapity micjsca socjologii humanistycznej i ana-
lizom bardziej konkretnych zjawisk i procesow spotecznych, bazujacym nie
rzadko na wynikach badan terenowych.

Rozw¢j akademickicj socjologii umozliwit ksztatcenie socjologow, co w kon-
sckwencji przyczynito si¢ do stopniowego dochodzenia do gltosu nowego, wy-
ksztatlconego w polskich uniwersytetach pokolenia socjologéw. Ksztalcenic aka-
demickie oraz odmienny od przedwojenncgo charakter aktywnosci zawodowe;j
socjologéw powodowaly, iz zaczat ksztaltowac si¢ nowy wzor profesjonalizmu,
faczacy elementy naukowego warsztatu z zaangazowaniem spotecznym nawia-
zujacym do wzoréw wypracowanych w krggach radykalne;j inteligencji warszaw-
skiej, srodowiska ,,Glosu”, Edwarda Abramowskiego czy Ludwika Krzywickiego.

W tym czasic zmianom podlcgato polskic spoteczenstwo, a polska inteligen-
cja w szczegblnosci. Odzyskanie nicpodleglosci, budowa wilasnego panstwa i je-
go instytucji to w duzym stopniu obszar aktywnosci migdzywojenne;j inteligen-
cji. ktorej zwiazek z panstwem byt szczeg6lny, po pierwsze tworzenie wlasnego
panstwa bylto konfrontacja marzen i plandw z czaséw niewoli z realiami poli-
tycznymi, spotecznymi i gospodarczymi, po drugie panstwo, dla znacznej czgs-
ci migdzywojennej inteligencji bylo pracodawca, jej byt materialny 1 aktywnos¢
zawodowa zwigzana byla z instytucjami panstwowymi, po trzecie, edukacja,
szczegoblnic na poziomie $rednim i wyzszym byta nie tylko ksztattowana przez
intcligencjg, ale stuzyta reprodukcji kulturowej tej warstwy spotecznej. W ra-
mach Migdzynarodowego Kongresu Socjologicznego w 1976 roku w Montrea-
lu Aleksander Gella w referacie przedstawionym podczas obrad sekcji poswig-
congj socjologii inteligencji, postawit pytanie czy lata migdzywojenne byty dla
polskicj inteligencji najlepsze. Odpowiadajac na nie zwrdcit uwagg, iz sadzac
z pozorow nalezato by da¢ odpowiedz twierdzaca, $wiadczyto o tym odzyskanie
wlasnego panstwa, w ktorym inteligencja dzierzyta wladzg. Niemniej jednak
zaczat si¢ proces korozji zardwno wyobrazen inteligencji o swej roli w spote-
czenstwie, jak i pozycji inteligencji w spoteczenstwie’.

W artykule przedstawig poglady czterech polskich migdzywojennych socjo-
logéw na inteligencjg. Sa nimi Florian Znaniecki, Aleksander Hertz, Stanistaw
Rychlinski i Jézef Chatasinski. W ich biografiach mozna dostrzec jakze charak-
terystyczne dla polskicj intcligencji przedwojenne;j i jej powojennych losow ce-
chy. Znaniecki profesor socjologii o migdzynarodowej pozycji, wyksztatcony
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1 uksztattowany intclektualnic w okresie poprzedzajacym odzyskanie niepodleg-
tosci, badacz, teorctyk, nauczycicl 1 wychowawca socjologéw odbudowujacych
polska socjologi¢ po II wojnic $wiatowcj. Opuscit kraj przed wybuchem wojny
i nigdy do niego nic powrocil. Kolejna trojka nalezy do pokolenia wyksztatco-
nego w nicpodlegiej Polsce. Hertz pochodzacy ze zasymilowanej rodziny zy-
dowskiej byt szczegblnic wyczulonym na narastajacy antysemityzm. W okresie
mi¢dzywojennym nic pracowal w zadnym z uniwersytctéw, prowadzit wyktady
w Panstwowym Instytucic Sztuki Tcatralnej oraz uprawiat dziatalnos¢ o$wia-
towa i popularyzatorska w Polskim Radiu oraz na tamach ,,Wiedzy” i ,,Zycia”
1,,Drogi”. Nie tylko pisat o intcligencji, lecz przede wszystkim byt inteligentem
probujacym okresli¢ swoj stosunck do zachodzacych wydarzen, o czym pisze
w wydanych u schytku zycia wspomnieniach®. Od czasu wojny przebywat poza
Polska. Socjologia Hertza weszta p6zno do socjologicznego powojenncgo obie-
gu, gdyz dopiero po zmianach politycznych na przetomie lat 1989/90°.

Rychlinski reprezentowatl tradycje warszawskicj, zaangazowanej spotecznie
inteligencji. Pracg w mlodej uczelni, Szkole Gtéwnej Handlowej, ksztatcacej
specjalistow w dziedzinie gospodarki taczyt ze wspotpraca z Instytutem Gospo-
darstwa Spotecznego, prowadzacym badania spolecznych i ekonomicznych pro-
blemoéw $wiata pracy. Zgingt w wicku 41 lat w 1944 roku w okupowanej przez
Niemcow Polsce. Z kolei Chatasinski uczen Znanieckiego, wykorzystujacy jego
koncepcje teoretyczne do badan srodowiska wicjskicgo, dyrektor Panstwowego
Instytutu Kultury Wsi i wyktadowca w Wolncj Wszechnicy Polskiej, lata IT woj-
ny $wiatowej przezyt w okupowanej Polsce, a nastgpnic wspotorganizowat pol-
skic zycie naukowe, nic tylko socjologiczne w PRLu. Jego tezy poswigcone pol-
skiej inteligencji 1 jej przeobrazeniom wywotaty dyskusj¢ pod koniec lat
czterdziestych, a nastgpnic byly przywolywane przez badaczy historykow i so-
cjologow podejmujacych zagadnicnie polskiej inteligencji przez nastgpne kilka-
dzicsiat lat.

W artykule charaktcryzujac poglady wspomnianych socjologéw sprobujg od-
powicdzie¢ na pytanie, czy sugerowanc przez Gellg elementy ,,korozji” polskiej
inteligencji pojawiaja si¢ w ich diagnozic. Poglady migdzywojennych socjo-
logow na inteligencje skonfrontujg z charakterystyka migdzywojennej inteligen-
cji, jaka wylania si¢ z badan historykéw podejmujacych zagadnienie przcobra-
zen polskiej inteligencji w okresic migdzywojennym oraz z gtéwnymi watkami
pojawiajacymi si¢ w dyskusjach toczonych w srodowisku inteligenckim tego
okresu.
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POLSKA INTELIGENCJA OKRESU MIEDZYWOJENNEGO
W SWIETLE BADAN HISTORYKOW

W okresie migdzywojennym nic tylko polska socjologia, ale rowniez spote-
czehstwo weszto na drogg ,,normalnego” rozwoju, a dokonujace si¢ zmiany nie
omingly rowniez warstwy inteligenckiej. W strukturze polskiej inteligencji okresu
migdzywojennego zaznaczyly si¢ zmiany dotyczace, w pierwszej kolejnosci,
wzrostu liczebnosci 0sob ze $rednim i wyzszym wyksztatceniem, szczegdlnie tych
zatrudnionych w administracji, o$wiacie czy stuzbie zdrowia, a wigc w dzialach
gospodarki, ktore z jednej strony decydowaty o podnoszeniu poziomu cywiliza-
cyjnego spoleczenstwa, z drugicj byly zwiagzanc z panstwem 1 jego agendami.
Tendencja ta byla szczeg6lnic widoczna w wyzej rozwinigtych spoteczenstwach
zachodniej Europy i USA. W Polsce, w ktorej tempo procesow modernizacyj-
nych byfo wolniejsze, a stan zaawansowania byt stabszy, udzial pracownikow
umystowych wsrdd zatrudnionych byt znacznie mniejszy nie tylko w stosunku
do Niemiec, ale i Czechostowacji. Mimo znacznego wzrostu liczby inzynierow
i ekonomistow (2/3 osob w okresic poprzedzajacym II wojng Swiatowa uzyskato
dyplomy w okresie nicpodlcglosci), wérod polskich specjalistow tego okresu do-
minowali ludzie z wyksztatcenicm humanistycznym, prawniczym i medycznym'”.

Niewielki odsetek inzynicrow i ckonomistow byt przede wszystkim zwiaza-
ny ze znacznie wyzszymi kosztami ksztalcenia, a takze wynikal z humboltow-
skich tradycji ksztatcenia uniwersyteckiego oraz wzoréw osobowych czlowieka
dobrze wyksztatconego''. Powaznym problemem byta waska baza rekrutacyjna
do zawodow umystowych i pozycji specjalistow. Stwarzato to napigcia spotecz-
ne i wptywalo na relacje migdzy inteligencja a przedstawicielami pozostatych
warstw spotecznych, znajdowato odzwicrciedlenic w dyskusjach dotyczacych
polityki oswiatowej, jakosci ksztalcenia oraz dost¢pnosci wyksztatcenia w Pol-
sce migdzywojennej.

W okresiec miedzywojennym wsrdd inteligencji daje sig zauwazy¢ proces
profesjonalizacji, szczeg6lnic zawodow podbudowanych wyzszym wyksztatce-
nicm. Profcsjonalizacja dotyczyta zawoddéw zwiazanych z gospodarka geo-
detow, inzynierow, a takze ckonomistow. Polegata na podkreslaniu znaczenia
wicedzy uzyskanej dzigki studiom wyzszym dla wykonywania zawodu i obronie
pozycji przedstawicieli tych zawodow przed zakusami 0s6b nic posiadajacych
wyzszego wyksztalcenia. Poprzez dziatania podejmowane przez stowarzyszenia
zawodowe zorientowanc na przedstawicieli wladz panstwowych i parlamenta-
rzystow zamierzano wplynaé na ustawodawstwo regulujace wykonywanie za-
wodu. Drugim kierunkiem dziatania byty szkoly wyzsze ksztatlcace w naukach
ckonomicznych i technicznych. W tym przypadku stowarzyszenia zawodowe
pragngly wptyna¢ na program ksztalcenia dostosowujac go do wymagan prakty-
ki zawodowej. Tendencje do podnoszenia poziomu wyksztatcenia ogolnego oraz
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kwalifikacji zawodowych dotyczyly réwniez urzgdnikéw panstwowych i praco-
wnikoéw umystowych przedsigbiorstw komunalnych. Proces ten przybrat na sile
w latach trzydziestych, kiedy redukcje zatrudnienia wywotane kryzysem gospo-
darczym w pierwszej kolejnosci dotyczyly osob o nizszym poziomie wyksztat-
cenia, a nowozatrudnieni pracownicy legitymowali si¢ wyZzszymi niz zwalniani
kwalifikacjami. Na podnoszenic poziomu kwalifikacji zawodowych wplynely
takze kursy i szkolenia organizowanc zarowno przez stowarzyszenia zawodowe,
jak i Instytut Oswiaty Dorostych'2

Kolejna wazna cecha przeobrazen polskiej inteligencji w okresie migdzywo-
jennym byta zmiana pokoleniowa. Wejscie w doroste zycie spoteczne pokolenia
wyksztalconego w polskicj szkole, dla ktorego nicpodlegta Polska byla rzeczy-
wistoscig i nie musiata by¢ konfrontowana z marzeniami, co najwyzej porowny-
wana z innymi krajami. Mfode pokolenic wchodzito w doroste zycie w czasach
kryzysu, gdy pod wptywem rozwoju kultury masowcj tworzyta si¢ wielkomiej-
ska kultura, gdy postgpowat kryzys demokracji i nastgpowal wzrost radykaliza-
cji nastrojow spotecznych'®. Pokolenie to szczegoélnie zaznaczyto si¢ w dziedzi-
nic literatury, dajac wlasne spojrzenic na rzcczywisto$¢ spoteczng i rolg pisarza
i literatury w spoteczenstwic'.

QLOWNE WATKI W DYSKUSJACH TOCZONYCH
W SRODOWISKU MIEDZYWOJENNE] INTELIGENCIJI

Pierwszy dotyczy wyobrazen o roli inteligencji w spoteczenstwie, szczegol-
nic roli przywodczej. Ostatnic dziesigeiolecie XIX wieku i okres poprzedzajacy
odzyskaniec niepodlegtosci to okres ksztaltowania sig orientacji politycznych
i ich instytucjonalizacja w postaci partii politycznych, w czym olbrzymig rolg
odgrywa inteligencja. Wydarzenia rewolucji 1905 roku spowodowaty jednak, iz
wsrod wypowiadajacych si¢ na temat roli intcligencji w spoteczenstwie polskim,
zaréwno Stefana Zcromskiego'® sympatyzujacego z socjalizmem, jak i zwolenni-
ka endecji Zdzistawa Dgbickiego'® pojawialy si¢ glosy krytyczne pod adresem
polskiej inteligencji. Glowny zarzut dotyczyt nicumicjgtnosci sprawowania funk-
¢cji przywodczych, poddania si¢ nastrojowi mas. Mimo réznic w orientacjach
politycznych obaj starali sig obroni¢ wizjg inteligencji jako sity przodujacej w spo-
teczenstwie, przodujacej nie tylko w sensie przywodztwa w sferze kultury, kreo-
wania wzorow cztowieka kulturalnego, ale rowniez w sferze polityki.

Kolejna weryfikacja mitu intcligenckiego przywodztwa politycznego, tym
razem juz w niepodleglej Polsce, byta aktywnos¢ polityczna inteligenckich par-
tii-w wyborach w pierwszym okresic po odzyskaniu niepodleglosci. Daria
Nalgcz opisuje podejmowanc przez inteligencjg¢ dziatania tworzenia inteli-
genckich list wyborczych, ktére zakonczyly sig¢ nie tylko porazka, ale takze
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przyczynity si¢ do rozwiania ztudzen mitu inteligenckiego przywodztwa. ,,Choc
zabrzmi to paradoksalnic, gléwnym zrédlem inteligenckiej klgski byta suweren-
nos¢ i demokracja, o ktore tak dtugo i ofiarnic walczono. Inteligencki rzad dusz
byt bowiem mozliwy tylko w warunkach niewoli, kiedy zaborca blokowat natu-
ralne kanaty narodowej 1 politycznej aktywnosci. Wtedy liczyla si¢ ofiarnosc,
poswigcenic, dar artykutowania i rozwigzywania polskich dylematow. Do prze-
mawiania w imieniu ubezwlasnowolnionego narodu najlepiej nadawata sig inte-
ligencka clita. Nikogo nic musiata prosi¢ o ten mandat. Placita za niego przesla-
dowaniami, osobistymi wyrzcczeniami, «rzucaniem zycia na stos»”!”.

Odzyskanie niepodleglosei nie tylko umozliwito tworzenie infrastruktury in-
stytucjonalnej dla funkcjonowania panstwa, w ktorej inteligencja petnita wazne
funkcje, ale takze zmuszalo do konfrontacji podejmowanych dziatan i ich efek-
tow z wyzwaniami jakic wynikaly z dokonujacych si¢ zmian politycznych, spo-
fecznych 1 ekonomicznych. Ich charakter wykraczat poza rodzime, polskic uwa-
runkowania, miat wymiar europejski, np. kryzys demokracji parlamentarnej, czy
wr¢ez $wiatowy w przypadku kryzysu gospodarczego. Dlatego normalno$¢ spo-
feczenstwa polskicgo w okresic migdzywojennym oznaczata nic tylko mozli-
wos$¢ korzystania z dobrodzicjstw niepodlegtoscei, ale 1 koniccznos¢ sprostania
nowym wyzwaniom i niemozliwos¢ thumaczenia nicpowodzen, badz opdznicnia
cywilizacyjnego ,,nicnormalno$cia zycia w nicwoli”.

Ta nowa sytuacja wptywa na podejmowanc w $rodowisku intcligenckim
dyskusje. Sposrod nich wskazg na dwa watki, ktore zwiazane byty z przeobra-
zeniami dotyczacymi samej inteligencji. Pierwszy dotyczy aktywnosci inteli-
gencji w sferze gospodarki, drugi edukacji. W dyskusjach toczonych na tamach
czasopism spoteczno — politycznych nadal pojawiaja si¢ glosy krytyczne dotycz-
acc niklego zaintercsowania inteligencji aktywnoscia na polu gospodarczym
oraz nicwiasciwymi wzorami konsumpcji, ktore nie sprzyjaja tworzeniu rynku
wewngtrznego pobudzajaccgo produkejg dobr konsumpceyjnych i budownictwa.
Najliczniejsi sposrod pracownikdéw umystowych urzgdnicy panstwowi podkres-
lali swojc znaczenic jako konsumentow na rynku wewngtrznym i1 domagali sig
w drugiej polowie lat dwudziestych i na poczatku kryzysu gospodarczego lat
trzydziestych podwyzki uposazenia'®. W artykutach publikowanych w ,,Zyciu
Urzedniczym” organic Stowarzyszenia Urzgdnikoéw RP liczne byty glosy popie-
rajace interwencjonizm gospodarczy panstwa, krytykujace nie tylko obcych, ale
i rodzimych kapitalistow, nic liczacych si¢ z interesem narodowym'®. Podkres-
lano obnizajacy si¢ materialny poziom zycia urzgdnikoéw. Rosnacemu krytycyz-
mowi wobec polityki spotccznej i gospodarczej panstwa towarzyszyly tendencje
do wiazania poprawy swej sytuacji materialnej 1 zawodowej z prowadzeniem
wspolnych dziatan z robotnikami*. Wraz z narastajacym kryzysem gospodar-
czym coraz rzadziej na famach ,Zycia Urzgdniczego” operowano pojgciem
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intercsow urzgdnikow panstwowych, ktorc wezesniej taczono z interesem pan-
stwa, a coraz czg$cicj mowiono o interesie $wiata pracy, ktére rowniez taczono
Z intercsem panstwa.

W tym samym czasic do zagadnien gospodarczych, szczegblnie znaczenia
kwalifikacji menedzerskich i umicjgtnosci organizowania pracy, w odmicnny
sposob podchodzono w ksztattujacym si¢ srodowisku menedzerskim. Kryty-
kujac stosunek Polakow do pracy i powszechne w spoleczenstwic wyobrazenia
o0 ,,dobrym kierowniku”, wyrazano przekonanic, ze korzystajac z naukowej or-
ganizacji Polacy moga szybko nadrobi¢ dystans cywilizacyjny dzielacy ich od
wyzej rozwinigtych spoteczenstw zachodnich?'. W okresie migdzywojennym
mimo stosunkowo stabego poziomu rozwoju gospodarczego, pojawiaja sig dys-
kursy $rodowisk zawodowych zwigzanych z gospodarka, inzynieréw, ekono-
mistow, czy miodcj administracji gospodarczej zwiazanej z ,,Gospodarka Naro-
dowa”. Perspektywa inteligencka ustgpuje micjsca perspektywie narodowe;j,
gdyz rozwoj gospodarczy, industrializacja staja si¢ zagadnieniecm narodowym
oraz perspcktywic profesjonalnej, w ktorej zaczynaja si¢ pojawia¢ kwestic istot-
nc dla przedstawicicli tychze zawodow.

Kolejny, wazny watek pojawiajacy si¢ w inteligenckich dyskusjach w okre-
sic migdzywojennym dotyczyt cdukacji. Jego waga wynikata z trzech przyczyn.
Pierwsza wynika z tradycyjnego uznawania wyksztalcenia i zwigzanego z nim
sposobu zarobkowania, obok kultury zycia towarzyskiego, jako wyréznika osob
nalezacych do inteligencji.

Druga zwiazana byta z traktowaniem ksztatcenia i wychowania, jako jed-
nych z gtdéwnych obszaréw aktywnosci zawodowej i misji inteligencji. Wresz-
cic trzecia przyczyna wynika z postrzegania edukacji jako sfery decydujace;j
o jakosci spoteczenstwa, dlatego jako$¢ o$wiaty i jej dostgpno$¢ uwazano za de-
cydujaca o szansach awansu jednostek, potencjale rozwojowym Polakéw 1 de-
cyduja o tym, jaka jest i bedzie intcligencja.

Profesjonalizacja inteligencji 1 instytucjonalizacja zycia spotecznego daja sig
zauwazy¢ w tych dyskusjach. Inteligencja mocno osadzona we wzorach osobo-
wych, w ktorych jakze waznym clementem byla odpowiedzialno$¢ za spote-
czenstwo, czy wrazliwosé spoteczna wnosi t¢ perspektywg do swej pracy zawo-
dowej. Jest to szczegdlnie widoczne w dziatalnosci instytucji zwigzanych z cdu-
kacja. Dobrym przyktadem mozc by¢ Helena Radlinska, inicjatorka ksztatcenia
pracownikow socjalnych, opowiadajaca si¢ przeciw waskicj specjalizacji, postu-
lujaca taczenie wiedzy humanistycznej i przyrodniczej z praktyka spoteczna, do-
strzegajaca w pracownikach socjalnych przewodnikoéw inspirujacych ludzi do
samodziclnego rozwigzywania problemow, uczestniczacych w przeksztatcaniu
spoteczenstwa. Rozwazania i dziatania podejmowane przez Radlinska §wiadcza,
iz profesjonalizacja r6l zawodowych w tej dziedzinie oznacza rowniez zaanga-
zowanie spoteczne.
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W dyskusjach dotyczacych modelu oswiaty mozna zauwazy¢ nie tylko, jak
w okresach wczes$niejszych, nawotywanie do ksztalcenia mlodziezy w zawo-
dach, w ktorych latwiej bgdzic im uzyskac pracg, a wigc ksztalcenie zawodowe,
ale przede wszystkim powigzanie rozwoju tego szkolnictwa z gospodarka
kraju®, ale przede wszystkim propozycje dotyczace organizacji tego szkolni-
ctwa, programow 1 sylwetek absolwentow. Jako przykiad moga postuzy¢ dysku-
sje dotyczace ksztalcenia w $rednich szkotach handlowych?, czy organizacja
szkolnictwa gospodarczego kobiet?®. W dyskusjach tych wypowiadajacy si¢ in-
teligenci spogladaja na zagadnicnia o§wiaty przez pryzmat swoich rol zawodo-
wych, aktywnosci w instytucjach odgrywajacych wazna rolg w realizacji polity-
ki o$wiatowe]j panstwa, pragnacy wplyna¢ na ksztalt tej polityki, wiaczy¢ sig
w modernizacje spoleczenstwa.

Uwazano jednak, iz o jakosci inteligencji decydowato szkolnictwo wyzsze.
W przeciwienstwic do dyskutantow wypowiadajacych si¢ w sprawie ksztalcenia
na nizszych poziomach, postulujacych uwzglgdnicnic potrzeb gospodarki i uza-
wodowienie ksztatcenia, o tyle Zygmunt Lempicki, czy Bogdan Suchodolski wy-
powiadajacy si¢ na temat ksztatcenia uniwersyteckiego wrecez przestrzegali przed
postawieniem przed uniwersytetem zadania przygotowania studiujacej w nim
miodziezy do wykonywania zawodu. Lempicki zauwazat: ,Nalezy stwierdzic, ze
im silniejszy jest napér w kicrunku dawania wyksztalcenia zawodowego przez
uniwersytety, tym mniejsza jest ich warto$¢ w ogole i tym mniejsza warto$¢
przede wszystkim w zakresic przygotowania zawodowego™®.

Krytykowat rozpowszechniajace si¢ przckonania, ze uzyskanie pewnego po-
ziomu wyksztalcenia ma dawa¢ monopol do zajmowania stanowisk, tak jak
wczesniej uzyskanic wyksztatcenia miato stanowic patent na wejscie do srodowis-
ka towarzyskiego intcligencji. Uwazal, Ze zadaniem uniwersytetow jest w pierw-
szcj kolejnosci dbato$¢ o wysoki poziom ksztatcenia. Suchodolski z kolei zwracat
uwagg na znaczenie wyksztatcenia humanistycznego dla ksztaltowania osobowos-
ci wspolczesnego inteligenta. Na tamach ,, Kultury i Wychowania” krytycznie oce-
nial wplyw pracy na wychowanie, podkreslat jej negatywny wplyw zardwno na
ksztattowanie si¢ osobowosci ludzi, jak rownicz na stosunki migdzy ludZmi,
wzrost egoizmu i narastanic konfliktow spotecznych. Glosit, iz ,,wychowanie po-
winno uczy¢ jak wspoétdziatac, a nie jak pracowac. Klgska naszych czasow nie jest
mata pracowitos$¢, lecz niezdolnoé¢ do wspdizycia ludzi z ludzmi™?’.

Zatem mozna dostrzec, iz o ile przywddcza pozycja inteligencji, realizowana
wedlug wzoréw powstatych w ,,nienormalnych” czasach niewoli zostata zakwe-
stionowana przez nowe warunki spoteczne i polityczne, o tyle przywigzanie do
wzordw osobowych, stawianie przed inteligentem wysokich wymagan intclek-
tualnych, etycznych 1 kulturalnych nadal pozostawato obowigzujace. W procesie
profesjonalizacji intcligencji dokonujacym si¢ w okresie migdzywojennym moz-
na zauwazy¢, iz w dyskusjach nad zagadnicniami spolecznymi w wypowiedziach
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przedstawicieli inteligencji dotyczacych waznych dla inteligencji zagadnien, po-
jawiaja si¢ glosy, w ktorych ci przedstawiciele inteligencji wystgpuja w rolach
zawodowych, odwotuja si¢ do swej cksperckiej wiedzy i zadan, jakie ma do
spetnienia organizacja, ktora kieruja, lub w ktorej pracuja. Na ksztattowanie sig
wzorow tych rél zawodowych wplyw miaty pewne elementy tradycyjnego wzo-
ru inteligenta, szacunck dla wiedzy, szerokic zainteresowania i aktywnos$¢ kul-
turalna oraz odpowiedzialno$¢ spoteczna.

SOCJOLOGICZNE KONCEPCIJE INTELIGENCIJI

Jedng z perspektyw przyjetych przeze mnie dla zrozumienia i oceny pogla-
dow migdzywojennych socjologdéw na inteligencjg polska jest wiedza, jaka o pro-
cesach przeobrazen inteligencji tego okresu dostarczaja nam powojenne badania
prowadzone przez historykow. Druga, sa watki pojawiajace si¢ w dyskusjach
prowadzonych w srodowiskach inteligencji tego okresu. Trzecig sa powojenne
koncepcje inteligencji przyjmowane w badaniach socjologicznych. W pode-
j$ciu socjologdw na uwagg zastuguja dwa stanowiska. Pierwsze, reprezentowa-
ne przez Jana Szczepanskicgo, traktujace inteligencjg jako element struktury
spotecznej. Autor Odmian czasu terazniejszego definiowat ja jako zbior katego-
rii zawodowych zajmujacych sig¢ tworczoscia kulturalng, organizowaniem pracy
1 wspotzycia zbiorowego oraz wykonywaniem prac wymagajacych wiedzy teo-
retycznej®®. Zainicjowane przez nicgo badania zmierzaty do ukazania czyn-
nikéw wptywajacych na proces jej przeobrazen z uwzglednieniem zjawiska pro-
fesjonalizacji, wewngtrznego zrdéznicowania, wynikajacego ze zmiany
srodowisk 1 zasad rekrutacji, zmian w sferze edukacji 1 zréoznicowania zawodo-
wego. Mimo, iz procesy przcobrazajace strukturg spoteczng, na ktore wskazy-
watl Szczepanski miaty charakter uniwersalny, to jednak nie tylko w powojen-
nym spoteczenstwie polskim okresu PRL, ale takze w innych spoteczenstwach
bloku wschodniego, intcligencja zachowata swoja odrgbno$é, nabywajac cechy,
jakimi obdarzyt ja nowy ustrdj, izolacja od rynku i uzaleznienieniem od partyj-
nej biurokracji®.

Drugie stanowisko reprezentowat Chatasinski traktujacy inteligencjg jako
warstwg towarzyska, wyodrgbniong w oparciu o system wartosci i wzory zacho-
wan uksztattowanc w specyficznym $rodowisku spotecznym. Inteligencja, jego
zdaniem, wiasciwa byla spoteczenstwu opdznionemu w przebiegu procesow
modernizacyjnych o zywych tradycjach szlacheckich. Wzory kulturowe wtasci-
we inteligencji stuzyly przede wszystkim stwarzaniu barier spotecznych w sto-
sunku do nizszych klas spotccznych®. Badania inteligencji zaproponowane
przez Chatasinskiego zorientowane byly na poznanie srodowiska spotecznego
intcligencji, analiz¢ drég rekrutacji 1 dystanséw spoteczno — kulturowych mig-
dzy nig a innymi kategoriami spotecznymi.
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CZLOWIEK ,,DOBRZE WYCHOWANY” FLORIANA ZNANIECKIEGO

Przedstawienie refleksji socjologdw dotyczacych inteligencji rozpoczng od Flo-
riana Znanieckiego. Na rozwazania dotyczace inteligencji napotykamy sig¢ przede
wszystkim w pracy Ludzie terazniejsi, a cywilizacja przysztosci. W niej to cha-
rakteryzuje wzor osobowy ,,cztowicka dobrze wychowanego”, ktory zdaniem
Szczepanskiego byl typem reprezentatywnym dla migdzywojennej inteligencji®'.
Identyczna opinig glosza rownicz autorki Wzoréw osobowych socjalizmu®.

Polscy powojenni socjologowic odwotujac si¢ do Znanieckicgo podkreslali,
1z typ spoleczno-kulturowy, jakim byt polski, tradycyjny inteligent byt czyms
specyficznym, wyrostym w warunkach zapdznicnia cywilizacyjnego i1 braku
niecpodleglego panstwa, a takzc byt uwazany za co$ nieprzydatnego dla przepro-
wadzenia gruntowne) przebudowy spotecznej. Czy w swej charakterystyce czto-
wicka ,,dobrze wychowanego” Znaniccki zamicrzat wskaza¢ zaréwno na jego
specyficznie polski rodowod 1 czy uwazal go za typ nieprzydatny do przebudo-
wy wspotczesnego mu spoleczenstwa? Oto pytania, na ktore postaram si¢ udzie-
li¢ odpowiedzi.

Znaniccki pisat swa ksigzkg swiadom kryzysu, jaki przezywaty spoteczen-
stwa zachodnie, nic aprobujac zaréwno rozwigzan totalitarnych, jak i technokra-
tycznych. Prace o podobnym charakterze wychodzity w tym czasie spod pior ta-
kich socjologow — intelektualistow jak Karl Mannheim czy Ortega y Gasset®>.

Swoja charakterystykg typow osobowosci spotecznych charakterystycznych
dla spoteczenstw zachodnich budowat na fundamencie wlasnej koncepcji spote-
czenstwa 1 kultury, odwotujac si¢ do przyktadow i literatury omawiajaccj i ilus-
trujacej t¢ problematykg, pochodzacej z réznych krajow zachodnich. Wyjas-
niajac ksztattowanic si¢ osobowosci spolccznej odwotywal si¢ przede
wszystkim do czynnikéw spoteczno-kulturowych, kregdw wychowawczych,
grup spotecznych i instytucji oraz wzoréw osobowych. Podkreslat, iz na uksz-
taltowanic si¢ osobowosci ludzi ,,dobrzc wychowanych” wplyw maja przede
wszystkim krggi wychowawcze zwiazance z ksztalceniem, w ktorych duza rolg
odgrywatl autorytet nauczycicla oraz zinternalizowanie szeregu norm i regut
postgpowania, ktore pdznicj zostaja przeniesionc w doroste zycie zawodowe lu-
dzi ,,dobrze wychowanych”. Instytucjc edukacyjne oraz uksztaltowana w proce-
sic wychowawczym jazn odzwicrciecdlona powoduja, iz cztowick ,,dobrze wy-
chowany” zarowno w okresic kiedy wystgpuje w roli wychowanka, jak i w swych
poznicjszych, dorostych rolach zawodowych, bedac §wiadomym zasad i regut,
stanowiacych kryterium oceny, nastawiony jest na wzbudzanie zainteresowania
innych ludzi ,,dobrze wychowanych™*. Cztowick tcn ma silnie ugruntowane
przckonanie nic tylko o stusznosci pewnych norm, wzoréw 1 wartosci, lecz
rownicz wie, iz tc normy, zasady i wartosci sa zwiagzanc ze srodowiskiem do
ktorego nalezy. Bedac konformista wérdd ludzi ,,dobrze wychowanych”, nic izo-
luje si¢ od nizszych warstw spolccznych, lecz tworzy dystans w stosunku do
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nich, aby ich oceny, jako oceny nic dotyczacc ,,jazni” cztowicka ,,dobrze wycho-
wanego”, nie trzeba bylo bra¢ pod uwagg®.

Do cech charakterystycznych ,czlowicka dobrze wychowanego”, stabili-
zujacych liberalny porzadck spoteczny, nalezatoby réwniez zaliczy¢ jego stosunck
do spoteczenstwa i panstwa. To czlowiek respektujacy normy i kryteria facho-
wosci. Znaniecki wskazuje na takie jego cechy, jak niepodejmowanie sig wyko-
nania czegos, 0 czym si¢ wic, iz jest sprzeczne z obowiazujacymi normami i za-
sadami, badz czegos, czego nie bgdzie si¢ w stanic wykonac?®.

,Cztowiek dobrze wychowany” jest rowniez cztowiekiem honoru. Oczeki-
waniom na gotowe stanowisko odpowiadajace pozycji i poziomowi kwalifikacji
»czlowieka dobrze wychowanego” towarzyszy nie tylko brak samodzielnosci,
lecz rowniez niechg¢ do ,,wyrabiania sobie stanowisk na wlasna r¢ke”, co ozna-
cza sprzeciw wobcc dochodzenia do stanowisk poprzez tapowki i znajomosci
czy sposoby sprzeczne z ustalonymi zasadami®’.

,Ludzie dobrze wychowani” wyrazaja przekonanie, iz oczekiwanie bezpie-
czenstwa osobistego jest czyms$ naturalnym, stad ich ufno$¢ w prawodawstwo,
zaufanie do instytucji panstwowych, policji i sadow. Ludzie ci sa podpora syste-
mu demokratycznego, lecz gdy ,,system zapewniajacy bezpieczenstwo zatamie
si¢, ludzic dobrze wychowani” stajg si¢ zupetnie nieczdolni do opanowania sy-
tuacji; umieja tylko, jesli ich wychowanie obejmowato odpowiednie cechy fi-
zyczne i psychiczne, odwaznie broni¢ sig¢ i ginac™®.

Ludzie ci nie potrafig dziala¢ innowacyjnie i samodzielnie, szczegdlnie w cza-
sach chaosu 1 kryzysu. Jednakze w spoteczenstwie stabilnym wypracowali spo-
soby dziatania stuzace obronic ich intereséw zawodowych, pozycji spotecznej
1 prestizu. Znaniecki wskazuje, iz ,,wychowanic w pojgciu wychowawcow ma
dawa¢ wychowankom wylaczne prawo do zajmowania pewnych gotowych sta-
nowisk przez rozwoj takich wlasciwosci ciata 1 psychiki, ktore w ich przekona-
niu sa dla tych stanowisk potrzebne™. Kolejnym sposobem ochrony intereséw
zawodowych ludzi ,,dobrze wychowanych sa dyplomy wyzszych uczelni, dzigki
ktorym nic tylko regulowany jest dostgp do okreslonych stanowisk, lecz rowniez
zmonopolizowanic ich w r¢kach ludzi ,,dobrze wychowanych”.

,Cztowiek dobrze wychowany” oczekujc — zgodnie zreszta z odwiecznymi
tradycjami spolecznymi (podkreslenic — P G.) — ze kazdemu stanowisku, jakie
zajmuje, odpowiadaé bgdzie zapewniona z gory 1 niezaleznie od niego pozycja
ckonomiczna. I tu, podobnic jak w przypadku monopolizowania pewnych stano-
wisk zawodowych ,,wptywy ideacyjne harmonizuja z realistycznymi, krggi wy-
chowawcze starajg si¢ zapewni¢ na przyszto$¢ pozycjg ckonomiczng tacznie ze
stanowiskiem moralnym™'. | Ludzie dobrze wychowani” upowszechniaja nie
tylko zasady monopolizowania pewnych stanowisk poprzez posiadanie dyplo-
mu, lecz rowniez upowszcchniajg przekonanie, iz cztowick dobrze wychowany,
w przeciwienstwie do ,,ambitnych dorobkiewiczow” nie musi wyrabia¢ sobie
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pozycji ekonomicznej, nie musi jak masy walczy¢ o byt. ,,Uzyskujac prawo do
stanowiska uzyskuje prawo do pensji odpowiadajacej temu stanowisku; nawet
w zawodach wolnych charakter monopolu ekonomicznego ma by¢ zapewniony
przez to, ze ludziom bez nalezytego wyksztatcenia nie wolno odnoénych czyn-
nosci wykonywac za optatg™+.

Zatem obok dziatan zwroconych w strong regulacji zasad obsady stanowisk,
ludzie ,,dobrze wychowani” réwniez upowszechniaja ideologie profesjonalne,
podkreslajace waznos$¢ i odpowiedzialno$¢ petnionych funkcji, jak i gratyfikacje
zwigzane z ich petnieniem. Daza do tego, aby ich sprawdziany miaty sankcje
grup spolecznych i byly przez grupy regulowane. Znaniecki podaje przyktady
panstwowej instytucjonalizacji funkcji nauczyciela czy kontroli wykonywania
zawodu lekarza przcz towarzystwa lekarskie.

Znaniecki podkresla znaczenic sfery zycia prywatnego, lecz zwraca uwage,
ze cztowiek ,,dobrze wychowany” ma §wiadomos¢ rozdziatu sfery prywatnej
1 publicznej, dlatego z jednej strony broni prawa do swej prywatnosci, z drugiej
wyraza przekonanic, iz wszystko co nie musi by¢ tajone, jest dost¢pne kontroli
spotecznej®.

Sadze, iz najpowaznicjszy zarzut sformulowany przez Znanieckiego pod
adresem ludzi ,,dobrze wychowanych” dotyczy zawisci w stosunku do ludzi,
ktorzy sa w stanie lepiej sprosta¢ stawianym wymaganiom oraz nicumiejgtnosci
wspotdziatania. Wsrdd osob, ktore w poczuciu wzglgdnej nizszosci niezdolne sa
do pozytywnego wspotzawodnictwa w wywyzszaniu sig, zmienne oceny porow-
nawcze nie pozwalaja na rezygnacjg, lecz wytwarzaja sklonno$ci do zawisci
osobistej, polegajacej nic tylko na przeszkadzaniu innym w uzyskiwaniu ocen
pozytywnych, lecz na powodowaniu, aby occniano ich negatywnie*.

Nieumicjgtnosci wspotdziatania Znaniecki nie wiaze z zawiscia panujaca
w tym Srodowisku. Wynika ona stad, iz cztowicek ,,dobrze wychowany” jest prze-
konany, iz ,dla skutecznego wspotdziatania z innymi ludzmi kazdy cztowiek,
ktory nie jest kierownikiem, powinicn tylko wykonywaé wiasne zadania rzeczo-
we, a przez to samo zostanic wykonane zadanie zbiorowe™. Chce ponosi¢ odpo-
wicdzialno$¢ tylko za siebie. Jako przyktad nieumiejgtnosci wspotdziatania ,,lu-
dzi dobrze wychowanych” podaje przyktad profesorow uniwersytetow pracuja-
cych nad wlasnym problemem, nic interesujacych si¢ praca swoich kolegow.

Musimy pamigtac, iz Znaniccki mimo wskazywania na pewne elementy pro-
fesjonalizacji zawodow wykonywanych przez ,,ludzi dobrze wychowanych”,
zwiazanych z monopolizacja pewnych ro6l spotecznych, nie uwazat ich za spe-
cjalistow. Podkreslal, iz ten typ osobowosci spotecznej zwiazany jest z petnie-
niem nie tylko réznych rél spotecznych, ale przede wszystkim zwiazany jest
z okreslonym s$rodowiskiem spolecznym ludzi, na ktorych zachowania, system
warto$ci oraz wzory aspiracji zyciowych olbrzymi wptyw wywieraly instytucje
1 kregi wychowawcze. To wlasnie procesy profesjonalizacji, w jeszcze wigkszym
stopniu oddzielajace sfer¢ publiczng od prywatnej zagrazaja ,,ludziom dobrze
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wychowanym”. Specjalizacja r6l zawodowych staje na przeszkodzie zasadzie
,powotania”, ktora okreslata sens zycia 1 wychowania ,,ludzi dobrze wychowa-
nych™®,

Uwazam, iz ludzi ,,dobrze wychowanych” mozna potraktowa¢ jako typ cha-
rakterystyczny dla spoteczenstw zachodnich, ktore stworzyty nowoczesny sy-
stem edukacyjny 1 polityczny, w ktorych ludzie ,,dobrze wychowani” petnig
wazne funkcje stabilizujace te spoteczenstwa, zaréwno dzigki pelnionym rolom
spofeczno-zawodowym, jak i1 uznawanym systemom norm i warto$ci. Znaniec-
ki $wiadom byt kryzysu tego typu spoteczenstw. Stojac na stanowisku liberal-
nym, scientystycznym i humanistycznym zarazem, staral si¢ zaproponowac je-
go przebudowg. Jego propozycja jest jedna z prob podejmowanych przez wielu -
curopejskich intelektualistow, ktorzy czgsto wychodzac z réznych tradycji stara-
li si¢ uchroni¢ spoteczenstwa cywilizacji zachodniej przed chorobg wyrosta z jej
wiasnych korzeni, totalitaryzmem.

Dlatego zardwno warunki, jak i cel przy§wiecajacy Znanieckiemu w pisaniu
ksiazki Ludzie terazniejsi a cywilizacja przysztosci pozwalaja stwierdzic, iz typ
ludzi “dobrze wychowanych” niec moze by¢ uznany za typowo polski, opisujacy
migdzywojennego intcligenta. Po pierwsze Znaniecki nigdzie o tym nie pisze
wprost, w przeciwienstwie do adnotacji na temat specyficznych, polskich wa-
runkow, ktore przyczynity si¢ do powstania niezmiernie bogatej literatury pos-
wigconej zagadnieniu narodu?’. Po drugie w swej ksigzce charakteryzujac ,,ludzi
dobrze wychowanych” odwotuje si¢ do przykiadow angielskich i amerykan-
skich. Polsk¢ wymienia tylko jeden raz wskazujac na podobienstwo oczekiwan
jego polskich 1 amerykanskich studentow*®. Problemem pozostaje to, czy dla in-
teligencji migdzywojennej typowym przedstawicielem byl cztowiek ,,dobrze
wychowany”. Jesli tak, to oznaczatoby to, iz w okresie tym dokonata si¢ powaz-
na zmiana w postawach i1 wzorach osobowych polskiej inteligencji, gdyz wzory
osobowe z czasoOw zaborow, charakteryzowanc przez ,,pokolenic niepokornych”
czy Zeromskiego byty odmienne od charakterystyki nakre$lonej przez Znaniec-
kicgo. Oznaczatoby to rdwnicz, iz postugiwanie si¢ pojgciem tradycyjny inteli-
gent, czy ,tradycyjny ctos inteligencki” w stosunku do XIX wiceku jak 1 okresu
mic¢dzywojennego jest powaznym uproszczeniem. Odpowiedz na to pytaniec wy-
maga doktadniejszych badan, pozwalajacych odpowiedzie¢ na pytanie o to, w ja-
kim stopniu wzor ten i przez jakic Srodowiska byl realizowany, jak byt po-
wszechny oraz, czy wsrdd inteligencji migdzywojennej posiadat jakies
alternatywy. Z pewnoscia taka alternatywa byta mtoda, migdzywojenna, chiop-
ska inteligencja, charakteryzowana przez Chalasinskiego w Mfodym pokoleniu
chtopow. Czy byly innc alternatywy zwiazane z dokonujacymi si¢ procesami
profesjonalizacji w zawodach zwiazanych z gospodarka, czy tez przyswojenie
wzoru klerka? Udzielenie odpowiedzi na to pytaniec wymaga blizszego poznania
przeobrazen pozycji, r6l zawodowych i swiadomosci spotecznej migdzywojen-
ncj inteligencji.
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Jednym z watkow w dyskusjach poswigconych inteligencji w latach trzy-
dziestych byta kwestia modelu ksztalcenia w uczelniach wyzszych. W dyskusji
tej wzial rowniez udziat Znaniecki publikujac w czasopi$mie ,,Droga” artykut
zatytutlowany Uczeni polscy a zycie polskie. Na wypowiedz autora Chiopa pol-
skiego mozemy spojrze¢ zaréwno z perspcktywy gloszonych przez niego
pogladow, jak rowniez sposobu argumentacji. W jego wypowiedzi daje si¢ zau-
wazy¢ zardwno precyzja w definiowaniu problemu, jak rowniez odwotanie do
socjologicznej metody analizy. Nie powotuje si¢ na wyniki badan empirycznych
prowadzonych przez socjologéw, lecz do klarownego przedstawiania swego
sposobu rozumienia problemu®.

Okreslajac rolg nauki w spoleczenstwic odwotuje si¢ zarowno do czynnosci
charakterystycznych dla oséb wykonujacych rolg uczonego, przede wszystkim
czynno$ci zwigzanych z poznaniem i nauczaniem, jak rowniez do znaczenia ja-
kie nauce nadaje ,,spoteczenstwo narodowo-panstwowe”. Odniesienic nauki do
spoteczenstwa, srodowiska zewngtrznego w stosunku do srodowiska uczonych
pozwala Znanicckiemu na podkreslenie podwdjnego zakorzenienia uczonych,
z jednej strony w wartosciach 1 normach uniwersalnych, wyznaczajacych me-
todg i sposob uzasadnienia uzyskanej wiedzy, a wigc w ponadnarodowym $ro-
dowisku uczonych, z drugiej w potrzebach spoteczenstwa, w srodowiskach lu-
dzi bgdacych laikami, nie potrafigcymi oceni¢ wartosci przekazywanej im przez
uczonych wiedzy.

Spoteczenstwo na pierwszym micjscu stawia rolg uczonego jako nauczycie-
la. Rozwazajac zadania edukacyjne stojace przed uczonymi Znaniecki zastana-
wia si¢ nad warto$cig 1 przydatnoscia przeckazywanej podczas ksztalcenia wie-
dzy. Jego rozwazania nie dotycza programu studidow, lecz zagadnienia bardziej
podstawowego, odpowiedzi na pytanic czy uczony erudyta, jakich w polskich
uczelniach najwigcej, moze przygotowac studentow do skutecznego dziatania.
Jego odpowiedz jest negatywna®’. Towarzyszy jej propozycja otwarcia szkolni-
ctwa wyzszego na potrzeby praktyki spotecznej i wprowadzenia do uniwersy-
tetow ludzi, ktdrzy nabyli dos§wiadczenie i wypracowali skuteczne sposoby roz-
wigzywania problemoéw. Moze to by¢ odczytane jako propozycja przekazania
umiejgtnosci praktycznych 1 skuteczncgo wspotdziatania w  zespole,
ksztatcacym si¢ ,,ludziom dobrze wychowanym”.

Kolejnym zadaniem stojacym przed uniwersytetem, waznym dla funkcjono-
wania spoteczenstwa jest ksztatcenie, rozumiane jako rozwijanie umiejgtnosci
nabywania i przeckazywania wiedzy, umiejgtno$ci wychowania i budowania au-
torytetu wsrod miodziezy szkoét $rednich.

Spetnienie tych oczekiwan spotecznych moze dokona¢ si¢ tylko poprzez
wprowadzenie do polskich uniwersytetéw nowych ludzi, petniacych w nich nie-
znanc dotad role. Natomiast przed uczonymi Znaniecki stawia zadania tworzenia
wicdzy o $wiecie, dostarczania jcj praktykom, ludziom podejmujacym decyzje
polityczne czy gospodarcze. Celem dziatania uczonych miataby by¢ diagnoza



Problematyka inteligencji w pracach polskich socjologow 145

rzeczywistosci przyrodniczej i spoteczno-kulturowej oraz wypracowanie pla-néw
przeksztalcania i doskonalenia tej rzeczywistosci. W wyrazanych pogladach Zna-
niecki nie watpi, iz uczeni sa przygotowani do spetnienia tych oczekiwan pod
warunkiem zagwarantowania im odpowiednich funduszy i sit pomocniczych,
nicobcigzanie innymi zadaniami oraz zmiany stosunku ,,ludzi czynu” do uczo-
nych, polegajacej na zrozumicniu znaczenia wiedzy naukowej dla podejmowa-
nia decyzji dotyczacych spraw spotecznych i gospodarczych oraz swiadomosci
odpowiedzialno$ci wobcec narodu i historii, jaka biora na siebie rezygnujac z po-
mocy uczonych®'. Propozycja Znanicckiego jest z jednej strony wyrazem sprze-
ciwu wobec podejmowania zmian spotecznych bazujacych wytacznie na daze-
niach mas, z drugicj podkreslenia niezbgdnosci Srodowiska uczonych dla efek-
tywnego prowadzenia dziatan reformatorskich.

Tekst Znanieckicgo zawiera z jednej strony propozycj¢ wzbogacenia dotych-
czasowego repertuaru rol spotecznych zwiazanych z tworzeniem i przekazywa-
niem wiedzy w celu skuteczniejszego wykorzystania jej przez spoteczenstwo,
z drugicj stanowi przyktad argumentacji na rzecz utrzymania wysokiej, elitarnej
pozycji przez uczonych i zagwarantowania im odpowiednich mozliwosci wpty-
wania na podejmowanic przez politykéw decyzje. W tym publicystycznym teks-
cie nie podejmowat rozwazan dotyczacych mozliwosci realizacji tych oczekiwan
np. przez socjologig. Wierzac w potggg nauki dostrzegat konieczno$¢ istnienia
rowniez uczonych — twoércow, ,,ludzi nadnormalnych”, nonkonformistow popy-
chajacych nauk¢ do przodu, otwicrajacych nowe perspektywy dla rozumienia
$wiata i skutecznego w nim dziafania.

Argumentacja Znanieckiego dobrana i prezentowana w artykule Uczeni pol-
scy a Zycie polskie jest dobra ilustracja realizacji przez niego roli spotecznej
,cztowieka dobrze wychowanego”. Swiadczy o tym przede wszystkim uzasad-
nianie znaczenia wicdzy naukowej dla skutecznego dziatania praktykéw polity-
ki i zycia spotecznego, odwotanic si¢ zarowno do warto$ci uniwersalnych i rze-
telnosci warsztatowych, jak i etycznych, wymaganych od ludzi uprawiajacych
naukg. Argumentacja ta nic tylko uzasadnia wysoka pozycj¢ uczonych w spo-
teczenstwie, lecz rowniez stanowi kryterium oceny i doboru ludzi do §rodowis-
ka uczonych. Stara si¢ powigza¢ autonomig tego srodowiska z jego zaangazowa-
nicm spotecznym.

Znaniecki swoje zaintercsowanie problematyka inteligencji ograniczyt do za-
gadnienia wzoréw osobowych i $srodowiska spotecznego ludzi ,,dobrze wycho-
wanych”. Oceniajac, iz nie sa przygotowani do sprostania wyzwaniom nad-
chodzacych czasoéw, wskazywat na sposoby dokonywania zmian. Doceniajac
znaczenie instytucji wychowawczych 1 szkoty, szczegdélnie wyzszej, instru-
mentéw zmian poszukiwal w tych instytucjach, bedac przekonanym, iz impuls
musi wyj$¢ od nich, nie moze by¢ im narzucony z zewnatrz.
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INTELIGENT W OBLICZU KRYZYSU KULTURY,
ROZWAZANIA ALEKSANDRA HERTZA

Dla autora Socjologii nieprzedawnionej inteligencja jest warstwa spoteczng
wyznaczong przez kryteria kulturowe, system wartosci, normy i aspiracje uksz-
talttowane w procesie socjalizacji, ktére powoduja, iz mimo podobienstw w po-
zycji eckonomiczncj, inteligencja rdzni si¢ od zamozniejszych robotnikéw czy
drobnomieszczanstwa®?.

Drugim kryterium w definiowaniu inteligencji sg jej funkcje spoteczne.
Wskazujac na nie Hertz podkresla rolg inteligencji w tworzeniu 1 upowszechnia-
niu kultury. Funkcji tej nic ogranicza do sfery materialnej, realizowanej w nau-
ce, literaturze czy sztuce, lecz rownicz podkresla rolg inteligencji w kreowaniu
wzordéw zachowan, okre$lania kryterium czlowicka kulturalnego. Kulturg okres-
la w opozycji do natury i uwaza, iz wyrosta ona z przezwycigzenia instynktu.
,»Jest wynikiem zwycigstwa ogdlnego nad szczegélowym, racjonalnego nad nat-
uralnym”*. Racjonalizm wyraza si¢ — jego zdaniem — w probie pojgciowego
uchwycenia otaczajacego $wiata i zrozumienia go. Postawa racjonalistyczna
wsparta jest na wiedzy, dorobku intelektualnym ludzkosci, w ktéorym wazne
miejsce zajmuje kultura antyczna.

W swej dziatalnos$ci popularyzatorskicj Hertz sam reprezentowat taka posta-
wg. Jej wyrazem sa jego rozwazania nad elementami swojskimi 1 obcymi w kul-
turze polskiej czy krytyka narastajacego nacjonalizmu, $wiadczace o jego posta-
wic otwarto$ci**. W pisanych u schylku zycia wspomnieniach charakteryzuje
srodowisko spoteczne i lektury, ktore przyczynily si¢ do uksztaltowania jego
$wiatopogladu, wskazuje rowniez na grono oséb, z ktéorymi wspotpracowat,
ktore reprezentowaty wzorzec inteligenta liberalnego 1 rownoczes$nie wrazliwe-
go na kwestie spotcczne™.

Bedac silnic osadzonym w wartos$ciach i1 tradycjach kultury europejskiej au-
tor Wyznan starego czlowieka podkreslat jednak specyficznie polski rodowéd in-
teligencji. W swych pogladach byt bliski stanowisku Chatasinskiego, piszac, iz
intcligencja polska ,,powstata jako produkt rozktadu warstwy, ktéra przedtem
tworzyta histori¢ Polski™®. W swych wspomnieniach, po do$wiadczeniach po-
fowy zycia spgdzonego na emigracji, zwraca uwagg na roznice migdzy klasa
$rednia, z jaka spotykat si¢ w Stanach Zjednoczonych, a polska migdzywojenna
intcligencja. Klasg $rednig okresla jako ludzi o zblizonym poziomie dochodéw,
o podobnym stylu zycia, zaintcresowaniach i wzorach zachowan. Klasa $rednia
to — wedtug niego — nie tylko rezerwuar wartosci stabilizujacych porzadek spo-
feczny, to rowniez klasa bgdaca glownym konsumentem ksiazek, czasopism,
muzyki klasycznej czy teatru.

Hertz uwaza, iz inteligencja polska, wyrosta z tradycji szlacheckich, charak-
teryzowata si¢ etosem odmiennym od etosu klas srednich. Miejsce ,,respectabil-
ity”, charakterystycznego dla klasy $redniej w Polsce zajglo poczucie honoru,
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ktore nakazuje ciagle potwicrdzanic wobec siebic i innych swej pozycji®’. Po-
strzeganic swej pozycji spotecznej przez pryzmat honoru w powaznym stopniu
utrudnifo inteligencji jej kontakt z innymi warstwami spotecznymi.

Glownych uwarunkowan w uksztalttowaniu sig polskiej inteligencji, a w kon-
sckwencji barier w powaznym stopniu utrudniajacych zmiang spoteczna, poszu-
kuje Hertz w stosunkach migdzy intcligencja a masami. Wskazuje, iz w warun-
kach zaborow inteligencja byla tworca i konsumentem dobr kultury narodowe;.
Masy zyly wlasnym, bujnym zyciem kultury ludowej, lecz pozostawaty poza na-
rodem i kultura narodowa™®. Lecz ten stan rzeczy ulegt znaczacym przeobraze-
niom po roku 1918, , kiedy caly szereg czynnikéw, a przede wszystkim powsta-
nic panstwa polskiego z jego demokratycznymi urzadzeniami, rozwojem
szkolnictwa, prasy, wielkie wstrzasy polityczne, gospodarcze i spoteczne ogar-
niajace cata Europg, a wraz z nig Polskg¢ — zaczgty rozbija¢ granice folwarkow
i parafii i z bezwladnej masy wytwarza¢ zbiorowo$¢ narodowa™™’.

Zmiany te byly zwiazane zarOwno z pauperyzacja dawnej inteligencji, jak
réwniez wejsciem, dzigki dostgpnosci cdukacji, do niej ludzi nowych. W stosun-
ku do nich uzywa okreslenia ,,ludowa inteligencja”. Inteligencja ta zachowata
jednak szereg cech srodowiska wicjskiego i malomiasteczkowego. Hertz uwaza,
1z brak jej kultury intelcktualnej, jej postawa wobec zycia jest bardziej brutalna,
cho¢ jest blizsza masom ludowym®’,

Uwaza, iz przeobrazenia spoteczne i w konsekwencji przemiany samej inte-
ligencji sa wyrazem ,,normalnosci stosunkow spotecznych” w Polsce®'. Perspek-
tywiczne konsekwencje zachodzacych zmian ocenia pozytywnie, lecz nie sadzi,
1z nadejscie ,,ludowej inteligencji” spowoduje odejscie dawnej inteligencji do
historii. Wrgez przeciwnie, uwaza, iz w takim momencic musi ona z jedne;j stro-
ny przyjaé postawg otwarto$ci, z drugiej dba¢ o zachowanie wysokiego pozio-
mu kultury. Istotnymi cechami tej kultury sa: prymat pierwiastkow duchowych,
uniwersalizm, idea wolnosci i godnosci jednostki. Bez odpowiedzialnos$ci za tak
rozumiang kulturg, bez poczucia swej misji 1 wiclkosci inteligencja nie bgdzie
miata masom nic do powiedzenia. Musi posiada¢ autorytet. Musi by¢ przckona-
na o powadze swych zadan, musi wzbudza¢ szacunek. Jednakze Hertz nie wska-
zuje w jaki sposob dawna intcligencja miataby realizowac swa misjg. Piszac
o zadaniach spoczywajacych przed tg inteligencja uzywa zaimka ,my”, co
$wiadczy o jego identyfikacji z dawna inteligencja. Przygladajac si¢ temu, jak
sam rcalizowat rolg inteligenta, mozna przypuszczacé, iz najwazniejszym byta ja-
kos¢ ksztatcenia, wysoki poziom wiedzy przekazywanej nowym inteligentom
oraz ksztaltowanie ich stosunku do kultury 1 otwarto$ci wobec wartosci kulturo-
wych reprezentowanych przez innc narody. ,,Miatem silnie rozwinigte poczucie,
ze dajemy tym ludziom cos, co powinno by¢ przekazane, zachowane i rozwija-
ne. Nie chodzito tu w zadnym razic o jakie$ gotowe, niezmienne formuty. Cho-
dzito o rozbudzanic umystoéw, o krytyczny stosunck do rzeczywistosci, o zacho-

wanie najwigkszych wartosci naszej cywilizacji™®?.
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Przeszkod w petnieniu swej funkcji przez inteligencj¢ Hertz upatruje w ten-
dencjach antyintelektualnych i podwazaniu znaczenia tradyc)i racjonalistycznej
we wspolczesnej kulturze. Reakcja na te tendencje byt klerkizm, ktory — jego zda-
niem — §wiadczy o poczuciu wyobcowania intelektualistow ze spoteczenstwa®.

Kolejna bariera utrudniajaca inteligencji petnienie funkcji wzorotworczej sa
narastajace tendencjc totalitarne, bolszewizm i nacjonalizm. Swiadom tradycji
radykalnej inteligencji oraz powabu, jaki stanowita dla niej rewolucja glosi, iz
,praca powolna, szercg stopniowych posunig¢ przynosi wigksze rezultaty niz
jedno gwaltowne szarpnigcie”. Przekonanie o negatywnych skutkach rewolu-
cji, nie oznacza, iz nic nalezy stara¢ si¢ pozna¢ i1 zrozumie¢ to zjawisko. W ar-
tykule Mistyka rewolucyjna Hertz socjolog analizuje zjawisko rewolucji, spo-
feczne wyobrazenia o rewolucji oraz rolg inteligencji w rewolucji. Glosi, iz
nawet w sytuacji, gdy warunki spoteczne przemawiaja za rozwigzaniami rewo-
lucyjnymi, nic mozna rewolucji traktowaé jako zjawiska nieuniknionego. Pre-
zentujc on postawg sokratejska, wierzac, iz poprzez o$wiecenie, poprzez nau-
czanie 1 racjonalng argumentacj¢ mozna i nalezy przygotowywac ludzi do do-
konywania zmian spotecznych, powstrzymywania procesow zywiotowych.

Mimo dostrzezenia powaznych barier na drodze przeobrazen polskiego spo-
feczenstwa i polskicj inteligenc)i, ktore byty zwiazane z gigbokim kryzysem kul-
tury europejskiej, autor Socjologii nieprzedawnionej wskazuje na skal¢ doko-
nujacych si¢ zmian. Zrédta tych zmian tkwia w przemianach w sferze edukacji
1 gospodarki. Wynikaja z przechodzenia inteligentow do ,,warsztatow pracy pan-
stwowej”. Nowe warunki pracy zawodowcj, jakie dalo niepodlegte panstwo,
wplyngly rowniez na przeobrazenic wzorow karier zyciowych radykalnych inte-
ligentow, ktorzy uzyskali mozliwosci stabilizacji na stanowiskach dziataczy, re-
daktorow prasy partyjnej, postow i nierzadko urzednikéw ministerialnych. Da-
wna bohema ostata si¢ jedynic w ruchu anarchistycznym i syndykalizmie®.

Kolejng zmiana, na ktdra zwraca uwagg, jest zmiana pokoleniowa. Hertz opi-
suje roznice w rekcjach na kryzys dwoch pokolen inteligencji. Dla pokolenia
starszego jest to poczucic wytracenia z rOwnowagi socjalnej 1 moralnej trwajace
od wojny. Dla pokolenia modszego jest to przekonanie o niemozliwosci reali-
zacji aspiracji, brak perspektyw na przyszio$¢ i rozczarowanie z powodu nie-
dotgstwa starszych, ktorzy zawiedli jako czynnik tworzacy 1 normujacy porzadki
swiatowe®.

Wedle jego diagnozy miode pokolenic wierzy w tworcze konsekwencje kata-
strofy, w mozliwos¢ realizacji nowych form zycia, uwazanych przez nie za lep-
sze od dotychczasowych. Jednakze w sytuacji kryzysu jednostki najbardziej
tworcze 1 aktywne, nastawionc na odrodzenic ,,zostaty wplecione w koto znisz-
czenia, ktore toczac si¢ zagraza naszej kulturze zepchnigeiem w przepasé. Za
jedno z najpowazniejszych schorzen spoteczenstw lat trzydziestych uwazat na-
cjonalizm i sadzit, 1z jest on jednym z najwigkszych niebezpieczenstw, jakie kie-
dykolwick zagrozily kulturze®’.
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W rozwazaniach Alcksandra Hertza poswigconych inteligencji, pisanych
w latach trzydziestych, dostrzegamy z jednej strony podkreslenie zmian spowo-
dowanych zaréwno dziataniami podejmowanymi przez Polakéw we wlasnym
suwercnnym panstwie, jak 1 zmian wywotanych przez ogélnoeuropejski kryzys
kulturowy. Spojrzenic na zagadnienic inteligencji przez pryzmat kultury kore-
spondowato z powszechnym w §rodowisku inteligenckim wyobrazeniem o inte-
ligencji jako warstwic przywodczej 1 wzorotworczej. Przeobrazenia spoteczne
1 kulturowe stanowity wyzwanic dla dotychczasowej pozycji tej warstwy w spo-
feczenstwie. Jednakze Hertz dostrzegajac konicczno$é przeobrazen spotecz-
nych, aprobujac awans nowcj, ludowej inteligencji nic negowat dorobku i zna-
czenia inteligencji wyrostej ze szlacheckich tradycji. O niej pisal po latach
w swych wspomnicniach. ,,Polska elita intelektualna reprezentowata bardzo wy-
soka klas¢ umystowa i moralng. Mozna tam byto spotka¢ ludzi wspaniatych i im-
ponujacych, jakich zaden inny kraj by sig nie powstydzit”®.

Hertz byl przeswiadczony, iz dawna inteligencja ma przed soba do spetnie-
nia wazne zadanic. Mysl ta przewija si¢ w wiclu tekstach. W niektorych nieob-
cy jest mu nawet patos®, lecz to, co w jego pogladach wydaje si¢ najwaznicjsze,
to sSwiadomo$¢ wyzwan, jakic przed inteligencja stawiaja zagrozenia wynikajace
z kryzysu spotecznego i1 kulturowego, $wiadomos$¢ wielosci wzoréw inteli-
genckiej aktywnosci oraz przede wszystkim wysokie kryteria stawiane przed in-
teligencja wynikajace z koniecznosci obrony zagrozonych pryncypiéw, racjona-
lizmu, otwartosci oraz §wiadomosci dorobku kulturalnego przesztosci.

INTELIGENT WOBEC BARIER AWANSU SPOLECZNEGO,
ROZWAZANIA STANISLAWA RYCHLINSKIEGO

Rozwazania Rychlinskicgo dotyczace inteligencji spotykamy w pisanych
przez niego artykutach poswigconych zagadnicniom edukacji i przemianom
struktury spotecznej. Ich podjgcie pozwala na postawienie pytan dotyczacych
barier edukacyjnych oraz wzoréw osobowych inteligencji. Edukacjg traktuje ja-
ko najwazniejsza drogg awansu spotecznego we wspotczesnym spoleczenstwie,
ktora w konsekwencji przyczynia si¢ do przcobrazen struktury spotfecznej. Jed-
nakze aby droga ta byta drozna, musza by¢ spetnionc pewne warunki. Okreslajac
je Rychlinski wskazuje zar6wno na uwarunkowania strukturalne, dystanse spo-
teczne, politykg oswiatowa panstwa czy sytuacjg gospodarcza wptywajaca na
rynck pracy i zamozno$¢ rodzin, jak rowniez na system wartosci, aspiracjc edu-
kacyjne i pragnienic awansu spolecznego mtodziezy.

Rozwazania dotyczace edukacji prowadzi odwotujac si¢ do spoteczenstwa
angiclskiego™. Zmiany w strukturze spotecznej, a szczegélnie wzrost ilosciowy
pracownikéw umystowych spowodowany byl nie tylko przez upowszechnienie
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oswiaty, lecz rownicz przez zmiany gospodarcze, a szczegodlnie upadek rentier-
stwa 1 arystokracji ziemskicj, koncentracjg kapitatu oraz upadck indywidualnych
przedsigbiorcow. Upadck rentierstwa spowodowal, iz ludzie dawniej trudniacy
si¢ pracg intclektualng, dla ktérych gléwnym zrédlem utrzymania byt odziedzi-
czony majatek, musicli zacza¢ zy¢ z pracy zawodowe;j’'.

Zmiany te spowodowaly, iz po pierwsze praca umystowa stata si¢ praca na-
jemna, po drugic, rozwoj gospodarczy przyspicszat przecchodzenie oséb z klasy
robotniczej i drobnomieszczanstwa do warstwy pracownikow umystowych. Ze
szczegblnymi mozliwosciami awansu spotkal si¢ proletariat’>. Jednakze, zda-
niem Rychlinskicgo, prowadzi to do swoistego ,,drobnomieszczanienia” proleta-
riatu. W miarg wzrostu poprawy bytu, rodzi si¢ nawyk oszczg¢dzania, posiadania
wilasnego domku, rozrywcek, wyksztatcenia dla dzieci, co — w prolctariacie za-
chodnoicuropejskim rozbija zwarto$¢ wewngtrzng tej klasy. Kolejnym szczegol-
nym rysem powojennych przeobrazen jest upowszechnienie kultury masowe;.

Procesy przeobrazen spotccznych dokonujace si¢ w spoleczenstwach za-
chodniej Europy sa dla Rychlinskiego punktem wyjscia dla analizy przeobrazen
zachodzacych w spolcczenstwic polskim. Bierze on pod uwagg zaréwno uwa-
runkowania historyczne, dzicdzictwo zaborow, jak rownicz procesy o bardzicj
uniwersalnym charakterze, wplyw sytuacji gospodarczej, stan elit czy rolg pan-
stwa w tych przeobrazeniach. Wskazuje na nickorzystny splot uwarunkowan
strukturalnych dla przecobrazen spotccznych migdzywojennej Polski. Naleza do
nich w pierwszej kolejnosci znaczny wzrost populacji ludnosci wiejskiej”, za-
hamowanie emigracji oraz zwolnienic tempa naptywu obcych kapitatéw do Pol-
ski. Mimo podkrcslenia wolnego tempa przeobrazen zwraca uwagg, iz spote-
czenstwo polskie w okresic migdzywojennym weszto na drogg ,,normalnych”
przcobrazen.

Wypowiadajac si¢ na temat inteligencji, Rychlinski podkresla nie tylko jej
szlachecki rodowdd, lecz ponadto — podobnic jak Chatasinski — wskazuje na
uwarunkowania ckonomiczne, brak micszczanstwa 1 deklasacj¢ ckonomiczna
szlachty. Intcligencja powstawata w XIX wicku w znacznym stopniu zc zbicd-
nialcgo ziemianstwa i tworzyta mity ,szlachcctwa wyksztalcenia” W sytuacji
dcklasacji szlachty posiadajaccj majatki oraz braku micszczanstwa inteligencja
stata si¢ warstwa wyzsza w spolcczenstwie. Spogladajac z perspecktywy pro-
cesow zachodzacych w spotcczenstwach stojacych na wyzszym poziome zaa-
wansowania procesow modernizacyjnych traktuje polska inteligencjg jako zja-
wisko lokalne, wyraz polskicgo zapoznicnia i skazana na zagladg z chwilg
bardziej normalnego przenikania kapitalizmu 1 wytwarzania si¢ wilasciwej
burzuazji’™. W przeciwienstwic jednak do Chatasinskicgo, docenia warto$¢ kul-
tury intcligenckicej, stawiajacej wysokie krytcria aktywnosci kulturalnej 1 okres-
lajaccj standardy obyczajowe.
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Po wojnie nastapil upadck pozycji spoleczne;j i jakosci inteligenckich elit,
a awansujacy do kategorii pracownikow umystowych przedstawicicle nizszych
warstw spotecznych, szczegolnic wywodzacy sig z drobnomieszczanstwa, zaczeli
selecktywnic przejmowa¢ clementy kultury inteligenckicj, akcentujac szczegdlnie
dystans w stosunku do przedstawicicli nizszych warstw spotecznych’.

Rychlinski zatem stawia nic tylko pytanic o to, dlaczego struktura spoteczen-
stwa polskiego ulega tak wolnym przeobrazeniom, lecz rowniez skad bierze sig
zywotno$¢ pewnych wzorow zachowan, dystansow spotecznych, ktore byly przej-
mowane z repertuaru inteligenckiego przez awansujace jednostki z klas nizszych.

Udziclajac odpowicdzi na pytanie dotyczace powolnego przeobrazenia
struktury spoteczenstwa polskicgo w okresie powojennym autor Warstw spo-
tecznych wskazywat na niski poziom rozwoju gospodarczego, ktory powodowat
szczuplo$¢ micjsc pracy dla ludzi wyksztalconych. Dotyczyto to nie tylko pra-
cownikow umystowych, dla ktorych najczgstszym micjscem pracy byla sfera
urzgdnicza, posady panstwowe, lecz rowniez dominacja niewykwalifikowanych
robotnikow i stuzacych wérdd proletariatu’.

Urzgdniczy charakter polskicj intcligencji migdzywojennej przyczyniat sig
do podejmowania dziatan, zwiciiczonych sukcesem, zmierzajacych do uprzywi-
Icjowania tej kategorii spotccznej w dostgpic do edukacji, a w konsekwencji
mozliwosci awansu spotecznego.( z nich to wywodzi sig 2/3 studentdw i 3/4 stu-
dentck.) Uprzywilejowanic to, w opinii Rychlinskiego, prowadzilo do deforma-
cji polskiej drabiny oswiatowej 1 przebiegu procesow selekcji. Kolejnym man-
kamentem dominacji i uprzywilejowania $rodowisk urz¢dniczych byto
tworzenie wzoréw kulturowych procesow sclekcji i obsady stanowisk, ktore by-
ly nic tylko dysfunkcjonalne wobec instytucji biurokratycznych nowoczesnego
panstwa, lecz rownicz szkodliwe dla samego procesu sclekeji, szczegdlnie w od-
nicsieniu do ambitnych i upartych ludzi pochodzacych z nizszych warstw spo-
tecznych. ,,Mtodziez pochodzaca zc sfer ubogich zostaje poddana okrutnej se-
lekcji, ktora niszczy, wyjatawia najbardzicj wartosciowe jednostki, ktore mogty-
by wnics$é najwigeej do zycia narodowego i skarbnicy kultury”””.

Rychlinski wskazujc rdwnicz na przcobrazenia systemow wartosci migdzy-
wojennej inteligencji, na przyswajanic sobic przez nig wzoréw wielkomicjskiej
kultury spoteczenstw zachodnich, odchodzenic od aspiracji przywodczych, tak
charakterystycznych dla inteligencji przedwojennej. Podkresla obnizenie aspira-
cji kulturalnych intcligencji, jej zwrot ku warto$ciom materialnym 1 dazeniu do
wygodnego urzadzenia sobic zycia.

Kolejnym czynnikiem ostabiajacym proces przeobrazen spolecznych i awan-
su miodziczy z nizszych warstw spotccznych byt niski poziom ekonomiczny, za-
mykajacy dostgp tych warstw do dobr kulturalnych. Powodowato to marazm du-
chowy oraz apati¢ wywotang brakicm widokow na wydzwignigcie si¢ z ubdstwa
1 obojgtnos¢ na wszystko, co wykracza poza waski horyzont spraw codziennych?.
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Rychlinski wiele uwagi poswigcit awansowi spotecznemu. Wiazat go nie tylko
z przeobrazeniem warstwy inteligencji, spowodowanym wejsciem ludzi z niz-
szych warstw spolecznych, lecz przede wszystkim z ksztaltowaniem nowoczes-
nej elity spotecznej, gwarantujacej demokratyczny charakter spoteczenstwa, po-
budzajacej jego rozwdj i zapewniajacej prawidlowe funkcjonowanie panstwa.
Negatywnie oceniajac zywiolowy proces ksztaltowania sig takiej elity, postulo-
wal aktywna, planowa rol¢ panstwa w przygotowaniu i prowadzeniu proceséw
selekcji, w czym pierwszoplanowa rolg odgrywata rozbudowa sieci szkoét i upo-
wszechnienie systemu stypendialnego®.

Okreslajac warunki przyspicszenia procesow przebudowy struktury spotecz-
nej 1 awansu miodziczy z nizszych warstw spolecznych, Rychlinski byt §wiadom
koniecznos$ci przeobrazen wspolczesnej mu inteligenc)i, szczegdlnie ksztattowa-
nia podejscia profesjonalistycznego w realizacji rol zawodowych oraz uwolnie-
nia si¢ od pewnych elementow szlacheckiej tradycji, np. przekonania o prawie
do korzysci wynikajacych z zajmowanego stanowiska, niemnicj jednak nie ce-
chy tej warstwy i jej tradycjqg uwazal za najwazniejsza przeszkodg w realizacji
zmiany spotecznej. Nie uwazat, iz jakakolwick inna warstwa spoteczna bylaby
lepiej przygotowana nie tylko do pelnienia roli clity, ale réwniez, ze jej kultura
mialaby stanowi¢ rczerwuar warto$ci 1 wzorow zachowan, do ktérych mogtaby
nawigzywa¢ nowoczesna eclita. Raczej przestrzegatl przed wpltywem wzoréw
drobnomieszczanskich na warstwy inteligenckic®'.

Podkreslajac znaczenie przeobrazen w sferze instytucjonalnej wskazywat na
znaczenie dziatan jednostek, ich aspiracji 1 subicktywnego przekonania o moz-
liwosci 1 celowo$ci podejmowania wysitku zwigzanego z ksztalceniem. Pod-
kreslat rolg elit nic tylko w stabilizacji porzadku spotecznego w okresie zmiany,
lecz takze w ustanawianiu wysokich standardow wobec 0sob awansujacych do
clity, w tym réwniez spofecznego znaczenia snobizmu.

Mozna zatem stwierdzi¢, iz w swej opinii dotyczacej migdzywojenne;j inteli-
gencji Rychlinski byt krytyczny, lecz jego uwaga skierowana byta nie tyle na
wskazanie jej nieprzydatnosci do przebudowy spotecznej, co raczej na jej goto-
wo$¢ do zmian, otwartos¢ 1 krytyczny stosunek w wigkszym stopniu do barier
spotecznych i1 ekonomicznych zwigzanych z aktualnym stanem spoteczenstwa,
niz tych, ktoére wynikaly z przeszto$ci.

INTELIGENT WOBEC ,, MLODEGO POKOLENIA CHLOPOW”,
ROZWAZANIA JOZEFA CHALASINSKIEGO

Tezy gloszone przez Chatasinskicgo poswigcone polskiej inteligencji po dru-
gicj wojnie $wiatowcj spotkatly si¢ nic tylko z zywa reakcja w srodowisku inte-
ligenckim, lecz réwniez z recepcjg w pracach badawczych polskich socjologow.
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Sam autor Genealogii polskiej inteligencji podjal trud badawczy poznania prze-
obrazen, jakim w nowych powojennych warunkach podlegali chiopi i inteligen-
cja®2. Pogladom Chatasinskiego na inteligencje poswiecita uwagg Antonina
Kloskowska®® i Stefania Dzigcielska-Machnikowska®, ktora ogranicza si¢ do
powojennych wypowiedzi Chatasinskiego dotyczacych inteligencji. Autorka ta
wskazuje na zmiang stosunku autora Genealogii inteligencji polskiej do inteli-
gencji w okresie powojennym, co wynikalo nie tylko z przeobrazen same;j inte-
ligencji, lecz rowniez z funkcji, jaka w powojennej Polsce petnity dyskusje pos-
wigcone inteligenciji.

W czgsci artykutu poswigconego przedstawieniu pogladow Chatasinskiego
na polska inteligencjg ograniczg si¢ do jego publikacji z okresu mi¢gdzywojenne-
go. Zagadnieniu temu poswigcit on ksiazeczkg Tlo socjologiczne pracy oswia-
towej® oraz kilka rozdzialow Mlodego pokolenia chlopow. Socjologiczna re-
fleksja Chatasinskiego poswigcona inteligencji charakteryzuje si¢ konsekwencja
w podejéciu badawczym, nakazujacym analizowanie tego zagadnienia z per-
spcktywy socjologii humanistycznej, zwrocenie uwagi na sSrodowisko spoteczne
inteligencji oraz §wiadome dziatania ludzi bgdace odpowiedzia na postrzeganie
przez nich otaczajacego ich spotecznego $wiata, a takze niezmiennos$cia gloszo-
nych pogladow.

Jego podstawowa teza dotyczy szlacheckiego rodowodu polskiej inteligencji
i wiaZe jej powstanie z procesami rozpadu struktur spoteczenstwa feudalnego
i nicdorozwojem stosunkow kapitalistycznych. ,,Matura i dyplom uniwersytecki
zastgpuja szlachectwo, co wiaze sig z tradycjami przeszlosci, kiedy byc¢ ,,inteli-
gentnym” stanowifo przywilej klas wyzszych”®.

Na szlachecki rodowdd inteligencji sktadajg sig takie elementy jak niechgc do
pracy fizycznej, tworzenie barier kulturowych (poprawnos¢ jgzykowa, dbatos¢ o
dobre maniery, dbanie o powierzchownos¢, uktadnosé, umiejgtnos¢ znalezienia
sig, sztuka taktu) wzmacniajacych dystans w stosunku do warstw nizszych oraz
nicumiej¢tnos¢ rozwiazywania problemow spotecznych i ekonomicznych. Cha-
rakterystyka ta stanowi dla nicgo podstawg do zanegowania nie tylko roszczen
inteligencji do odgrywania ,,przodowniczej roli w spotecznym i kulturalnym zy-
ciu panstwa”, lecz rdwniez do istnienia inteligencji jako odrgbnej warstwy
spofeczne;j®’.

Mimo to jednak warstwa ta istnicje, a istnienie to wynika nie tylko z bezwla-
du, spowolnienia zmian spotecznych w migdzywojennej Polsce, lecz przede
wszystkim z zywotnosci srodowiska inteligenckiego oraz systemu instytucji os-
wiatowych i kulturalnych. One to, zdaniem Chatasinskiego, odpowiedzialne sa
nic tylko za reprodukcjg inteligencji, lecz réwniez utrudniaja emancypacjg
warstw ludowych, powoduja, iz ksztatcace si¢ jednostki z nich si¢ wywodzace,
ucza si¢ ,,na pana”.
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W publikacji z 1935 roku wyrazat przckonanie, iz ,,kiedy ekonomiczne i kul-
turalne polozenie chtopa i robotnika podnicsic si¢ do takiego poziomu, na
ktorym inteligentny robotnik stanie si¢ zjawiskiem normalnym, wtedy zniknie
podstawa spoleczna osobnej warstwy inteligencji. Praca o§wiatowo-kulturalna,
prowadzac do usunigcia tych réznic poziomu spoleczno-kulturalnego, jest po-
waznym czynnikicm tego procesu. A urzeczywistnienie ideatow o§wiatowo-kul-
turalnych oznaczaloby konicec inteligencji jako osobnej warstwy”*®. Jednakze
w Mlodym pokoleniu chtopow pokazuje, iz proces podnoszenia poziomu kultu-
ralnego wsi przebicga powoli. Ilustruje to przyktadami wykoslawienia ,,nie-
dosztych inteligentow” przez szkolg. Nadzicjg upatruje w ruchu miodochtop-
skim, jego pracy organizacyjnej, a przede wszystkim w ,,walce o chtopska szkole.

Chatasinski charakteryzuje typ spoteczno-kulturowy polskiego inteligenta
1 odwotuje si¢ do charakterystyki cztowieka ,,dobrze wychowanego” sportreto-
wancgo przez Znanicckicgo w Ludziach terazniejszych i przeciwstawia mu spo-
teczno-kulturowy typ chtopa®. Podkresla, iz to przeciwstawienie jest mocno za-
korzenione w polskiej kulturze, a kazdy z typéw osadzony jest w innym $rodo-
wisku spotecznym.

Opisujac srodowisko wychowawcze, w jakim ksztattuje si¢ inteligent, pod-
kreéla jego oderwanie od proceséw produkcyjnych, skupienie si¢ na konsump-
cji oraz jego egocentryzm, dazenie do skupicnia uwagi otoczenia na wilasnej
osobie. Powoduje to, 1z przed mtodzieza wychowana w tym $rodowisku zamy-
ka sig¢ ,,ogromna dzicdzing zadowolenia zyciowego, jakic mtodziezy wiejskie)
przynosi produktywny wysitck fizyczny™".

Ten rodzaj wychowania wzmacniany przez szkol¢ powoduje, iz ,,ocenianie
warto$ci swojej pracy nic wedlug niej samej 1 jej wydajnosci, lecz wedtug przy-
naleznosci do wyzszej sfery spolecznej, jest jednym z najbardziej demorali-
zujacych ryséw srodowiska, w jakim wychowuje si¢ mtodziez inteligencka za-
rowno w szkole, jak i poza szkota. Przez caly okres wychowania zyje ona w proz-
ni spotecznej bez rcalnych obowiazkow i realnej odpowiedzialnosci™'.

Kulturowe wzorce stosunku pana do chtopa sa zdaniem Chatasinskiego na-
dal zywe w zyciu obyczajowym migdzywojennej Polski®>. W stosunku inteli-
gencji do chltopow dostrzega dwa wzory zachowan. Jeden to realizacja wzoru
,pana” i towarzyszace mu ponizanic chlopa, drugim jest wspoiczucie, niesienie
pomocy wyidcalizowanym prostaczkom, uswiadamianie ich czym jest wolna
Polska. Krytykuje intcligencjg, ktdra nie rozumic zmian, nie dostrzega, ze mio-
de pokolenic wsi jest zespolone z ideg wolnej Polski 1 nie rozumie jego aspira-
cji do wyrazania swcj podmiotowosci.

Dla Chatasinskicgo krytykujacego system o$wiatowy migdzywojennej Polski
mniej wazne sa takie jego mankamenty, jak stabo rozwinigta sie¢ szkolna, nizszy
poziom kwalifikacji nauczycicli czy wysokic koszty edukacji dzieci pochodza-
cych z rodzin chtopskich, czyli dostgpnos¢ i jakos¢ wyksztalcenia. Najwaz-
nicjsze sa funkcje o$wiaty w sprawowaniu dominacji kulturowe;j inteligencji.
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Egzemplifikacja takiego stanowiska jest charakterystyka ,,niedosztego inteligen-
ta”. ,Niedoszly inteligent to jedyna zdobycz, jaka wie$ i warstwa chiopska
otrzymywatla i po dzi§ dzien w znacznej micrze otrzymuje dla siebie od szkolni-
ctwa wyzszego i $rednicgo™?. Podkresla poczucie niepotrzebnosci i uposledze-
nia ,,niedosztego inteligenta”, ktory nic z wlasnej woli powrdcit na wies. Wska-
zuje, ze jednym z najbardzicj charakterystycznych ryséw sytuacji spolecznej
w jakicj znalazl si¢ po swym powrocie na wie$ jest brak bodzcow do samodziel-
ncgo dziatania. Nic potrafi zrobi¢ uzytku z uzyskanego wyksztatcenia, ,,bowiem
miato mu stuzyé jako inteligentowi, a nic chtopu™*. ,Nie wielko$¢ zadania im
imponuje, pisze Chalasinski, ale wiclko$¢ autorytetu, wskazujacego te zadania,
oczywiscie autorytetu pozawicjskicgo, bo we wsi, wéréd chlopdéw nie ma i nie
mozc by¢ autorytetow dla cztowicka ,,dobrze wychowanego™.

Punktem zwrotnym w przemianie ,,niedosztcgo inteligenta” staje si¢ uswia-
domienie koniecznosci zdobywania wiedzy 1 umiejgtnosci przydatnych do zycia
na wsi, pomocnych w rozwigzywaniu problemoéw istotnych dla wiejskiej spotecz-
nosci. Okres$lenie innego, niz inteligencki, stosunku do pracy i wiedzy, tworzenie
zrgbow organizacji mtodziezowych wsrod rowiesnikow Chatasinski traktuje jako
picrwszy ctap przcobrazenia sig ,,nicdosztego inteligenta” w chiopskiego dziata-
cza. Rozwoj ruchu mtodopolskicgo jest dla niego $wiadectwem przeobrazania
warstwy chtopskiej 1 przezwyci¢zania dominacji kultury inteligenckiej. Swe
poglady na rolg spoteczng inteligencji powtoérzyt w pisanym podczas okupacji
artykule®. Poglady te pozwolity mu na wiaczenic si¢ w przeobrazenia spotecz-
ne po II wojnie $wiatowej, lecz ich efekt, proces ksztattowania ,,Judowe;j inteli-
gencji” rozminat si¢ z jego oczekiwaniami?’.

W swym artykulc ograniczylem si¢ do przedstawicnia pogladow Chatasin-
skiego na inteligencj¢ polska na podstawic jego publikacji z okresu migdzywo-
jennego. W jego podejsciu do zagadnienia inteligencji daje si¢ zauwazy¢ nie tyl-
ko przyjgcie perspektywy socjologii humanistycznej, lecz podejscic do tego
zagadnienia z perspcktywy przeobrazen, jakim podlega Iub winna podlegac war-
stwa chlopska. Takic podcjsciec $wiadczy, iz dla Chatasinskiego — socjologa jed-
nym z najwazniejszych problemoéw spotecznych migdzywojennej Polski, byta
nic intcligencja, lecz chiopstwo 1 przeobrazenia chtopstwa byly nicodzownym
warunkiem modernizacji spofeczncej i kulturowej spoteczenstwa polskiego.

Takie podcjscic do zagadnicnia w polaczeniu z ideowymi inspiracjami agra-
ryzmu, spowodowaty jednak uproszczone spojrzenic na migdzywojenng inteli-
gencjg. Chalasinski traktuje ja statycznic, i to nie tylko w aspekcie przeobrazen
ilosciowych, lecz rowniez w sferze przeobrazen kultury, postaw czy wzorow
osobowych. W nadmicrnym stopniu obwinia inteligenckie §rodowisko i inteli-
gencka szkolg za rozczarowania i frustracje uczacej si¢ miodziezy wicjskie;j.
Skupiony na uwarunkowaniach kulturowych zdajc si¢ nie docenia¢ uwarunko-
wan strukturalnych, przcludnicnia agrarnego 6wczesnej wsi i jej ngdzy, ktora
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powodowata, ze nie tylko ksztalcenie choc¢by jednego dziecka stanowito bardzo
powazne obciazenic chlopskicj rodziny, lecz, ze jednym z najwazniejszych
celow, jakic stawiala przed sobg ksztalcaca sig¢ mlodziez wiejska byto wyrwanie
sig¢ z tej ngdzy®®. Chatasinski pomija rolg emigracji chiopskiej nie tylko jako spo-
sobu rozwiazania nadmicrnego przcludnienia wsi, lecz rowniez jako sposobu na
zdobycie kapitatu 1 doswiadczen niezbgdnych w unowocze$nianiu gospodarstwa
przez ludzi powracajacych do kraju”. Miode pokolenie chlopow w latach trzy-
dziestych takich mozliwosci nic posiadato.

Kolejne nasuwajace si¢ pytanic dotyczy charakterystyki chlopskiego etosu
pracy. To wiasnic stosunck do pracy byl — zdaniem Chalasifskiego — nie tylko
najwarto$ciowszym clementem chlopskicgo etosu, lecz rowniez tym elementem
kultury chtopskiej, ktory winien zostac przejgty przez inteligencjg. Nie negujac
tej wartosci, pragng zwroci¢ uwagg, 1z Chalasinski ogranicza swe rozwazania
dotyczace pracy do pracy fizycznej. Brak kontaktu inteligenta z praca fizyczna
stanowi wedlug nicgo jeden z powazniejszych argumentéw deprecjonujacych
ctos czlowieka ,,dobrze wychowanego”. Autor Mfodego pokolenia chfopow nie
dostrzega warto$ci i znaczenia pracy umystowej, a jej niedomagania sg dla funk-
cji, jakie petni¢ ma inteligencja w spoleczenstwie o wiele powazniejsze w skut-
kach. Pamigtajmy, iz ten watek, troska o poziom nie tylko intelektualny, ale
przede wszystkim jako$¢ myslenia, zarowno w kategoriach logicznych jak i kry-
tycyzmu myslenia znalazty micjsce w refleksji Hertza, a praktycznym przykta-
dem uczenia polskiej inteligencji krytycznego i logicznego mysSlenia w tym
okresic byt wptyw Kazimierza Twardowskiego i jego uczniéw oraz Tadeusza
Kotarbinskiego.

Z rozwazaniami dotyczacymi pracy zwiazane sa motywacje, jakimi w swej
dzialalnosci organizatorskiej kieruje si¢ mlodzicz zaangazowana w ruchu mio-
dopolskim. Chatasinski podkresla silng internalizacjg wartosci wspolnotowych,
orientacje¢ na realizacj¢ celow zbiorowosci przeciwstawianych inteligenckiemu
egoizmowi. Brak w tej charakterystyce sladow orientacji indywidualistycznych,
dazen wilasciwych przedsigbiorcom, ktorzy budowali nowoczesne spoteczenstwa
zachodu, tych, ktorych brak byto w zap6znionym cywilizacyjnie spoteczenstwie
polskim. Natomiast w ruchu mtodochtopskim obecne byty organizacje zaklada-
nc przez inteligentow, krytycznych wobec szlacheckich wartosci 1 wzoréw dzia-
lania, i odwotujace si¢ do wzoréw spotecznikostwa nalezacych do inteligenckiej
tradycji. Jakze znamiennym moze by¢ fragment pamigtnika corki 8-morgowego
gospodarza opisujacej swe doswiadczenia w pracy organizacyjnej. ,,Rzec moz-
na, ze Filomaci i Filareci odzyli w naszej klasie, odzyli przez niezmiernie
gleboka mitos¢ kolezenska i mito$¢ nauki™'®.

Blizsza analiza uzyskanego przez Chalasinskiego materiatu pamigtnikarskie-
go najprawdopodobniej nie potwierdzitaby tak krytycznej opinii ksztalcacej sig
miodziezy wiejskiej o inteligencji. Ocena postaci inteligentéw dokonana przez
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pamigtnikarzy nic jest jednoznacznic ncgatywna. W swoich do$wiadczeniach
cdukacyjnych wielu z nich spotkato si¢ z ludzmi wyksztalconymi, nauczyciela-
mi, ksi¢gzmi czy organizatorami, ktérzy wspicrali ich moralnie i finansowo w zdo-
bywaniu wiedzy. ,,Niedoszli inteligenci”, jak okresla ich Chatasinski, nie neguja
warto$ci wiedzy uzyskancj w ,,intcligenckicj szkole”, wyrazaja jedynie rozcza-
rowanic ze swej nieprzydatnosci w srodowisku wicjskim. Wiedza, jaka uzyskali
w tej szkole, moze nieprzydatna w zawodzic rolnika, czgsto okazywala si¢ przy-
datng dla spotecznosci wicjskiej. Przyktadow dostarczaja pamigtnikarze zwra-
cajacy uwagg na umicjgtnosci pisania i czytania, pomocne w ulatwianiu kon-
taktow z urzedami czy przebywajacg za granica rodzing oraz w zdobywaniu
wiedzy o $wiccie, pomocnej w wyjasnianiu zawitosci politycznych czy gospo-
darczych, czy dzigki szkole nabytym nawykom higienicznym, ktore zmieniaty
w znacznym stopniu zycie codzienne rodziny dziewczyny majacej kontakt z ,,in-
tcligencka szkola”. Blizsze przyjrzenie si¢ $wiadomosci ,,niedosztych inteligen-
tow” pokazuje, iz dla nich najbardzicj podstawowym byt konflikt migdzy nimi
a starszym pokolenicm, nicchgtnym zmianie, nie dostrzegajacym korzysci z ksztat-
cenia, myS$lacych o chiopic w katcgoriach narzuconych im przez wiclowickowe
obcowanie z panem. Rownic waznym byt konflikt migdzy ,,nicdosztym inteligen-
tcm” a panstwem, rcprezentowanym przez niskicgo ranga, niedouczonego i oka-
zujacego chiopu pogardg przedstawicicla administracji panstwowej czy policji.

Powyzsze uwagi maja na cclu zasygnalizowanie uproszczonego spojrzenia
na intcligencjg i nic dostrzezenic przez Chatasinskicgo procesow jej przeobra-
zen w okresie migdzywojennym. Ponadto sadzg, iz warto byloby sprobowaé
wejrze¢ na nowo w duszg rodzacej si¢ w tym okresie wiejskiej inteligencji, po-
kolenia wyksztatconych w nicpodlegtym panstwie chlopskich synéw, pokolenia
podejmujacego trud okreslenia swego stosunku zaréwno do tradycji chtopskich
jak 1 inteligenckich, pokolcnia §wiadczacego o zmianach, jakie dokonywaly si¢
w spoteczenstwie polskim w migdzywojniu w jego drodze do normalnosci, po-
koleniu, z ktorego osiagni¢ciami tak okrutnie obeszla si¢ wladza ludowa reali-
zujaca planowgq przebudowg spoteczenstwa po 1945 roku.

ZAKONCZENIE

Dyskusje nad intcligencja w Polsce powojennej czgsto stanowity zastgpczy
tcmat. Podobnic bylo w czasach zaborow, gdy tym dyskusjom towarzyszyty roz-
wazania dotyczace probleméw gospodarki, kultury czy polityki, ktorych rozwia-
zanic wigzano z dziataniami podejmowanymi przez inteligencjg¢ i postawami sa-
mych inteligentdéw. Moze to wtasnic bylo jednym z elementow §wiadczacych
o ,,nienormalno$ci” spotcczenstwa. W okresic migdzywojennym problematyka
inteligencji schodzi na plan dalszy. Socjologowic wypowiadali si¢ na jej temat
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analizujac proces przcobrazania spoteczenstwa polskiego. Bedac zgodni co do
uwarunkowan jej powstania, nic uwazaja, za wyjatkiem Chatasinskiego, jej roli
spotecznej za skonczona, a wptyw na spoteczenstwo za destruktywny. Dostrze-
gaja zachodzace w spotleczenstwic zmiany, zarowno procesy ruchliwosci spo-
fecznej, jak 1 kultury. W swym spojrzeniu na przemiany spoleczenstwa polskie-
go przyjmuja perspcktywe stanu zaawansowania procesow modernizacyjnych
w zachodniej Europie. Z tej perspektywy procesy przeksztatcania struktury spo-
fecznej w Polsce przebiegaja wolno, lecz inteligencja i jej kultura nie sg przy-
czyng tego stanu rzeczy.

W spojrzeniu socjologéw okresu migdzywojennego na inteligencj¢ polska
dostrzec mozna zaréwno przyjmowang przez nich perspcktywg badawcza, so-
cjologi¢ humanistyczng w przypadku Chatasinskiego 1 Znanieckiego, kulturowa
w przypadku Hertza oraz badacza struktur i problemoéw spotecznych w przypad-
ku Rychlinskiego. Przyjmowanec przez nich perspcktywy badawcze wptywaty na
stawiane pytania jak i interprctacje. Oni sami petniae role zawodowe nie prze-
stawali by¢ inteligentami i jako intcligenci brali réwniez udziat w dyskusjach na
famach czasopism. Podejmowanic zagadnien dotyczacych oswiaty i ksztattowa-
nia wzoréw osobowych korespondowato z zaintercsowaniecm publicystyki czyty-
wanej w inteligenckich krggach. Socjologowie nie tylko wnosili do tej dyskusji
inny, ,,socjologiczny” punkt widzenia, lccz, co wazne, nie stronili od podejmo-
wania dziatalno$ci popularyzatorskiej, czym wnosili swéj wkiad w ksztattowa-
nic $wiadomosci inteligentow.

Socjologowie dostrzegali niepokojace tendencje w przeobrazeniach kultury,
co W powigzaniu z¢ zmianami struktury spotecznej i kryzysem gospodarczym
1 politycznym sktaniato ich do uwag dotyczacych jakosci clit przywodczych
w spoteczenstwie Polskim. Z jednej strony byli przckonani, ze dokonujace si¢
zmiany 1 przeobrazenia samej inteligencji powoduja, iz trudno jej bgdzie spro-
sta¢ nowym zadaniom, z drugicj uwazali, ze nic ma kategorii spotecznej, ktora
mogtaby ja zastapi¢ w roli elity. Uwazano, iz przemiany inteligencji dokonuja
si¢ w zwiazku ze zmianami gospodarczymi i przeksztalceniami struktury spo-
tecznej, zmianami w relacjach migdzy warstwami spotecznymi, oraz dzigki
zmianom zachodzacym w cdukacji. Zatem dostrzegajac zar6wno zmiany za-
chodzace w inteligencji w okresic migdzywojennym, jak i przede wszystkim
konieczno$¢ zmiany struktury spolecznej, a wraz z nig takze inteligencji, nie
uwazano — jak w okresic powojennym — zc jesli nie powinna zej$¢ ze sceny, to
przynajmniej wiaczy¢ si¢ w rcalizacj¢ zadan nakreslanych przez kolejne ekipy
polityczne'”'. W okresic migdzywojennym w intcligencji dostrzegano tg katego-
ri¢, z posrod ktorej wylaniaja sig ci, ktdrzy kreujg i realizuja projekty dziatan
spotecznych.

Czy zatem nalezaloby zgodzi¢ sig¢ z teza Gelli iz, w okresie migdzywojen-
nym daja si¢ zauwazy¢ poczatki ,.korozji” polskiej inteligencji? Jesli spojrzec na
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inteligencje migdzywojenng z perspektywy tego, jak na jej losy zawazyly wyda-
rzenia II wojny Swiatowej 1 lata PRL, to z pewnoscia lata migdzywojenne jawia
si¢ jako najlepsze przede wszystkim ze wzglgdu na wplyw, jaki wywarla na sy-
stcm o$wiatowy oraz stowarzyszenia, a takze ze wzglgdu na jej pozycje mate-
rialna, ktora, mimo iz postrzegana jako gorsza w poréwnaniu do okresu sprzed
pierwszej wojny $wiatowej, to jednak byla lepsza w poréwnaniu z sytuacja ma-
terialng robotnikow czy chtopow. Taki obraz inteligencji migdzywojennej wzbo-
gacony o przekonanie o jej wyzszym — w poréwnaniu z inteligencja powojenna
— prestizem i aktywnoscia kulturalng wytaniat si¢ z badan poswigconych powo-
jennej inteligencji przeprowadzonych w latach siedemdziesiatych. Obraz inteli-
gencji migdzywojennej stuzyt do poréwnania postrzegania wiasnej pozycji po-
wojennej inteligencji, tym bardzicj ze w odnicsieniu do tej warstwy zmiana
spoteczna nie charakteryzowata sig ciagloscia.

Badania historykéw, dyskusje poswigcone inteligencji z okresu miedzywo-
Jennego oraz poglady analizowanych przeze mnie migdzywojennych socjo-
logow, Swiadcza, iz kondycja inteligencji w tym czasie nie byta dobra. Wynika-
ta ona nie — jak w okresie powojennym — z realizacji polityki planowego
przeksztalcenia struktury spoltecznej i tworzenia ,,nowej, ludowe;j” inteligencji,
lecz z trudnej sytuacji gospodarczej, naptywu osob ze srodowisk drobnomiesz-
czanskich, wnoszacych inne wzorce kulturowe oraz struktury spofecznej charak-
teryzujacej si¢ mniejsza, niz w spoleczenstwach zachodnich mobilnos$cig. Uwa-
runkowania te powodowatly, iz intcligencji coraz trudniej bylo sprostaé
wymaganiom zawartym w tradycyjnym wzorcu.
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Piotr Gorski

THE TOPIC OF THE INTELLIGENTSIA IN THE WORKS
OF POLISH SOCIOLOGISTS IN THE INTER-WAR PERIOD

The paper deals with the issue of Polish intelligentsia in the inter-war period
(1918-1939). In the introduction, the author presents various approaches that can be ad-
opted in investigating this problem, approaches that focus on the analysis of the social
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awareness of that social stratum and on its transformations form the perspective of social
structure. Further on in the paper, the author points to the image of Polish intelligentsia
of that period as it emerges from an analysis of the feature writing of the period, i.e. to
the image of the intelligentsia’s self-awareness, and to the image that is revealed in the
writings of historians of the inter-war period. Finally, in the main section of the paper,
the author presents the views of four sociologists who lived and worked in the interwar
period who dealt with the issue of the Polish intelligentsia: Florian Znaniecki
(1882-1958), Aleksander Hertz (1895-1983), Stanistaw Rychlinski (1903-1944) and
Jozef Chatasinski (1904-1979). The views of those sociologists are juxtaposed with opi-
nions of journalists and historians, to see how valuable and original such views were.
Their views on the intelligentsia are also analysed against the background of the deve-
lopments in sociology of that period, of the areas or interest of the sociologists involved,
and of the theoretical frameworks which they followed. The sociologists’ research on the
intelligentsia can be seen as part of a wider range of studies on transformations in cultu-
re (Znaniecki, Hertz) and social structure (Rychlinski, Chatasinski). All four sociologists
pointed to the changes that the Polish intelligentsia was subject to and to the problems
involved in implementing its leadership role. Apart from Chatasinski, the sociologists
appreciated the positive role of the intelligentsia in Polish society and indicated the need
to take measures aimed at reconstructing the paths of advancement into the social elite,
a great role in which was attributed to educational institutions. The issues of social ad-
vancement, and especially the discussions concerning the social elite, were well in tune
with debates that were to be found in magazines and journals, but they were characteri-
zed by a different, sociological perspective, which took account of the transformations
in social structure and in culture, and of the achievements of the rapidly developing sub-
discipline of sociology, namely the sociology of education.



