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KOPERNIK JAKO PISARZ LACINSKI
(uwagi o ideologii i stylu twoérczosci)

Ukonczenie publikowania serii kolejnych toméw dorobku pismienniczego
Mikotaja Kopernika skfania — migdzy innymi — do przedstawienia kilku refleksji
0 jego sposobie pisania'. Wypowiadajac kilka uwag na ten temat, chciatbym juz
na poczatku stwierdzi¢, ze wsrdd wielu zagadnien, sktadajacych sig¢ na problem
tytutowy, chodzi¢ mi bedzie tylko o motywacje ideowe pisarstwa Kopernika
oraz o formalny jego wizerunek jako pisarza tacinskiego. Oczywistg jest rzecza,
ze Kopernik musial pisa¢ po tacinie, bo tacina byta w jego czasach jezykiem na-
uki. Scisle filologiczna strona tworczosci astronoma zajeli si¢ przed laty Jerzy
Kowalski i Ryszard Gansiniec?. Pozostaje do scharakteryzowania stanowisko
Kopemika jako uczonego i pisarza wobec 6wczesnych tendencji edukacyjnych
1 kulturalnych. Kopernik chciatl by¢ tym pisarzem-tworca, ktory odkrywa praw-
dy i przekazuje je ludziom w celu pouczenia moralnego i powigkszenia ich wie-
dzy. Takie wlasnie powody podjgcia pracy pisarskiej w roznych dziedzinach wy-
mienial Kopernik we wstgpie do thumaczenia Listow Teofilakta Symokatty i o ta-
kich powodach wspominat w liscie dedykacyjnym do dzieta De revolutionibus.
Jest rzecza niezmiernie znamienng 1 bardzo wiasciwa dla usposobienia Koperni-
ka, ze nie szukal on we wlasnej tworczosci osobistej stawy i wszystkich towa-
rzyszacej stawie przywilejow. W okresie najwigkszego nasilenia ambicji autor-
skich reprezentowanych przez tworcow renesansowych, zadajacych za swe
dziefa wysokich gratyfikacji za zycia i1 dlugotrwalej stawy po $mierci, Kopernik
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pozostawat zgota obojgtny na mozliwosci szukania rozglosu z powodu wiasne;j
tworczosci. To nie znaczy, Ze nie osiagat z tej tworczosci gigbokiej, wewngtrzne;j
satysfakcji. O takiej wlasnie satysfakcji wspomniat w liscie dedykacyjnym De
revolutionibus. Kopernik miat bowiem radosna §wiadomos¢ tego, ze inni astro-
nomie zajmuja sig tylko szczegotami i opisuja jedynie fragmenty obrazu niebios,
on jako pierwszy odkryt cala zadziwiajaca symetri¢ wszech$wiata i prawdziwy
sposoOb utrzymywania si¢ harmonii w tym wszechswiecie.

Gdzie Kopernik sig uczyl i nauczyl faciny i stylu facinskiego? Poczatki oczy-
wiscie uzyskal w szkole parafialnej przy kosciele $w. Jana w Toruniu. W Krako-
wie, gdzie przebywat na studiach uniwersyteckich w latach 1491-1495 nauczyt
si¢ doskonale taciny. Ten jgzyk byt jezykiem wyktadowym, a po czgséci i jezy-
kiem obcowania w $rodowisku studentow pochodzacych z réznych krajow Eu-
ropy. Wiadomo ponadto, ze na studiach w Krakowie Kopernik doskonalit swa
znajomos$¢ taciny przez lektury dziet specjalistycznych (np. Geometrii Euklide-
sa w przektadzie facinskim) oraz niektorych dziel Arystotelesa i Awerroesa.
Mozna bowiem przyjac¢, ze Kopernik przybyt do Krakowa przede wszystkim dla
odbycia studiow matematycznych i astronomicznych’. W koncu XV wieku
wiasnie Uniwersytet Krakowski byt waznym, migdzynarodowym osrodkiem te-
go rodzaju studiow. W 1496 roku udat si¢ na studia prawnicze do Bolonii. Stu-
dia te mialy mie¢ — w zamierzeniu ich fundatora biskupa warminskiego Lukasza
Watzenrode, wuja Mikotaja Kopernika — bardzo praktyczng perspektywg. Byty
ukierunkowane na przyszia karier¢ w warminskiej kurii biskupiej i w kapitule
fromborskie;j. Kariera ta, sprowadzona do urzgdu kanonika kapituty, przysporzy-
ta Kopernikowi w przysztosci wiele uciazliwych zaje¢ administracyjnych, z kto-
rymi musiat faczy¢ wilasne prace i badania astronomiczne. W roku 1500 odby-
wat w kurii rzymskiej praktykeg prawnicza w zakresie prawa kanonicznego.
W pierwszej polowie 1501 roku Kopernik powrdcit na Warmig, ale juz w sier-
pniu tego roku udat si¢ na studia medyczne do Padwy. W 1503 roku uzyskat w
Ferrarze doktorat z prawa kanonicznego. W ten sposob osiagnat wyksztalcenie
potrzebne do wykonywania obowiazkow kanonika w kapitule katedralnej.

Przesledzilismy pokrotce itinerarium uniwersyteckie Kopernika dlatego, ze
dopiero w Padwie zaczat si¢ uczy¢ greki w bizantynskim dialekcie koine. Zna-
jomos¢ tego jezyka, potrzebna Kopernikowi do studiowania dziet astronomow
greckich w oryginale, wywarta rowniez pewien wptyw na jego tworczos¢ fa-
cinska. W Padwie byt lektorat jgzyka greckiego, ale mozna przypuszczaé, ze
Kopemik uczy! si¢ tego jgzyka samodzielnie. Zachowaly si¢ bowiem (obecnie
w zbiorach uppsalskich) pomoce naukowe Kopernika w postaci gramatyki grec-
kiej oraz stownika grecko-tacinskiego. Greki wigc uczyt si¢ za posrednictwem
laciny, ktora juz wowczas znat doskonale.

Aby odpowiedzie¢ na dwa pytania postawione na poczatku, dotyczace ide-
owej motywacji tworczosci Kopernika i stylu jego wypowiedzi (z dodaniem
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jeszcze pytania trzeciego — o zrddia i cytaty z autor6w obcych znajdujace sig
w dzietach Kopernika?), trzeba siggnaé przede wszystkim do tekstow astronoma,
a nastgpnie do licznych ustalen pochodzacych od badaczy Kopernika.

Okoto roku 1509 powstaty utwory dajace wymowne §wiadectwo o pisar-
skich, a nawet literackich kompetencjach Kopernika. Wtedy to Kopernik pisze
Zarys podstaw astronomii (znany jako Commentariolus). Ta niewielka rozprawa
nie zostata opublikowana przez autora, ale rozpowszechniana byla tylko w
matej liczbie egzemplarzy r¢kopismiennych. Jest ona bardzo wazna jako pierw-
sze sformulowanie na piSmie teorii heliocenryczmej. Rozprawa jest rowniez
interesujaca pod wzglgdem jezykowo-formalnym. Kopernik okazat si¢ tu pisa-
rzem, ktory niezmiernie skomplikowang problematyke potrafi maksymalnie
uogollni¢ i, postugujac si¢ tylko opisem narratywnym, uja¢ syntetycznie. Jak
przystato na tekst naukowy z poczatku XVI wieku, Commentariolus zostat na-
pisany w precyzyjnie terminologicznej facinie. Kopernik zaprezentowat si¢ tu
jako doskonaly znaweca taciny i jednocze$nie pisarz naukowy, ktory w sposob
bardzo metodyczny potrafi przedstawi¢ swoje tezy. Kopernikowi tedy nie bylta
obca zasada é6wczesnej dydaktyki, sprowadzajaca si¢ do formuty: bene qui disposuit
bene docet (kto dobrze utozy!t tres¢ wyktadu, ten dobrze naucza).

W rzeczy samej rozprawa Commentariolus miata uktad bardzo rzeczowego
1 poprawnego wyktadu, w ktérym autor na poczatku przedstawit poglady swych
poprzednikéw na omawiane zagadnienie, nast¢pnie przeciwstawit wiasne twier-
dzenia 1 ich uzasadnienie, a na koncu — podsumowujac — wyciagnat wnioski.
Commentariolus stat si¢ tedy niejako poczatkiem — pod wzglgdem merytorycz-
nym — nowozytnego pi§miennictwa naukowego, a tym samym przyktadem kon-
kretnosci 1 precyzyjnosci naukowych wypowiedzi Kopernika®.

W roku 1509 ukazat si¢ drukiem w Krakowie tekst zupeinie niezwigzany
z astronomicznymi zainteresowaniami Kopernika. Byt to dokonany przez niego
facinski przektad z greki Listow obyczajowych, sielskich i mitosnych bizantyn-
skiego literata Teofilakta Symokatty. W starannie wystylizowane] tacinskie;j
przedmowie, skierowanej do biskupa Lukasza Watzenrode, Kopernik przedsta-
wil swa pracg jako wyraz wdzigczno$ci wobec wuja — protektora i fundatora je-
go wieloletnich studiéw uniwersyteckich — i jednoczesnie jako pragnienie do-
starczenia tym czytelnikom, ktorzy znaja tylko tacing, warto§ciowego moralnie,
spotecznie i kulturalnie utworu z literatury greckiej. Utwor ten zawiera tematyke
wychowania miodziezy, gospodarowania na roli i stosunkow sasiedzkich i taczy
— jak zaznaczal Kopernik — akcenty smutne, powazne i wesofe. Stad ma pocho-
dzi¢ — zdaniem thumacza — wartos$¢ tej lektury, ktora nie dotyczy tylko jednego
tematu, ale pokazuje réznorodnos$¢ sytuacji, jakie zdarzaja si¢ w zyciu czltowie-
ka. W ten sposéb Kopernik pragnie si¢ przedstawic jako pisarz-tworca, ktory
dzieli si¢ owocami swej pracy z czytelnikami potrzebujacymi i pouczenia
moralnego, i rozrywki.
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Przeklad Listow Teofilakta Symokatty byt mtodziencza publikacja Koperni-
ka, wykraczajacg daleko poza krag jego zainteresowan naukowych. Badacze
Listow (J. Kowalski, R. Gansiniec) stwierdzili, ze Kopernik pracujac nad prze-
ktadem mato jeszcze znat grekg. Ttumacz miat opusci¢ w przektadzie wiele stow
i czgsci zdan, ktérych nie rozumial, badz Swiadomie chciat uproscic¢ sens wias-
nego przektadu. Lacina przekladu, chociaz pozbawiona bledéw, jest zdaniem
wspomnianych badaczy ,,prosta i niestrojna”, przedstawia ,,przyziemny obraz”.
Sytuacjg t¢ mozna tatwo uzasadni¢. Kopernik thumaczac utwor nalezacy do lite-
ratury beletrystycznej chciat przede wszystkim udostgpni¢ zawarta w Listach
pochwalg waznych cnét spotecznych: pracowitosci, zapobiegliwosci, uczciwos-
ci 1 przyjazni. Nie chciat by¢ (bo i nie by?) literatem fascynujacym czytelnikow
kunsztowng ornamentyka stylistyczna i stowna. Juz w tym tekscie, to jest w prze-
ktadzie Listow, Kopemik ukazat si¢ jako pisarz tacinski, ktory poza zupetnie
szczegblnymi wypadkami (oficjalne dedykacje skierowane do wybitnych o0séb)
unika retorycznej, ozdobnej, majacej wywota¢ emocje formy wypowiedzi. W
innych dzietach Kopernika taka postawa jeszcze sig¢ spotgguje.

Znana obecnie i opublikowana korespondencja prywatna i urzgdowa Koper-
nika w swej warstwie jgzykowej odznacza si¢ poprawnoscia sktadni facinskiej,
stownictwem starannie dobranym do okolicznosci, zwigztoscia. Listom, ktore
wyszly spod piéra Kopernika, daleko oczywiscie byto do tych wszystkich niuan-
sOw 1 0zdob, ktore zalecata epistolografia renesansowa. Korespondencjg wsze-
lako znamionuje to, co bylo obce zretoryzowanej epistolografii, a co bylo naj-
wazniejsze dla Kopernika — jasno$¢ i jednoznaczno$¢ wyrazenia, konsekwencja,
porzadek uktadu i tad myslowy.

Bedac jeszcze przy zagadnieniu jezyka i stylu Kopernika, trzeba wziaé pod
uwagg takze inne jego dzieta. Pochodzacy z roku 1523, z okresu polsko-pruskiej
reformy monetarnej niewielki tacinski traktat Monete cudende ratio, nie zostat
opublikowany przez autora i spoczat w oryginale r¢kopi$miennym w archiwum
kapituty we Fromborku. Stamtad wraz z innymi ksiazkami zostat wywieziony
przez Szwedow w 1626 roku w czasie wojny polsko-szwedzkiej. Zwrocony na
poczatku XIX wieku do Archiwum Panstwowego w Krolewcu zostat wkrotce zi-
dentyfikowany i przez Feliksa Bgtkowskiego ogloszony drukiem w ,,Pamigtni-
ku Warszawskim” w 1816 roku. Od tego czasu to dzietko Kopernika znajduje sig
w obiegu naukowym, jest obiektem badan i porownan, jako ze dotyczylo istot-
nej czgsci ekonomiki spotecznej — wymiany, a $cislej narzgdzia tej wymiany,
czyli pieniadza. Tekst ten jest poprawny jezykowo, ,,niestrojny” stylistycznie, bo
wszak chodzi tu o sprawy bardzo konkretne. I w tym dzietku tedy Kopernik pos-
huzyt sig jezykiem nauki, ale postuzyt si¢ w taki sposob, ze dzigki precyzyjnej
terminologii 1 przejrzystej konstrukcji czytelnicy nie mieli watpliwosci co do
pogladoéw autora.
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Gtowne dzieto Kopernika De revolutionibus jako najobszerniejszy tekst
w jego dorobku daje tez najwigcej mozliwosci do obserwacji jezyka i stylu, jak
réwniez kompozycji. To dzielo takze postuzy nam do stwierdzen, jakie motywa-
cje miat Kopernik do prowadzenia swej pracy naukowej, tudziez czym moze by¢
nauka (zawarta w siedmiu sztukach wyzwolonych) dla cztowieka.

Najogoélniej mozna powiedzie¢, ze w tym dziele Kopernik na og6t unikat
0zdob stylistycznych i przestrzegat kompozycji wlasciwej dla wyktadu klasycz-
nego. Oczywiscie zdarzaly sig, $wiadomie poczynione, wyjatki. Dzieto De revo-
lutionibus miato na stronie tytutowej zapisang po grecku przestrogg, aby nikt nie
zabierat si¢ do lektury, kto nie zna geometrii. Tymczasem kompozycja dzieta jest
taka, ze pierwsza ksiggg mogli przeczytac i zrozumie¢ ludzie wyksztalceni, ale
nie koniecznie znajacy geometri¢. Nastgpne ksiggi az do szostej roznig si¢ catko-
wicie charakterem od ksiggi pierwszej, gdyz zawieraja niemal wyltacznie
szczegOlowe geometryczne i liczbowe przedstawienia (z punktu widzenia teorii
heliocentycznej) pozornych i rzeczywistych ruchow Stonca, Ksigzyca, planet
i gwiazd. Kopernik postuzy! si¢ pewnym zabiegiem pisarskim, zastosowatl dwa
style albo raczej dwa porzadki wypowiedzi: ten z ksiggi pierwszej, ktory miat
wstgpnie (1 przystgpnie) zaznajomi¢ z teorig heliocentryczng 1 ten drugi,
porzadek $cisle naukowy, ktory Joachim Retyk nazwat stylem geometrow®. W obu
porzadkach kompozycyjnych Kopemik konsekwentnie przestrzegat jasnosci i pro-
stoty wypowiedzi.

Dostepna dla ,,zwyklych” czytelnikow ksigga pierwsza byla zrazu bagatelizo-
wana przez astronoméw, owych ,,geometrow” zainteresowanych matematycznym
rozwini¢ciem i uzasadnieniem teorii heliocentrycznej. Sytuacja ulegla zmianie po
odkryciach Keplera i innych astronomoéw, dezaktualizujacych w pewnych
szczegotach modele orbit kopernikowskich, po ktérych mialy sie poruszaé pla-
nety. Wowczas to ksigga pierwsza De revolutionibus budzila zainteresowanie ze
wzgledu na znakomicie, zwigzle 1 rzeczowo wytozone podstawy teorii heliocen-
tycznej, jako syntetyczne jej przedstawienie.

Moéwiac o ,,zwyklych” czytelnikach, trzeba ich odréznia¢ od zawodowych
astronomow, dla ktorych to w gruncie rzeczy Kopernik napisat swe dzieto, dzie-
o przeciez matematyczne. I tak ksigga pierwsza, chociaz byta napisana prze-
jrzyscie, narratywnie, z niewieloma tylko wykresami geometrycznymi, nie byta,
bo by¢ nie mogta, popularnym wyktadem o budowie $wiata. Jest tam bowiem
wiele pojec 1 uogdlnien wywodzacych sig ze starozytnosci, ktore moga by¢ zro-
zumiate tylko w kontekscie dziejow mysli naukowej. Odnosi sig to 1 do pojgé
$cidle astronomicznych, i do poje¢ filozoficznych. Dodajmy, Ze pierwsza ksigga
latwiejsza byla do zrozumienia ongi$, przez czytelnikow wiekow XVI, XVII,
nawet XVIII, niz dla czytelnikéw dzisiejszych, dla ktérych wiedza o niebiosach
jest wiedza czysto ksiazkowa, ktorzy (zwlaszcza mieszkancy miast) nigdy nie
widzieli na przyktad gwiazd Orla czy Malego Psa (wspomnianych w rozdziale
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szostym ksiggi pierwszej). A ludzie wspotczesni Kopernikowi, a nawet i ci zy-
Jjacy pdzniej, ktérym cywilizacja nie odcinata wzrokowego kontaktu ze zjawis-
kami astronomicznymi, opisywany przez Kopernika zmienny ruch planet, kon-
figuracje gwiazd mieli w naturalnym tle swego codziennego zycia. Czy dzisiaj
mieszkaniec wielkiego miasta zobaczy w noc pogodna tyle gwiazd, ile widziat
Kopermnik, i czy moze za nim powtorzy¢ ,,i c6z pigkniejszego nad niebo”? Mimo
wszystkich dogodnosci stylistyki, czytajac pierwsza ksigge odczuwa si¢ wyraz-
nie przedziat wiekow i koncepcjg dzieta astronomicznego.

Niejako podsumowujac dotychczasowe uwagi o stylu facinskim Kopernika,
zatrzymac sig jeszcze trzeba przy tekscie zupetnie wyjatkowym. Chodzi o dedy-
kacje¢ dzieta De revolutionibus papiezowi Pawtowi III. Tekst byt wyjatkowy
przez to, ze Kopernik zwracajac si¢ do papieza napisat go stylem uroczystym,
retorycznym (zamiast zwykle uzywanego stylu zwigzlego, rzeczowego), dodat
cytaty i ozdoby stylistyczne.

W dedykacji wiele jest zdan dtugich, o ztozonej, fancuchowej budowie. Uzy-
wanie takich zdan zalecala renesansowa teoria wymowy, ale Kopernik wiasci-
wie prawie nigdy nie postugiwal si¢ stylem tego rodzaju. W dedykacji odszedt
od tej zasady. Przypatrzmy si¢ dwom zdaniom z dedykacji, dlugim i kunszto-
wnym, ale tez i bardzo tresciwym.

,»,] nie watpig, ze utalentowani i uczeni matematycy zgodza si¢ zupetnie ze
mna, pod warunkiem, ze dopelnig tego, czego przede wszystkim wymaga ta na-
uka [w tacinskim teks$cie philosophial, t.j. zechca nie powierzchownie, ale do
glebi poznac i przemysle¢ to wszystko, co ja na dowdd mych twierdzen w tym
dziele podajg. Aby za$ pokaza¢ zardwno uczonym jak i nieuczonym, ze nie
uchylam si¢ wcale od niczyjej krytyki, wolatem te owoce mozolnej pracy dedy-
kowa¢ raczej Twojej Swiatobliwosci niz komukolwiek innemu, a to dlatego, ze
i w tym tak odleglym zakatku ziemi, gdzie ja zZyjg, uznawany jeste$ za najwybit-
niejszego tak przez swa godnos$¢ hierarchiczna, jak i przez umitowanie wszy-
stkich nauk, nie wytaczajac matematyki ” (przektad polski Mieczystawa Brozka).

Rzecz znamienna, Ze na te zdania zwrocit rowniez uwagg badacz jgzyka
1 stylu Kopernika Jerzy Kowalski. Uznat je za reprezentatywne i scharakteryzo-
wal nastgpujaco: ,,... to nie styl nieprzystgpny ani nie styl natr¢tny, lecz szlachet-
nie powsciagliwy, a jednak uczony i pelen sztuki; to styl zywy i tylko uroda zy-
cia zdobny, ani nie zmumifikowany, ani nie wyszminkowany. Jezeli istnieje jaka
elegantia, nie przyczepiona do stéwek i formutek, ale wyrazajaca si¢ w godnej
1 szlachetnej postawie, ze tak powiem, wyrazow, w wejrzeniu ich powaznem,
splocie wdzigcznym i1 dzwigku harmonijnym, w jakiem$ wewnetrznem dosto-
jenstwie jezykowym, w ktorem jest trochg z cztowieka, a trochg z posagu, jesli
w tem wszystkiem jest jakas elegantia, tedy jest elegantia w prozie Kopernika””.

Za jedna z cech renesansowego stylu wypowiedzi uchodzity cytaty z innych
autorow. Mialy one potwierdza¢ wywody pisarza, a takze (i przede wszystkim)
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$wiadczy¢ o jego oczytaniu i uczonosci. W dzietach Kopernika cytaty oczywis-
cie wystgpuja, ale nieporéwnywalnie rzadziej, anizeli u innych wspolczesnych
mu naukowych pisarzy tacinskich. Szczegélnie wiele, procentowo biorac, Ko-
pernik zamiescit cytatow w tekstach uroczystych i specjalnie wystylizowanych,
a wigc w dedykacjach. Dedykacjg swego przektadu Listow Symokatty Kopernik
zakonczyt cytatem zaczerpnigtym z Owidiusza (Fasti, 1, 18), ktory — w odnie-
sieniu do biskupa Lukasza Watzenrode — brzmiatl: Ingenium vultu statque cadat-
que tuo (Sita twércza pod twoim wejrzeniem trwa i upada).

Swego rodzaju cytatem jest potocznie platonska przestroga, umieszczona
w wersji greckiej na karcie tytutowej De revolutionibus — Ageometretos udejs ej-
sito (Niech nikt nie wchodzi, kto nie zna geometrii®).

Kilka cytatow znajduje si¢ w dedykacji dzieta De revolutionibus. Powotat si¢
tam Kopernik na apokryficzny list pitagorejczyka Lizysa do Hipparcha, jakby
ilustrujgc tym przyktadem swe diugie wahanie ogtoszenia drukiem dzieta o teo-
rii heliocentrycznej. Kiedy przypomnial, ze to dzieto przelezato u niego w ukry-
ciu nie tylko przystowiowe dziewigc lat, ale znacznie dtuzej, bo az cztery dzie-
wigciolecia, nawigzywal do zalecenia Horacego (A4rs poetica 388-389), ze po
napisaniu utworu autor powinien przechowywa¢ go do dziewigciu lat, ciagle
poprawiajac i udoskonalajac. Wymienia Kopernik nastgpnie nienazwanych z imie-
nia matematykow, placzacych si¢ w sprzecznosciach swoich badan i nie umie-
jacych nawet oznaczy¢ i obliczy¢ statej wielkosci roku zwrotnikowego, nie
mowiac juz o objasnieniu dostrzeganych ruchéw i obrotow ciat niebieskich, czy
catego mechanizmu $wiata.

Z imienia natomiast Kopernik wymienit tych autoréw starozytnych, u kto-
rych znalazt wzmianki o greckich filozofach zaktadajacych ruch Ziemi. Przy-
znat, ze u Cycerona (Academica priora 11) znalazt wzmiankg o Nicetasie, ktory
uwazal, ze Ziemia si¢ porusza. Kopernik zamie$cit nawet cytat z Plutarcha, nie
lokalizujac cytatu, co byto powszechg praktyka w XVI wieku, gdzie byta mowa
o trzech innych filozofach greckich — Filolaosie, Heraklejdesie z Pontu i pitago-
rejczyku Ekfantosie, przyjmujacych obrotowy ruch Ziemi. Ten wazny cytat,
ktéry wraz ze wzmianka u Cycerona o Nicetasie miat sktoni¢ Kopernika do roz-
wazan o mozliwosci ruchu Ziemi, pochodzi z dzietka Plutarcha De placitis phi-
losphorum 11.

Nieliczne rozporoszone po wszystkich ksiggach De revolutionibus nie tyle
cytaty, co odwolania do A/magestu Ptolemeusza sa czyms$ zupelnie oczywistym.
Badacze doszukali si¢ w ksigdze drugiej §ladow lektury Homera (/liada XVIII,
486) 1 Hezjoda (Prace i dni, 610)°. W pierwszej ksigdze Kopernik az pigciokrot-
nie wymienit imi¢ Platona, powotat si¢ na Sofoklesowa Elektre, Euklidesa i Ary-
stotelesa. Jest tych cytatow tak niewiele, ze mozna powtorzy¢ za Aleksandrem
Birkenmajerem, iz Kopernik bardzo powsciagliwie postugiwat si¢ cytatami'®.
Jeden dtuzszy cytat obejmujacy dwa wersy: ,,Kiedy wraz z Ziemia krazymy,
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i Stonce, 1 Ksigzyc nas mija. Gwiazdy za$ ku nam na przemian wracaja i znowu
odchodza” budzi watpliwosci badaczy, czy pochodzi od Kopernika, czy jest tra-
westacja wierszy innych autordéw, ktorzy opisywali to zjawisko!!.

Kopernik mato (w stosunku do innych pisarzy naukowych swoich czasow) cy-
towat, ale oczytany byl bardzo i jesli potrzebny byl mu trafny i efektowny cytat,
potrafit sigga¢ nawet do bardzo specjalistycznego i zakamarkowego pismienni-
ctwa. W rozdziale dziesiatym ksiggi pierwszej Kopernik przypomniatl, ze Stonce
,, Trismegistos zwie widzialnym bogiem”. Aleksander Birkenmajer, ktory analizo-
watl ten cytat, stwierdzil, ze 6w epitet Stonca wyczytat Kopernik w traktacie Her-
mesa Trismegistosa pt. Poimandres przetozonym w 1468 roku na tacing przez
Marsiliusa Ficina i opatrzonym tytutem Liber de potestate et sapientia Dei'?.

Zgodnie z zapowiedzig zajaé si¢ teraz nalezy pytaniem, co mozna powie-
dzie¢ o motywacjach, ktore sklonity Kopernika do podjgcia fundamentalnych
badan naukowych, a takze, jakie znaczenie wychowawcze przypisywal Koper-
nik nauce. Ogoélne stwierdzenie Aleksandra Birkenmajera, ze Kopernik w swych
pracach kierowat si¢ gigbokim umitowaniem nauki, szczegdlnie za$ astronomii,
1 byt przekonany, ze nauka ludzi umoralnia'?, nalezy rozwina¢ i szerzej udoku-
mentowac.

Kiedy Kopernik juz w 1509 roku w dedykacji Listow Teofilakta Symokatty
starat si¢ uzasadni¢ swoj wybor wiasnie tego utworu, podnosit jego walory moral-
ne 1 konkretno$¢, ktéra moze przekonac czytelnikow. ,,Nie listy w nich widzimy —
pisat w dedykacji Kopernik — ale raczej prawidta i1 przepisy ksztaltujace zycie
ludzkie, czego jawnym dowodem jest ich zwigzto$¢, bo z ré6znych autoréw wybrat
to, co najzwigzlejsze i najbardziej ptodne* (przektad Jana Parandowskiego).

W tej dedykacji zaznaczaja si¢ juz akcenty, ktore beda widoczne w dalszej
tworczosci Kopernika. Ksztattowanie zycia ludzkiego, czyli wychowywanie
cztowieka poprzez ksigzki napisane i utozone we wlasciwy sposob, to jest kon-
kretnie, rzeczowo, zwigzle. W tym przejawiata si¢ — mozna powiedzieé, postu-
gujac si¢ terminologia wieku XVI — humanitas Kopernika, pomaganie ludziom
w osigganiu wyzszego poziomu etyki i wiedzy. Tego rodzaju przestanie przyjat
Kopermik dzigki, jak mozna przypuszczaé, utozsamieniu si¢ z ideg migdzyludz-
kiej pomocy i ,,dania wiernej rady pytajacemu o nig”. Taka ideg¢ glosita nauka
zawarta w siedmiu umiejg¢tnosciach wyzwolonych (septem artes liberales), nau-
ka, ktora miata dawac cztowiekowi madrosc¢ i cnot¢ moralna.

Wezmy pod uwagg wypowiedzi samego Kopemika na ten temat. W ich $wi-
etle Kopernik jawi si¢ nam jako pisarz-twoérca i uczony, ktéory mimo oporow
wewngtrznych i §wiadomosci tradycji (pitagorejskiej) ukrywania swej nauki
pragnie podzieli¢ si¢ wynikami swych badan i owocami talentu z czytelnikami
zadnymi wiedzy i glgbokiego pouczenia moralnego. Przede wszystkim pragnie
by¢ tym uczonym-pisarzem, ktory odkrywa prawdy i przekazuje je ludziom.
,»A skoro zadaniem wszystkich nauk szlachetnych — pisat Kopernik w rozdziale
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pierwszym ksiggi pierwszej De revolutionibus — jest odciagac cztowieka od zta
i kierowac jego umyst ku wigkszej doskonatosci, to ta nauka, oprocz niepojgte;j
rozkoszy umystu, sprawi¢ to moze w pelniejszej mierze od innych” (przektad
Mieczystawa Brozka). Zrozumiala jest rzecza, ze Kopernik uznal wlasnie astro-
nomi¢ za najdoskonalsza pod kazdym wzglgdem naukg ze wszystkich nauk wy-
zwolonych. T¢ sama mysl wyrazit Kopernik nieco innymi stowami piszac na sa-
mym poczatku ksiggi pierwszej ,,Sposrod licznych i roznorodnych sztuk i nauk,
budzacych w nas zamitowanie i bgdacych dla umystow ludzkich pokarmem,
tym — wedlug mego zdania — przede wszystkim po$wigcac sig nalezy i te z naj-
wiekszym uprawia¢ zapalem, ktore obracaja si¢ w krggu rzeczy najpigkniej-
szych i najbardziej godnych poznania. Takimi za$ sg nauki, ktore zajmuja si¢ cu-
downymi obrotami we wszech§wiecie i biegami gwiazd, ich rozmiarami i odle-
glo$ciami, ich wschodem i zachodem oraz przyczynami wszystkich innych zja-
wisk na niebie, a w koficu wyjasniaja caty uktad $wiata” (przektad Mieczystawa
Brozka).

Gtoszona w $rodowiskach humanistow renesansowa zasada, ze trzeba poma-
ga¢ bliznim w osiaganiu wiedzy, gdyz w nauce jest ksztalcace 1 umoralniajace
$wiatto naturalne, czyli naturalny rozum, znalazta niejako oddzwigk w stowach
Kopernika (w dedykacji papiezowi), ze namowy przyjaciol przemogtly jego lgk
przed opublikowaniem dzieta i postanowit oddac¢ je na wspolny uzytek ludzi za-
jmujacych sig studiami matematycznymi'®.
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