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1. ZYCIE | DZIALALNOSC ZAWODOWA WITOLDA AULICHA"

Witold Aulich urodzit sie we Lwowie w 1889 r.,jego ojciec Artur byt sedzia.
Ukonczyt z odznaczeniem Wydziat Budowy Maszyn Szkoty Politechnicznej we
Lwowie w 1912 r, a w latach 1911-1913 byt stypendystg i asystentem
w Katedrze Mechaniki Ogélnej2. W latach 1913-1914 odbywat praktyke inzy-
nierskg w USA (konstrukcja turbin wodnych). Przed wybuchem wojny wrécit
do Lwowa; ze wzgledéw zdrowotnych nie wcielono go do armii austriackiej.
W 1915 r. obronit doktorat na podstawie pracy Studia nad kierownica Finka,
praca ta nie byta wydana drukiem3. W latach 1915-1918 zostat aresztowany
przez Rosjan i wywieziony do Kazania i Kijowa, w 1918 wrécit do Lwowa
i w listopadzie wzigt udziat w obronie miasta przed Ukraincami. Zostat odzna-
czony m.in. Krzyzem Obrony Lwowa z mieczami. Po wojnie, nie mogac uzy-
skaé¢ asystentury ani posady odpowiedniej do kwalifikacji, wyjechat z kraju
i w latach 1920-1924 pracowat m.in. jako konstruktor pomp i turbin w USAA4.

W latach 1925-1929 pracowat jako nauczyciel w Panstwowej Szkole
Przemystowej. Od roku 1925 rozpoczat rowniez prace w Politechnice jako asy-
stent, a od 1927 jako starszy asystent w Katedrze Pomiaréw Maszynowych
prof. Romana Witkiewicza5. Od roku akad. 1929/30 przenidst sie do IV Katedry
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Budowy Maszyn prof. Zygmunta Ciechanowskiego na stanowisko konstruktora,
aw 1934 zostat adiunktem6. Od 1927/28 prowadzit wyktady z mechaniki ogol-
nej, a nastepnie na Wydziale Chemicznym z maszynoznawstwa, elementow
maszyn i rysunkéw. Od roku 1929/30 rozpoczat na Wydziale Mechanicznym
wyklady i ¢wiczenia z teorii mechanizmow?.

W maju 1936 r. zostat profesorem nadzwyczajnym i kierownikiem Katedry
Maszynoznawstwa. Katedra ta, utworzona w roku 1906, kierowana w przesz-
tosci przez profesoréw: Sochackiego, Suchowiaka i Ebermana, byta od roku
1922 nieobsadzona. Przyczyngutrzymywania sie tego wakatu, ale réwniez okre-
sowych brakéw kadry profesorskiej w innych katedrach, byty trudnosci w zna-
lezieniu odpowiednich kandydatéw wyrdzniajacych sie zdolnosciami, praktyka
przemystowg i wybitnym dorobkiem zawodowym. Istotnym powodem tych
trudnosci byly stosunkowo niskie - w poréwnaniu z ptacami w przemysle
- zarobki profesoréw w przezywajacej trudnosci ekonomiczne uczelni8

Odtad wiekszos¢ zaje¢ prowadzit Aulich na Wydziale Mechanicznym, w tym
w duzym wymiarze maszynoznawstwo oraz rysunki techniczne, a do 1938 r.
teorie mechanizméw. Kontynuowat réwniez zajecia na Wydziale Chemicznym.
Ponadto byt kierownikiem Muzeum Budowy Maszyn9 W dydaktyce byt zwo-
lennikiem ksztatcenia og6lnego, dajacego dobre podstawy do specjalizacji, ktora
mozna bytoby pogtebia¢ i zmienia¢ w trakcie pracy zawodowej w zaleznosci od
potrzeb gospodarki.

Prowadzit ozywiong dziatalno$¢ spoteczng i naukowa. Od roku 1913 byt
cztonkiem Polskiego Towarzystwa Politechnicznego, od 1928 przez szereg lat
wybierano go do Wydzialu Gtdwnego Towarzystwa. W tym czasie regularnie
wygtaszat odczyty, ktdre zwykle byty punktem wyjscia do pdzniejszych artyku-
w10 Aulich w latach 1932-1937 redagowat rowniez Iwowskie ,,Czasopismo
Techniczne”, organ PTP, najpierw jako zastepca redaktora, a nastepnie od roku
1935 jako redaktor naczelny. Z funkcji tej zrezygnowat w roku 1937 ze wzgledu
na brak czasu po nominacji profesorskiej i objeciu kierownictwa katedry1l

Zajecia z teorii mechanizméw w roku 1939 przejat po Aulichu prof. Robert
Szewalski, takze specjalista w zakresie konstrukcji turbin, i cztonek wiadz
Polskiego Towarzystwa Politechnicznego. Doprowadzit on wkrétce do zorgani-
zowania Katedry Teorii Mechanizmoéw i Maszyn i zostat jej kierownikiem12
Dziatalno$¢ dydaktyczna w tej dziedzinie byta prowadzona rowniez pod okupa-
Cjg sowiecka i niemiecka, a takze po roku 1945.

W czasie Il wojny Swiatowej Aulich przebywat we Lwowie, prowadzac
zajecia w rosyjskim Instytucie Politechnicznym i na niemieckich kursach zawo-
dowych oraz ponownie w Instytucie Politechnicznym. W drugiej potowie 1945r.,
po ogtoszeniu ostatecznych decyzji co do przebiegu granic, wiekszo$¢ kadry
naukowej wyjechata, gtownie na polskie ziemie zachodnie; opuscit Lwéw row-
niez prof. Szewalski ijego wspotpracownicy. Aulich pozostat we Lwowie majac
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wcigz nadzieje, ze miasto powroci do Polski. Petnit odtad dodatkowo funkcje
kierownika Katedry Teorii Mechanizmoéow i Maszyn, a w latach 1945-1946 byl
dziekanem Wydzialu Mechanicznego. Zmart wskutek choroby nowotworowej
w roku 1948 i zostat pochowany w grobowcu rodzinnym na Cmentarzu tycza-
kowskim 13

Aulich opublikowat ponad 20 artykutéw, ponadto w ,,Czasopismie Technicz-
nym” znalez¢é mozna informacje o wygtoszeniu 7 odczytéw. Chronologiczny
wykaz tych prac podany zostat w koncowej czesci niniejszego artykutu.
Tematyka jego twdérczosci jest bardzo szeroka. Sa tu artykuty Scisle techniczne,
dotyczace gtéwnie konstrukcji turbin i teorii mechanizméw, a takze prace
z zakresu metodologii konstruowania i ekonomicznych aspektéw projektowania
maszyn. Obecne sa tez, zwtaszcza w odczytach, tematy spoteczne, historyczne
i jezykowe. Szczegdlne miejsce wsrod tych tematéw zajagt problem spotecznej
roli inzynierdw i pozadanego modelu ich ksztatcenia.

Prawdopodobnie pierwsza jego opublikowang pracg byt podrecznik wyko-
rzystania suwaka logarytmicznego, napisany w 1911 r., a wiec jeszcze przed
ukonczeniem studiéw. Jest to ponad pieédziesieciostronicowa ksigzeczka, grun-
townie traktujgca matematyczng teorie i praktyczng strone obliczeh przy pomo-
cy suwaka. Autor ponadto wskazuje na wielkie korzysci i utatwienia, ktérych
dostarcza inzynierowi to nowoczesne wowczas narzedzie, bardzo juz popularne
w krajach zachodnich. Prace cechuje dojrzatos¢ podejscia, ujecia tematu
i styluld

2. PRACE Z ZAKRESU TEORII KONSTRUKCJI MASZYN

Teoria konstrukcji i metodologia konstruowania to jeden z gtéwnych nurtéow
twaérczosci Aulicha. W poczatkach dziatalnosci naukowej zajmowat sie wpraw-
dzie szczeg6towa metodyka konstrukcji maszyn, o czym $wiadczy przypomnia-
ny wyzej temat jego doktoratu i jedna z pierwszych publikacjil5 ale wkrétce
zaczat kierowaé swojg uwage na refleksje metodologiczng i ogdlng teorie kon-
strukcji. Swiadczy o tym kolejna jego praca, wspomniany juz odczyt i artykut
z 1919 r. 0 przejawianiu sie i przenikaniu wptywow teorii i praktyki w formach
konstrukcyjnych turbinls Mtody badacz, majacy juz doSwiadczenie praktyczne
uzyskane w fabrykach amerykanskich, a takze wiedze teoretyczng, zdobytg we
wiasnej pracy, po kilkuletniej przerwie wojennej, podejmuje na przyktadzie kon-
strukcji turbin wodnych wazny problem roli wiedzy teoretycznej i praktycznej
intuicji konstruktorskiej w projektowaniu sprawnych i optymalnie dziatajgcych
maszyn.

Zauwaza, ze minione ¢wieréwiecze bylo okresem intensywnego rozwoju
budowy turbin i fakt ten identyfikuje jako efekt przenikania sie niemieckiej teo-
rii i amerykanskiej praktyki. Wczesniejsze proby odseparowanych dziatan w tej
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dziedzinie dawaly niezbyt udane efekty. W podsumowaniu stwierdza, ze kon-
strukcja ,,[...] jest przede wszystkiem wynikiem ugruntowanego na doswiad-
czeniu zrozumienia procesu odbywajacego sie w maszynie. Teorya za$ jest
sprawdzianem dobroci konstrukcyi

Niewatpliwym wkitadem do teorii konstrukcji jest artykut na temat racjonal-
nej normalizacji, wydrukowany w okresie powstawania Polskiego Komitetu
Normalizacyjnegol8 Aulich zajmuje sie w nim analizg przydatnosci i wyborem
dla potrzeb polskiej techniki szeregéw liczbowych, bedacych podstawg stopnio-
wania wszelkiego rodzaju wielkosci technicznych, dajacych sie wyrazi¢ nume-
rycznie. Poruszajgc zagadnienie w owym czasie nowe, nawigzuje do wprowa-
dzanej w praktyce technicznej normalizacji intuicyjnej, ktérg nazywa ,,dzikg”
i podkresla zalety normalizacji uporzadkowanej, opartej na racjonalnych prze-
stankach. Formutuje cztery cechy pozadanego szeregu liczbowego i ocenia te
szeregi, ktore byty lub sq wspotczes$nie zalecane. Dochodzi do wniosku, ze naj-
wtasciwsze sg zalecenia preferujace ciggi geometryczne o ilorazie bedacym
pierwiastkiem a-tego stopnia z liczby 10, tak jak w opublikowanym pot wieku
wczesniej szeregu Renarda, czy w zaleceniach amerykanskich. Jednakze za naj-
odpowiedniejszy uznaje zalecany w Niemczech szereg dla a = 80 i zawarty
w nim zbiér szeregow dla a = 5, 10, 20, 40; podaje tez tablice ich wartosci.
Z dzisiejszej perspektywy nalezy zauwazy¢, ze ten uktad szeregoéw liczbowych,
zwanych ciggami liczb normalnych, zostat przyjety w polskich unormowaniach
technicznych19

Za gtowng pozycje omawianego nurtu tworczosci uznaé nalezy przede
wszystkim obszerne studium o relacji pomiedzy ksztattem i wielkoscig kon-
strukcji, wydane w roku 193220. Publikujac te prace, stat sie Aulich prekursorem
teorii konstrukcji - dyscypliny, ktérg sam definiuje jako nauke, odpowiadajaca
praktycznej sztuce konstrukcji maszyn. Artykut w zamierzeniu autora miat by¢
pierwszym rozdzialem wiekszego opracowania, poSwieconego dziedzinie nada-
wania ksztattéw maszynom, dla ktérej zaproponowat nazwe ,,morfonomia”.

Wedtug jego diagnozy istnieje wiele podrecznikéw i opracowan poswieco-
nych konstrukcji poszczegdlnych rodzajow maszyn oraz ich elementow ijest to
stan uzasadniony, bowiem konstrukcji nie mozna uczy¢ inaczej jak na przykita-
dach. Niemniej jednak nie wyklucza to potrzeby tworzenia dyscypliny, ktora
formutowataby i naukowo uzasadniata og6lne prawa i reguty konstrukcji, bez
wzgledu na rodzaj konstruowanego obiektu. Te opracowane prawa zastgpityby
stosowane dotad szczegotowe reguly empiryczne, stanowityby przy tym
pozadane narzedzie dydaktyczne, a takze mogtyby stymulowaé¢ dalszy rozwdj
nauki i sztuki konstrukcji2l

Autor precyzuje kategorie typu maszyny, a mianowicie do jednego typu
nalezg maszyny réznej wielkosci o wysokim stopniu podobienstwa geometrycz-
nego. Konstatuje oczywistg zalezno$¢ ksztattu od wielkosci w ramach typu, ale
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jej istotg jest zmienno$¢ stopniowa, ewolucyjna. Natomiast narastanie tych
zmian prowadzi do punktu, w ktérym konieczne sg zmiany radykalne, mutacyj-
ne i przejscie do innego typu konstrukcyjnego. Dla wypetnienia catej skali wiel-
kosci trzeba nieraz tworzy¢ kilka uzupetniajgcych sie typéw. Mozna zauwazy¢,
ze w nauczaniu konstrukcji czesto formutuje sie regute empiryczng gtoszaca, iz
ksztattow maszyn matych nie mozna wzorowaé na wielkich i na odwrot. Autor
przypuszcza, ze reguta ta jest wyrazem jednego z og6lnych praw konstrukcji
i w dalszym ciggu pracy podejmuje sie jego zbadania.

Stwierdzajac, ze ,,wszelka nasza celowa dziatalno$¢ techniczna daje sie spro-
wadzi¢ do motywow ekonomicznych”, stawia teze, iz odstepstwo od doktadne-
go podobienstwa geometrycznego konstrukcji jest efektem dgzenia do minima-
lizacji kosztu wykonania wytworu. Punktem wyjscia analizy jest wyro6znienie
w koszcie catkowitym sktadnika proporcjonalnego do kosztow materiatu,
tzn. do jego objetosci, a wiec do trzeciej potegi wymiaru charakterystycznego.
Drugim sktadnikiem jest koszt zwigzany z robocizng, tzn. proporcjonalny do
wielkosci powierzchni, a wiec do drugiej potegi wymiaru charakterystycznego22.

Autor formutuje funkcje kosztu jednostkowego, przeksztatcajg, m.in. wyod-
rebniajac koszt materiatu czynnego, koniecznego ze wzgledu na wytrzymatos¢,
oraz koszt materiatu biernego, ktérego obecno$é przede wszystkim zmniejsza
powierzchnie. Okresla tez, dla jakiej wartosci kosztu materiatu biernego funkcja
kosztu jednostkowego posiada minimum. Zaktadajgc dla funkcji kosztu bierne-
go posta¢ wyktadniczg - krzywej naturalnego zaniku, otrzymuje autor koncowga
posta¢ zaleznosci, opisujgcej koszt jednostkowy jako funkcje wymiaru charak-
terystycznego maszyny23 Interesujgce sg takze jego rozwazania na temat innych
czynnikéw, wptywajgcych na zaleznos$¢ ksztattu od wielkosci, przede wszystkim
ograniczen wynikajacych z norm i psychicznych uwarunkowan procesu kon-
struowania24.

W przedstawionych obszernie wynikach autor zamies$cit kilka ilustracji,
zestawiajacych i pordwnujacych rysunki techniczne podobnych elementow
maszyn o réznych wielkosciach. Podat réwniez stowna posta¢ prawidtowosci,
ktérg w pracy udowodnit analitycznie: ,,Im wiekszg jest maszyna, tem bardziej
sg jej ksztalty wyrobione, wyrazne i rozgalezione; tem wyrazniejsza jest zale-
znos$¢ jej ksztattdw zewnetrznych od szczegétdw wewnetrznych; [...] tem bar-
dziej w koncu zaznacza sie w konstrukcji dgznos$¢ do lekkos$ci i oszczednosci
materjatu, przez unikanie przekrojow peitnych i skupien materjatu, a stosowania
natomiast zebrowan, wyje¢ materjatu, ksztattow ramowych i kratowych. Wprost
odwrotne sa cechy maszyn matych.”2.

Swojg praca Aulich nawigzat - proponujac przy tym naukowa, $cistg argu-
mentacje - do trwajgcej w Il potowie XI1X w. dyskusji na temat rozpowszech-
nionej woéwczas i spopularyzowanej gtownie przez Ferdynanda Redtenbachera
metody wymiaréw wzglednych i teorii proporcjonalnosci, nakazujacej zacho-
wywanie $cistego podobienstwa geometrycznego pomiedzy maszynami réznej
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wielkosci. Pod koniec tego okresu, jak pisze, metoda ta zostata zaniechana jako
reguta ogdlna, ale powodem tego byty przede wszystkim tendencje wyptywajace
z praktyki i intuicji inzynierskiej, a takze przekonanie ojej szkodliwosci dydak-
tycznej. Autor miat nadzieje, ze jego rozwazania dostarczyty przeciwnikom ogél-
nej teorii proporcjonalnosci nieobecnych dotad w dyskusji argumentow racjonal-
nych, a takze pozwolity uscisli¢ zakres jej uzasadnionych zastosowan26.

W zakonhczeniu pracy autor podat informacje o wydanym witasnie w Lipsku
podreczniku Czesci maszyn K. Laudiena, ktdrego autor zestawia wiele ogélnych
regut konstrukcyjnych i przewiduje powstanie w przysztosci ogélnej nauki kon-
strukcji. Jak pisze Aulich, jest to pierwszy znany mu ,wypadek podniesienia
w druku potrzeby opracowania ogélnej nauki konstrukcji maszyn”; Laudien jest
takze pierwszym autorem, ktéry takie ogdélne reguty zebrat i opublikowat27. Na
tym tle wida¢ wyrazniej prekursorski charakter prac Aulicha z dziedziny meto-
dologii konstruowania i doniosto$¢ jego osiggnie¢ w poczatkach powstawania
tej nauki, intensywnie rozwijajgcej sie wspoétczesnie.

W podsumowaniu swojego studium Aulich wskazuje takze na przydatnosé
podanej metody okres$lania kosztu maszyny w zaleznosci od jej wielkoSci
w kalkulacji wstepnej projektowanych maszyn. W odro6znieniu od rozpowszech-
nionej metody kalkulacji, zwanej analityczng, swojg metode opartg na wykorzy-
staniu wyprowadzonej funkcji kosztu nazywa syntetyczng i poleca jej stosowa-
nie w przypadku, gdy szacuje sie koszt maszyny jeszcze nieskonstruowanej.
Powotuje sie na pierwszg prébe ujecia tego zagadnienia, zawartg w swoim wcze-
$niejszym artykule z 1929 r.28 i zapowiada oddzielng monografie, w ktorej
bedzie zawarte kompletne opracowanie syntetycznej metody kalkulacji wstep-
nej. Spetnieniem tej zapowiedzi jest zapewne artykut na ten temat, ktéry Aulich
opublikowat dwa lata p6zniej2. Przypomina w nim w skrdcie wyniki podane
w omawianym wyzej studium. Nastepnie zajmuje sie metodykg wyznaczania
poszczego6lnych wielkosci, wystepujgcych we wzorze na koszt jednostkowy.
Uzyskuje takg posta¢ wzoréw, przy ktérej kalkulacje ta metodg mozna oprzeé na
znajomosci trzech wykonan maszyny, zwigzanych podobienstwem tego zespotu
wymiardw, ktéry stanowi o wadze i podstawowych proporcjach maszyny.

3. PRACE DOTYCZACE TEORII MECHANIZMOW | MASZYN (TMM)

Aulich, pierwszy wyktadowca teorii mechanizmoéw na uczelniach polskich,
nie pozostawit zapisu tresci swoich zaje¢ w postaci podrecznika czy zbioru
zadan. Nie mozna wiec przeprowadzi¢ systematycznego omowienia jego pode-
j$cia do przedmiotu, formutowania zadan i przeglagdu preferowanych metod ich
rozwigzywania. Niemniej jednak bibliografia jego prac zawiera dwa teksty
poswiecone teorii mechanizméw, majace charakter programowy. Wydaje sie, ze
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moga one by¢ podstawg do rekonstrukcji pogladéw autora i tresci merytorycz-
nych, ktére decydowaty o ksztatcie prowadzonych przez niego zajec.

Jednym z tych tekstéw jest referat opublikowany w ,Przegladzie
Technicznym”, prezentujacy poglady Aulicha co do miejsca teorii mechani-
zmow wsrdd innych dyscyplin technicznych, co do wptywu tej dyscypliny na
ogoélny rozwdj techniki i znaczenia nauczania teorii mechanizméw w zawodo-
wej formacji inzyniera mechanika3l Autor, wyktadajagcy w tym czasie teorie
mechanizmoéw od trzech lat, przedstawia w tej pracy swojg wizje przedmiotu,
obszary zainteresowan i podejscie do problematyki badawczej. Odczuwa sie¢ tu
jednak przewage relacji o tendencjach $wiatowych w uprawianiu dyscypliny
i czotowych jej reprezentantach, zgodnie zresztg z zamierzeniem wyrazonym
w tytule opracowania®

Mozna sadzi¢, ze w zamysle autora wspomniany referat zawiera bardzo
wazne przestanie - powinien uzmystowié Srodowisku polskich inzynierdw
mechanikdéw, jak wazna dla postepu w budowie maszyn jest sprawa prac badaw-
czych i stosowanych w obszarze nauki o mechanizmach, a takze jak bardzo w tej
dziedzinie nasza mysl techniczna pozostaje w tyle wobec postepdw Swiatowych,
dlaczego tak sie dzieje, jakie sa i bedg konsekwencje gospodarcze tej sytuacji.
Co do stanu tej dyscypliny w Polsce jego diagnoza jest jednoznaczna: ,,Kine-
matyka techniczna nie jest u nas uczona, jako oddzielny, obowigzkowy przed-
miot; nie posiadamy - o ile zdotatem stwierdzi¢ - ani jednego polskiego pod-
recznika tego przedmiotu; nie ma katedr tego przedmiotu w naszych
Politechnikach, a co za tem idzie, nasz dorobek naukowy w dziedzinie teorji
mechanizmdw jest znikomy”33

Wiasciwym punktem odniesienia, modelowym doswiadczeniem, z ktérego na-
lezy wyciagna¢ wnioski, jest dla autora sytuacja teorii mechanizméw w Niem-
czech w ostatnim pdtwieczu. Niemiecka nauka o mechanizmach w ubiegtych
dziesiecioleciach przezywata znaczne trudnosci, a okres ostatniego kryzysu byt
tez przyczyna polskiego op6znienia, bowiem w ksztatceniu naszych technikéw
dominujg wzorce niemieckie. W zestawieniu z tym trudnym okresem wspoicze-
sng mu sytuacje w niemieckiej teorii mechanizméw autor okresla jako renesans
i do analogicznego ozywienia wzywa w naszym kraju3

Za twdrce podstaw nowoczesnej nauki o mechanizmach Aulich uwaza
Franza Reuleaux (1829-1905), profesora politechniki w Berlinie. Decyduje
0 tym fakt, Ze teoria mechanizmdéw w ujeciu Reuleaux nie byta tylko zbiorem
metod rozwigzywania zadan, ale systematycznie opracowang dyscypling nauko-
wa, wspomagajacg konstrukcje maszyn i stawiajgcg wiele probleméw do ro-
zwigzania. On pierwszy probowal, postugujac sie metodami matematycznymi
1naukowymi, zintegrowac fazy generowania pomystow, syntezy kinematycznej
mechanizméw i konstruowania maszyn. Przeprowadzit peing klasyfikacje
maszyn w zalezno$ci od spetnianych funkcji i sposobu przeniesienia ruchu;
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pierwszy tez uzyt symboliki do odwzorowania ukladéw kinematycznych.
Dzietem, ktore zmienito obraz nauki o mechanizmach, byta wydana w roku
1875 Techniczna Kinematyka, pierwszy tom Podrecznika Kinematyki. Jego rola
prekursora w tworzeniu nauki konstrukcji maszyn jest doceniana i dzis®h

W dalszym ciagu referatu, zmierzajac do konkluzji waznej dla sytuacji pol-
skiej, Aulich wylicza w skrdcie inicjatywy, ktére zostaty podjete w niemieckich
Srodowiskach naukowo-technicznych dla zapewnienia wiasciwej pozycji nauki
0 mechanizmach. Obszernie omawia i cytuje niepublikowany memoriat
0 traktowaniu nauki o mechanizmach w wyzszych szkotach technicznych. Na
podstawie jego komentarzy mozna sadzi¢, ze podzielat tezy autoréw raportu,
uwazat za celowe ich wprowadzenie w warunkach polskich, a takze, ze kierowat
sie nimi w swojej dziatalnosci dydaktyczno-naukowej. Aulich zwraca uwage
przede wszystkim na takie tezy memoriatu, jak praktyczna przydatno$s¢ TMM
dla rozwijajacego sie przemystu ijego konkurencyjnej orientacji, postulat mery-
torycznej integralnosci dyscypliny i jej rownorzedno$ci w stosunku do innych
przedmiotdw technicznych, a takze dgzenie do powrotu do mysli i dokonan
Franza Reuleaux. | stwierdza, ze te ,,nowe drogi”, o ktérych méwi jego referat,
sg wiasciwie drogami wytyczonymi 60 lat wczesniej przez Reuleaux3

Zakonczenie referatu warto przytoczy¢ dostownie: ,[...] wiemy, ze niezale-
zno$¢ bytu buduje sie na niezaleznosci technicznej i gospodarczej [...] Musimy
stang¢ do tych zawoddw. Musimy zacza¢ kultywowac w Polsce teorje mechani-
zmow, zarowno jako przedmiot studjow, jak ijako dziedzine badan naukowych.
My, nardd, wydajacy dzielnych konstruktoréw, pracujgcy tworczo w tylu innych
dziedzinach techniki, nardd, w ktorym syntetyczny typ zdolnosci spotyka sie tak
czesto wérod miodziezy studjujacej w szkotach technicznych, mamy wszelkie
dane, aby w tym wyscigu innym doréwnaé.”3’.

Drugim zrédtem, na ktérym mozna sie oprze¢ przy ustalaniu gtéwnych
rysdw jego koncepcji teorii mechanizmdw, jest zachowana w zbiorze rodzinnym
odbitka ,,szczotkowa” artykutu z 1939 r., z odrecznymi poprawkami autora,
ktéry - jak mozna sie dowiedzie¢ ze stopki arkusza wydawniczego - miat sta-
nowi¢ pierwszy rozdziat ksiegi pamigtkowej ku czci prof. M.T. Hubera3® Ksiega
ta nie zostata wydana, a przyczyng byt wybuch wojny3

W artykule autor skupia sie na syntezie i porzadkowaniu dotychczasowej
wiedzy o mechanizmach. Stwierdza, ze dziedzina ta Jest wciaz jeszcze jednym
z mato wykonczonych dziatdbw wiedzy inzynierskiej”, cho€ jej osiggniecia
merytoryczne uwaza za znaczace. Artykut poswieca, jak deklaruje, poszukiwa-
niom syntetyzujagcym w obszarze analizy kinematycznej mechanizméw ptaskich
1 wyraza zyczenie, aby zostat uznany za jego wkiad w tworzenie podstaw dys-
cypliny jako jednolitej, uporzadkowanej pojeciowo nauki40. Praca jest
w zasadzie rozprawg o znaczeniu pojeé podstawowych z pogranicza kinematy-
ki i struktury (cho€ okreslenia tego autor nie uzywa). Na poczatku zajmuje sie
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autor pojeciem pary kinematycznej i tancucha kinematycznego, zgadzajac sie na
podziat par na wyzsze (nieodwracalne) i nizsze (odwracalne). Przytacza znane
definicje fancucha kinematycznego oraz mechanizmu. Nastepnie wspomina
0 twierdzeniu Reuleaux o kinematycznej wieloznacznoséci tancucha, ktdre jego
tworca traktowat jako narzedzie syntezy. Jednak Aulich zauwaza pewng ostro-
zno$¢ i niekonsekwencje Reuleaux w operowaniu pojeciem tahncucha i w jego
wykorzystaniu4l

Stwierdzajac, ze ,,schematyzacja za daleko posunieta przeszkadza tworczej
wyobrazni konstruktorskiej”, rozwaza skutki réznego podejscia do pojecia pary
kinematycznej. Para wyzsza niezupeina (pojedyncza) moze by¢ zastgpiona
dodatkowym cztonem dwutgcznym z dwoma dodatkowymi przegubami, za$
para zupetna (z dwoma punktami styku) jest rownowazna czworobokowi prze-
gubowemu. W przypisie autor stwierdza, ze ide¢ zastgepowania par pierwszy
podat R. Willis w 1870 r. Ré6wnowaznos$¢ rzeczywista, bez dokonywania mody-
fikacji przekazywanego ruchu, wymaga odniesienia schematu do konstrukcji
1 wprowadzenia cztonéw dwutacznych sztywnych, ale o zmiennej podczas
ruchu dtugosci. Na tym wtasnie polega rewizja dotychczasowych poje¢, ktdrag
postuluje Aulich42.

Dalej, analizujgc pojecie dwucztonu - pary obrotowej, autor dochodzi do
wniosku, ze taka parajest rownowazna czworobokowi. Powotuje sie tez na auto-
réow, ktérzy czworobok uwazajg za najprostszy uktad jednobiezny, podobnie jak
trojkat jest najprostszym uktadem sztywnym. Formutuje nastepnie teze, iz
mechanizm, ktérego nie moznaby sprowadzi¢ do czworoboku przegubowego
lub ciggu czworobokéw, nie mogtby mieé¢ wiasnosci przymusowej ruchomosci
(tzn. jednobieznosci). Albo, ze kazdemu mechanizmowi odpowiada stosowny
czworobok jako warunek tej ruchliwosci. Teze te udowadnia na przyktadach.

Podsumowujac, stwierdza: ,,Uderza nas tu wprost wszechstronnos$¢ czworo-
boku, jego wieloznaczno$¢, jego nadawanie sie do rozmaitej interpretacji
w licznych koncepcjach. Czworobokiem jest sam mechanizm, jest nim dwu-
czton, jest para kinematyczna zaréwno wyzsza jak i nizsza; czworobok przegu-
bowy moze by¢ w koncu i bokiem czworoboku kinematycznego.”43. Swoje
podejscie do analizy nazywa metoda czworoboku kinematycznego i uznaje za
jej zalete to, iz zachowuje tacznos$¢ z rzeczywistg konstrukcja i okreSlonymi
w niej funkcjami cztonéw. Analiza mechanizmoéw ztozonych dokonana tg meto-
dg rozpoczyna sie od dekompozycji na mechanizmy pojedyncze, majace jeden
cel kinematyczny, a nie na mechanizmy proste w sensie Reuleaux.

Dalszy rozwdj teorii we wskazanym przez siebie kierunku uwaza za przed-
wczesny; musi go poprzedza¢ rozwigzanie wielu zagadnien szczeg6towych. Za
wazne uwaza to, ze przedstawione propozycje nie zaktadajg odrzucenia pojec
dotad podstawowych, takich jak para kinematyczna i taricuch kinematyczny.
Wysuwajg jedynie na pierwszy plan, i uznaja za podstawowe, pojecie czworo-
boku kinematycznego. Swoje koncepcje Aulich traktuje jako kontynuacje
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i rozwiniecie mysli wielkiego Reuleaux i przyczynek do budowy teorii mecha-
nizmow jako nauki prawdziwie inzynierskiej44.

4.SPOLECZNA ROLA INZYNIEROW
| KSZTALCENIE POLITECHNICZNE

Dyskusja na temat kierunkow i tresci ksztatcenia inzynierow prowadzona
byta w Polsce juz w okresie miedzywojennym. W latach 20. i 30. XX w. umac-
niato sie powstate niedawno polskie wyzsze szkolnictwo techniczne, zas$ trzy ist-
niejgce uczelnie techniczne osiggnety europejski poziom. Wtedy juz przedsta-
wiciele kadry nauczajacej zaczeli stawia¢ pytania o cele ksztatcenia i drogi ich
realizacji, formutowa¢ zadania i analizowa¢ modele edukacji politechnicznej.
Aulich byt jednym z najaktywniejszych uczestnikdw tej dyskusji4s,

Analizujac jego dorobek mozemy stwierdzi¢, ze problematyka roli spotecz-
nej inzynieréw i modelu ich ksztatcenia stata sie waznym obszarem jego twor-
czosci. Bedac aktywnym cztonkiem Polskiego Towarzystwa Politechnicznego
wygtosit w latach 1934-1938 kilka odczytéw, w ktérych podijat te tematykeds,
a w koncu, juz jako profesor Politechniki, wygtosit ostatni przed Il wojng wy-
kfad inauguracyjny na uroczystosci rozpoczecia roku akademickiego 1938/3947.
W wykladzie tym zestawit catos¢ swoich poglagdéw na cywilizacyjng role inzy-
nierow oraz wynikajace z niej wytyczne i oczekiwania co do wyzszego wykszta-
fcenia technicznego.

Rozwazania swoje Aulich rozpoczat od konstatacji, ze ludzie zmieniajg
swoje poglady niechetnie, ze sg przywigzani do poczucia statosci i pewnosci
tego, co zbudowali. Tymczasem dzieta sztuki inzynierskiej wymagajg ciggtych
staran, ciggtej walki z czynnikami niszczacymi, aby mogty by¢ utrzymywane
w stanie uzytecznosci, i to jest jedno z gtdwnych zadan technikdéw. Cywilizacja
jest zarowno stanem, jak i procesem przystosowywania sie ludzkosSci do cigg-
tych zmian; prawda ta na ogdt nie jest obecna w Swiadomosci spotecznej.
Niemniej jednak wspdtczesne mu pokolenie nie zna blogiego uczucia spokoju,
przezyto bowiem i wielkg wojne, i wielki kryzys gospodarczy, a zyje w okresie
wzmozonych napie¢ spotecznych i ekonomicznych. Efektem tak zarysowanej
sprzecznosci jest rozpowszechnianie sie pesymistycznego pogladu o gtebokim
kryzysie cywilizacji, o zblizaniu sie wielkiej katastrofy cywilizacyjnej48

Dla inzyniera, przywyklego do przeciwdziatania zagrozeniom w sytuacji
ciggtego ryzyka niepowodzenia, jest to raczej wyzwanie i sygnat do zmiany spo-
tecznej postawy i do sformutowania na nowo wiasnej roli w przemianach gospo-
darczych i politycznych. Aulich przywotuje tu poglady cenionego przez siebie
ekonomisty amerykanskiego, Stuarta Chase’a, ktory z jednej strony krytykuje
wspotczesnych inzynierow za przyjmowanie podrzednych rol fachowcdw-spe-
cjalistdw, skupiajacych sie na technicznych problemach zadan zlecanych im
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przez reprezentantdéw kapitatu. Z drugiej za$ uznaje stan inzynierski za jedyng
grupe spoteczng, ktdra moze zrozumieé¢ wspotczesng gospodarke i racjonalnie
nig kierowac. Twierdzenie to przyjmuje Aulich za kanwe swoich dalszych roz-
wazano,

Inzynierowie ze swoimi $cistymi pojeciami, mysleniem i metodami badan
(autor mowi tu nawet o inzynierskim Swiatopogladzie) sg powotani do tego, aby
rozumie¢ funkcjonowanie gospodarki i zarzagdza¢ nig. W tym celu powinni sta-
wac sie bardziej inzynierami-filozofami. Przeszkadza im w tym jednak zbytnia
specjalizacja - stan, w ktorym nie sta¢ ich na refleksje nad spotecznymi i gos-
podarczymi skutkami i uwarunkowaniami wiasnej dziatalnosci. Krytykujac zbyt
wczesng i ciasng specjalizacje, uzyskang kosztem wyksztatcenia podstawowego,
autor nie neguje fachowosci i gruntownosci, czy tez potrzeby wprowadzania
podziatu funkcji inzynierskich.

Pomimo tego, ze politechniki zawsze przygotowywaty do zawodoéw tech-
nicznych, to o ich akademickim charakterze stanowity ,,gruntowne studia pod-
stawowe i sposéb traktowania studium przedmiotéw zawodowych w atmosferze
pracy badawczej i postepu teoretycznego”. Przygotowanie do samodzielnego
rozwigzywania nowych zagadnien technicznych odréznia¢ je powinno od
wyzszych szkot zawodowych. Dazenie za$ do zaciesniania specjalizacji zagraza
akademickiemu charakterowi politechnik i ostabia znaczenie spoteczne stanu
inzynierskiegos,

W swojej argumentacji zwraca takze uwage na praktyczne aspekty nadmier-
nej, zbyt wczesnej specjalizacji. Ciggta zmienno$¢ warunkéw zycia i postep
naukowo-techniczny, a takze zmiany koniunkturalne stawiajg inzynierow wobec
koniecznosci ustawicznego douczania sie i niekiedy zmiany specjalnosci zawo-
dowej. Przekonanie, iz cztowiek moze przewidzie¢ przebieg calej swojej karie-
ry zawodowej jest mylne, a przygotowane do operowania na wspotczesnym
rynku pracy bedg tylko jednostki o gruntownym wyksztatceniu podstawowym,
ktére umozliwi im ,,wielostronne dostosowywanie sie do potrzeb zycia zawodo-
wego i ciggte doksztatcanie sie samodzielne w rzeczach specjalnych.”5L

Podsumowujac swoje wystgpienie Aulich powtarza postulat tworzenia wia-
snej filozofii, Swiatopogladu inzynierskiego, ktremu powinny patronowac poli-
techniki. Koncowy, peten emfazy fragment odczytu przytoczymy w catosci:
»Stan inzynierski musi sie zhumanizowaé, rozszerzy¢ swojg sfere zaintereso-
wan. Wtedy zacznie on znaczy¢. Wtedy wyzwoli sie z upokarzajacej roli wyko-
nawcy szczegdtdw w planach ogélnych, na ktére nie ma wptywu, z tej roli, ktora
najnizszy swoj upadek znalazta w stanowisku specéw w sowieckiej republice.
Wtedy, petnigc w catosci obowigzki swego powotania, inzynier znajdzie naj-
szczytniejsze zadanie uczestniczenia swa inicjatywa w dziele doskonalenia tego
nieustannie odbywajgcego ewolucje, najbardziej ztozonego, w przejawach
swego zycia tak zagadkowego tworu, jakim jest ludzkie cywilizowane spote-
czenstwo, a w pokorze ducha uswiadamiajgc sobie swa role, odkryje glebsze,
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nieprzeczuwane dotychczas znaczenie w stowach Pisma $wietego, ktore glosza,
ze cztowiek zostat stworzony na obraz i podobiefstwo Boga.”52

Do idei humanizacji zawodu inzyniera nawigzuje Aulich we wspomnieniu
po$miertnym o Feliksie Kucharzewskim, jednym z najwiekszych naszych bada-
czy dziejow mysli technicznej; humanizacja polegata w jego przypadku na
Yaczeniu uprawiania historii nauki i techniki z dziatalnoscig inzynierska. Aulich
pisze:,jako jeden z czotowych przedstawicieli zawodu inzynierskiego w Polsce,
Kucharzewski zawsze szukat drég i tacznikéw miedzy dziatalno$cia inzyniera
a catoscig zycia spotecznego. Rozumiat warto$é historii dla badacza szukajace-
go takich drog; stad jego zamitowanie do zgtebiania historii techniki i nauk $ci-
stych”. Uwaza go przy tym przede wszystkim za inzyniera w petnym tego stowa
znaczeniu twierdzac, iz dowiodt on swojg dziatalnoscia, ,,ze antytezg zacie$nia-
jacej widnokregi specjalizacji nie jest powierzchownos$¢ ani dyletantyzm, jesli
W parze z rozszerzaniem zasiegu zainteresowan idzie metodyczne pogtebianie
wyksztatcenia podstawowego.”53

5. KONCEPCJA DYDAKTYKI PRZEDMIOTOW KONSTRUKCYJNYCH

W obszarze dydaktycznych zainteresowan Aulicha, procz oméwionej wyzej
teorii mechanizméw, lezaty przede wszystkim grafika inzynierska i maszyno-
znawstwo. Jesli chodzi o grafike inzynierska, to w Politechnice Lwowskigj
zajecia z geometrii wykres$lnej prowadzone byly przez samodzielng Katedre
Geometrii Wykres$lnej, ktérg w latach 1920-1945 kierowat prof. Antoni Pla-
mitzer. Nie byly one powigzane z kursem rysunku technicznego; przedmiot ten
traktowano jako dziedzine matematyki, a nie teoretyczne wprowadzenie do gra-
fiki inzynierskiej. Nastepstwem tego podejscia byly z jednej strony liczace sie
w $wiecie osiagniecia teoretyczne polskiej szkoty geometrii, a z drugiej - sil-
niejsze powiagzanie rysunku z dyscyplinami konstrukcyjnymi. Natomiast rysu-
nek techniczny byt prowadzony od roku 1936 przez Katedre Maszynoznawstwa,
a wczesniej gtownie przez prof. Edwarda Geislera z Il Katedry Technologii
Mechanicznej.

Maszynoznawstwo wstepne do roku 1936 wyktadat prof. Stanistaw tukasie-
wicz z Il Katedry Budowy Maszyn, zas Maszynoznawstwo konstrukcyjne
- profesorowie: Wilhelm Borowicz, Zygmunt Ciechanowski i Ludwik Eberman.
Przedmiot Elementy maszyn prowadzita caty czas | Katedra Budowy Maszyn
prof. Edwina Hauswalda. Natomiast zaawansowane projekty konstrukcyjne
znajdowaty sie w obszarze zainteresowania specjalistycznych katedr budowy
maszyn. Na Wydziale Mechanicznym dziataty jeszcze m.in.: | Katedra Budowy
Maszyn (Kotly i elementy maszyn) prof. E. Hauswalda, 1l Katedra Budowy
Maszyn Cieplnych (Silnikéw Ttokowych) prof. L. Ebermana, wcze$niej
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prof. W. Chrzanowskiego, Il Katedra Budowy Maszyn (Urzadzenia transporto-
we) prof. S. Lukasiewicza i prof. Sobolskiego, IV Katedra Pomp i Silnikow
Wodnych prof. Z. Ciechanowskiego, V Katedra Maszyn Kolejowych, VI Katedra
Budowy Turbin Parowych i Gazowych prof. W. Borowicza i prof. R. Szewal-
skiego.

Po objeciu Katedry Maszynoznawstwa przez prof. Aulicha wzmocnita sie
rola i pozycja zar6wno maszynoznawstwa, jak i grafiki inzynierskiej. Wczesniej
niektére z prowadzonych przez Katedre przedmiotow spadly do rangi przed-
miotdw obieralnych. Jak to juz powiedziano w informacjach biograficznych,
prof. Aulich wyktadat dla mechanikéw teorie mechanizméw, maszynoznawstwo
wstepne, wybrane dzialty maszynoznawstwa i rysunki techniczne oraz prowadzit
lub firmowat ¢wiczenia i projekty z tych przedmiotow54

Zwraca uwage jego metodyka nauczania i nowoczesna koncepcja dydak-
tyczna przedmiotéw konstrukcyjnych. Byta ona oparta na zasadzie utrzymywa-
nia naturalnych wiezi pomiedzy przedmiotami technicznymi, traktowania
podziatdw miedzy nimijako przyjetych jedynie ze wzgleddw praktycznych. Tak
wiec maszynoznawstwo byto wprowadzeniem do catej tematyki przysziej pracy
inzyniera, ale rowniez przygotowywato teoretycznie do nauki zapisu konstruk-
cji i stwarzato okazje do éwiczenia techniki rysunku odrecznego. Cwiczenia pro-
jektowe z rysunku technicznego, uczgc samego rysunku, byty kursem wstepnym
do nauki konstruowania maszyn i wprowadzaty do problematyki innych przed-
miotow. Jednocze$nie metode te charakteryzowat realizm, silne oparcie na
doswiadczeniu dydaktycznym bez ulegania modom na nowoczesne metody
i Srodki prowadzenia zaje¢, a takze faktyczne nawigzywanie do zasad psycholo-
gii uczenia sie. Zrodtem informacji o metodyce, tresciach i organizacji naucza-
nia rysunku technicznego jest obszerny artykut Aulicha Jak uczymy rysunku
technicznego, zamieszczony w specjalistycznym czasopismie amerykanskimbb.
Autor dzieli sie w nim swoimi koncepcjami i doswiadczeniami z kolegami ame-
rykanskimi. Drukujac te prace, stat sie prekursorem w jeszcze jednej dziedzinie
- w publikacji artykutéw w anglojezycznych czasopismach amerykanskich.

Artykut zawiera réwniez szczeg6towy opis programu nauczania; nalezy
sadzi¢, ze w duzej mierze zostat on opracowany przez autora. Kurs rysunku roz-
tozony byt na dwa semestry i w ciggu tego okresu studenci wykonywali pieé
projektéow tematycznych. Same zajecia projektowe miaty wymiar 4 godzin tygo-
dniowo. Odbywatly sie one w grupach nie wiekszych niz 20 oséb, a cata praca
realizowana byta w zasadzie na zajeciach. Oprécz tego na wstepie przeprowa-
dzano szereg ¢wiczen, zmierzajacych do rozwijania zdolnosci do spostrzegania
i poréwnywania oraz wyobrazni.

Projekt pierwszy poswiecony byt liternictwu. Zawierat cztery arkusze for-
matu A2, z ktérych jeden wykonywany byt w tuszu. Stosowana bya tzw. metoda
analityczna, odrzucajgca zwyczajowe przepisywanie wzorcowych arkuszy
pisma, a skupiajaca sie na literach jako figurach geometrycznych, podlegajgcych
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prawom proporcji i powtarzalnosci elementow. Projekt drugi to trzy arkusze for-
matu A2, bedgce efektem ¢wiczen rysowania odrecznego linii prostych, tukow
i okregéw, szkicdw izometrycznych. Zdecydowanie stawiano tu na prace czysto
reczng, bez jakichkolwiek prdb jej pozorowania. Rozwinieciem tego projektu
byty szkice, wykonywane w ramach notatek na wykfadach z maszynoznawstwa,
specjalnie w tym celu zaplanowane przez prowadzacego.

Przedmiotem dalszych zaje¢ byt rysunek mechaniczny. Projekt trzeci to dwa
arkusze wykonane w tuszu, przedstawiajace niewielkie czeSci maszynowe.
Projekt ten wzbogacany byt dodatkowymi informacjami na temat zastosowania
rysowanych czesci, racjonalnosci ksztattow, materiatow i uzytych technologii.
Czwarty projekt byt wykonywany w otéwku. Polegat na skopiowaniu, opisaniu
i zwymiarowaniu rysunkéw wykonawczych i ztozeniowych jednego lub kilku
odlewanych elementow maszynowych, takich jak: tozyska, oprawy, obudowy,
cylindry pomp.

Projekt piaty rozpoczynat sie samodzielnym sporzadzeniem szkicow
i wykonaniem pomiardw rzeczywistego zespotu maszynowego. W dalszej kolej-
nosci na podstawie wiasnych szkicéw, przez siebie zwymiarowanych i opisa-
nych, trzeba bylo wykona¢ kompletne rysunki wykonawcze czesci i rysunek
ztozeniowy zespotu. Do obiektéw rysowanych w ramach tego projektu nalezaty
rézne rodzaje tozysk, zawordw, zasuw, napinaczy paséw, sprzegiet ciernych, kot
pasowych i pomp rotacyjnych.

Cytowany artykut wykazuje, ze metodyka nauczania grafiki inzynierskiej
w przedwojennej polskiej uczelni byta pod wzgledem metod i treSci nauczania
na podobnym poziomie jak dydaktyka amerykanska, cho¢ pod wzgledem zaopa-
trzenia w podreczniki i pomoce wizualne nie dorownywata jej ze wzgledu na
braki finansowe, matg liczbe i wielkos$¢ politechnik. W koncowej czesci pracy
autor zapowiada wydanie podrecznika rysunku technicznego i informuje o jego
przygotowywaniu. Zaznacza jednak, ze w uczelniach europejskich nie ma wy-
dawnictw, zastugujagcych na miano podrecznika tego przedmiotu, a wydawane
pozycje sg co najwyzej poradnikami czy zbiorami norm i tablic, nie reprezentu-
ja bowiem zadnej metody nauczania i nie zawierajg zadans

6. INTERDYSCYPLINARNE KIERUNKI BADAN

W swoich publikacjach Aulich zdaje sie realizowa¢ praktycznie zasade,
ktorg sformutowat na uzytek dydaktyki przedmiotéw konstrukcyjnych
w cytowanym wyzej artykule, iz profesjonalna edukacja inzyniera musi tworzy¢
pewng catosé, a tylko z powoddw praktycznych jest rozdzielona pomiedzy kilka
réznych dyscyplins/. Dawat jej wyraz podejmujac zagadnienia usytuowane na
styku dziedzin w poswieconych im oddzielnych artykutach, badZ tez wzbogaca-
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jac rozwazania probleméw z obszaru techniki poprzez wykorzystanie niekon-
wencjonalnych punktéw widzenia.

Przyktadem pracy, ktora wychodzi poza obszar $cistych rozwazan technicz-
nych jest omowiony wyzej wyktad inauguracyjny o cywilizacyjnej roli inzynie-
row i ksztatceniu politechnicznym3 Jego tematyke mozna umiesci¢ w obszarze
filozofii spotecznej i gospodarczej oraz filozofii i metodologii ksztatcenia.

Dos$¢ czesto, zwlaszcza w drugiej potowie lat trzydziestych, Aulich podej-
mowat proby refleksji ekonomicznej. Po oczywistym zajeciu sie aspektem eko-
nomicznym ksztattowania konstrukcji maszyn o réznych wielkos$ciach, ktérego
efekty znajdujemy w cytowanym juz studium morfonomicznym3, przechodzi
autor do wykorzystania otrzymanych zaleznosci dla celow wstepnej kalkulacji
ceny we wspomnianym juz artykulegd

Nastepnie, w kolejnym artykule6l zajmuje sie analizg istotnych skfadnikdw
ceny produktu. Uwaza, ze jest to dziedzina godna badan naukowych, tak jak
inne zagadnienia ekonomiczne, ale lekcewazona przez wspoétczesnych mu eko-
nomistéw, preferujgcych orientacje teoretyczng, polityczno-prawnicza. Autor,
analizujagc poszczegoélne kategorie kosztéw i dokonujgc ich merytorycznej
redukcji, dochodzi do wniosku, ze ,,dwa sg istotne sktadniki ceny, wynagrodze-
nie za czas zatrudnienia i zysk przedsiebiorcow.” Dyskutuje nastepnie z po-
dziatem Adama Smitha, ktory wyrdzniat jeszcze trzeci sktadnik ceny - rente.
Prezentuje poglad, ze renta jest w istocie oddzielnie wymieniang sktadowg
zysku, a podziat ceny na trzy skfadniki moze tylko zaciemniaé wyniki rozwazan
nad gospodarcza funkcjg zysku i jego wptywem na przebieg proceséw gospo-
darczych.

W oddzielnym opracowaniu zajmuje sie tez kategorig pracy, jej wartoscig
i ceng® Krytykuje tzw. doktryne pracy, ktora traktuje ilo$¢ pracy wiozonej
w wytworzenie doébr jako miernik ich wzglednej wartosci i obwinia przedstawi-
cieli tej doktryny o hamowanie postepu mysli ekonomicznej, wynikajace
z obawy przed interpretacjg socjalistyczng ich wnioskéw badawczych. Odrzuca
proby tworzenia analogii miedzy ekonomicznym rozumieniem pracy, a fizy-
kalnymi pojeciami pracy i mocy. Uznaje tez to zagadnienie za szersze, niz zakres
pojecia koszt robocizny. Po analizie proponuje uzycie pojecia ustugi (szerszego
od pojecia dobra materialnego) i definiuje cene ustugi jako iloczyn odpowied-
niej stawki ptacy i czasu produktywnego zatrudnienia. Preferuje pojecie ceny
zamiast wieloznacznego pojecia wartosci, obarczonego potencjalnym subiekty-
wizmem.

Najbardziej metodologicznie zaawansowang pracg tego nurtu jest artykut
Sciste metody rozwazarn w naukach gospodarczych®. Autor odnotowuje na wste-
pie trwajacy juz dluzszy czas zast6j w postepie nauk ekonomicznych i obie-
cujace poszukiwania nowych drég rozwoju, m.in. poprzez zastosowanie apara-
tu matematycznego, czy tez metod wiasciwych dla nauk przyrodniczych,
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przezywajacych wiasnie faze intensywnego rozwoju. Za istotny warunek tego kie-
runku poszukiwan uznaje autor stworzenie odpowiedniego aparatu pojeciowego,
do ktorego nalezg mierzalne wielkos$ci i odpowiadajgcy im uktad jednostek. Za
podstawowe wielko$ci proponuje uznac pojecia pienigdza i czasu. Przez analo-
gie do uktadu materialnego proponuje wprowadzenie pojecia uktadu gospodar-
czego, zdeterminowanego zasiegiem odpowiadajgcego mu organizmu spotecz-
nego. Uktad ten w konkretnych rozwazaniach powinien by¢ niezmienny co do
zasiegu. Krytykuje takze préby wykorzystywania przestanek etycznych w do-
chodzeniu do praw rzadzacych zjawiskami ekonomicznymi. Mozna sadzi¢, ze
byto to w tym czasie zastrzezenie istotne w obliczu rozpowszechniania sie tren-
déw socjalistycznych w ekonomii.

Interesujgcg proba okreslenia zadan i sylwetki zawodowej inzyniera, specja-
listy budowy maszyn i urzadzeh przemystu chemicznego jest artykut z 1933 r.&4
Pogranicze chemii i budowy maszyn to z jednej strony metalurgia, a z drugiej
wiasnie maszyny przemystu chemicznego; zauwazmy, ze dziatalno$¢ autora
przypada na okres, gdy burzliwa kariera polimerow dopiero miata sie rozpoczac.
Jak juz wspomniano wyzej, Aulich przez wiele lat wyktadat maszynoznawstwo
i inne przedmioty z tej grupy na Wydziale Chemicznym. Mozna sadzi¢, ze arty-
kut podsumowuje jego doswiadczenia i przemyslenia dydaktyczne, zebrane
w tej dziatalnosci. Stwierdza, ze konstruowac urzadzenia chemiczne powinien
inzynier mechanik, a pomysty na tworzenie studiéw, ktére sumowatyby wy-
ksztatcenie inzyniera mechanika i chemika uznaje za btedne. Przywotuje do-
Swiadczenia uczelni amerykanskich, w ktérych powotano wiele wydziatéw
inzynierii chemicznej, ale takze spotyka sie roczne studia podyplomowe dla
mechanikéw.

Autor charakteryzuje specyfike probleméw, ktére musi rozwigzywac¢ kon-
struktor urzadzen chemicznych - przede wszystkim duzej skali proceséw, prze-
ptywow substancji ptynnych i gazowych o réznych witasciwosciach, przemian
gazowych i zjawisk termodynamicznych, a takze stosowania i konstrukcji
urzadzen kontrolno-pomiarowych. A zatem, oprécz umiejetnosci konstruowania
maszyn, powinien on znac¢ wiele dziatéw fizyki technicznej - mechanike, ter-
modynamike, elektrotechnike i fizyke materiatdw. Natomiast sama znajomos$¢
maszyn i aparatdow uzywanych w przemys$le chemicznym moze naby¢ w prak-
tyce zawodowej. Tak wiec powinien by¢ zaréwno inzynierem-mechanikiem, jak
i inzynierem-fizykiem. Studia tego typu maja wybitnie charakter akademicki,
rozszerzajacy horyzonty, a nie zacie$niajgcy przez zbytnig specjalizacje.

Aby doceni¢ bogactwo mysli interdyscyplinarnej Aulicha, nalezy jeszcze
odnotowaé czeste wiaczanie watkow i aspektdw psychologicznych do prac
poswieconych konstruowaniu i dydaktyce. Gtéwnie chodzi o tresci z zakresu
psychologii uczenia sie i percepcji. W cytowanym wyktadzie inauguracyjnym
autor umieszcza miedzy innymi uwage o ograniczajacej intelekt, zbyt wczesnej
i Scistej specjalizacji w edukacji politechnicznej6b.
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Artykut o nauczaniu rysunku technicznego prezentuje catosciowg koncepcje
dydaktyczna, opartg w duzej mierze na psychologii uczenia sie. Przypomnijmy
tu cytowang juz zasade jednosci catoksztattu edukacji inzynierskiej. Jednym
z jej wyrazow jest wymaganie, aby student wykonujacy rysunek jakiego$ obiek-
tu technicznego rozumiat jego istote, taczytjego ksztatty z zastosowaniem, two-
rzywem i technologia, z tresciami innych przedmiotéw. Nastepnie zwrdcié
mozna uwage na poprzedzajgce kurs rysunku i konstrukcji ¢wiczenie rozwija-
jace zdolnos$¢ postrzegania, poréwnywania i wizualizacji66. O ksztatceniu wyo-
brazni technicznej pisze tez autor omawiajac projekt czwarty, polegajacy na
rysowaniu formy odlewniczej oraz otrzymanego z niej, nieobrobionego odlewu
na podstawie rysunkéw gotowych elementéw maszynowych67. Istotng cecha
metody jest oparcie ksztatcenia w dziedzinie grafiki i konstrukcji na pracy recz-
nej, na rezygnacji w nauczaniu z pewnych utatwien mozliwych juz woéwczas:
»Ludzki rozum, zeby zachowaé¢ informacje, musi sie wysili¢; wiedza musi by¢
kupiona za cene pracy.”68.

W cytowanym juz studium morfonomicznym znajdujemy obszerny fragment
poswiecony wptywowi czynnikow psychicznych na przebieg rzeczywistej zale-
znosci uzyskanego kosztu konstrukcji od wymiaréw. Rozwazania swe autor roz-
poczyna od stwierdzenia, ze skoro praca konstruktora jest procesem psychicz-
nym, to w analizie ekonomii konstrukcji czynniki psychiczne tez powinny by¢
brane pod uwage. Analizujgc rézne warianty konstrukcji jej tworca dazy do
wyboru wersji najtanszej, kierujac sie wtasnym przekonaniem, przy czym o za-
akceptowaniu ewentualnej zmiany ksztattu decyduje zdolnos¢ twdrcy do rozpo-
znania roznicy kosztu, bedgcej nastepstwem tej zmiany. Zdolnos¢ te, rézng dla
réznych os6b, nazywa autor progiem sgdu i zaktada, ze dla danej jednostki,
w powtarzalnych warunkach, jej wzgledna - odniesiona do catego kosztu - war-
tos¢ jest wielkoscig statg. Nawigzuje tu do analogii z prawem okreslajgcym prag
czutosci przy spostrzeganiu zmystowym.

Drugi czynnik psychiczny, nakiadajacy sie na poprzedni, wynika z ko-
niecznos$ci podjecia dodatkowej decyzji, uzaleznionej od oceny wzglednej war-
tosci obnizki kosztu, ktéry moze spowodowac¢ rozwazana zmiana konstrukcji.
Wprowadza tu autor kolejny prég, wzgledny prég wartosci przyrostu kosztu,
ktéry dla tej samej osoby w podobnych warunkach uwaza za staty i uzalezniony
od innych dyspozycji psychicznych. W podsumowaniu stwierdza, iz ,,granicg
zblizenia wyniku pracy konstruktora do ideatu ekonomicznej konstrukcji jest
jeden z obu poznanych tu progéw, ten mianowicie, ktdrego warto$¢ - u danego
konstruktora - jest wieksza.”69.

Rownie interesujacy jest fragment studium, poswiecony rozwazaniom nad
znaczeniem wartosci rysunkowych podziatek zmniejszajgcych. Autor odnoto-
wuje fakt, ze do czasu wprowadzenia normalizacji podziatka 1:2 nie byta stoso-
wana, bowiem uwazano, ze ,,myli oko”. Uzywano natomiast podziatek zmniej-
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szajacych 1:3,33 oraz 1:3. Wspdtczesne mu normy polskie i niemieckie zaleca-
ja jako najwiekszg podziatke zmniejszajacag 1:2,5™. Aulich uwaza, ze znaczenie
podziatek zostato wyjasnione w Swietle wynikow jego pracy o wptywie wielko-
§ci maszyny najej ksztatt. Pisze: ,,W psychicznym procesie konstruowania, pod-
stawowg role odgrywa stwarzanie w wyobrazni przedstawien wytwaérczych
i porbwnywanie tychze, celem osadzenia wzglednych zalet poszczegélnych
pomystéw.” Najlepiej stuzg temu rysunki rzeczywistej wielkosci; jezeli jednak
sg zmniejszone, to roznica miedzy wielkoscia rzeczywistg i rysunkowg powinna
przekracza¢ pewien psychiczny prog roznicy, bo inaczej konstruktor traktuje
podswiadomie wielko$ci zmniejszone jak rzeczywiste. Autor stwierdza, ze cho¢
wielkos¢ tego progu jest cecha indywidualna, to najczesciej znajduje sie on
pomiedzy 1:2 a 1:3 i prawdopodobnie jest bliski 1:2,5. Zatem jest to wartos¢,
ktéra powinna by¢ uznana za zalecang maksymalng podziatke zmniejszajgca7l

Na zakonczenie warto jeszcze nawiazac¢ do pogladéw Aulicha na temat roli
historii nauki i techniki w edukacji inzynierskiej, ktore wyrazit piszac o treSciach
swojego wyktadu maszynoznawstwa w artykule Jak uczymy rysunku technicz-
nego. Ze wzgledu na trafno$¢ i precyzje sformutowan przytoczmy w catosci
odpowiedni fragment: ,,W ramach wyktaddéw sg prezentowane i omawiane te-
maty, ktére zmierzajg do rozwiniecia i rozszerzenia horyzontow przysztego in-
zyniera, poprzez ukierunkowanie jego umystu na problemy ekonomiki
i socjologii w ich relacji do postepu w inzynierii. Dodaje sie historyczng pod-
stawe do tego ogladu przez pokazywanie studentowi - na wybranych przykia-
dach - drogi, na ktérej nasze pomysty rozwijaja sie i dojrzewajajako wynalaz-
ki, ktére cyklicznie ewoluujg do form bardziej i bardziej wyrafinowanych
i wytrzymatych, podczas gdy przemijajgce efemeryczne innowacje znikaja. Daje
to okazje do wdrazania studenta do krytycznej metody podejscia do domniema-
nych technicznych ulepszen i innowacji, do uczenia go wiasciwej oceny
wspotzaleznosci miedzy konstrukcja a technologia, a takze uswiadomienia
prawdy zawartej w aforyzmie, ze ostatecznym udoskonaleniem ztozonego jest
proste. Tto historyczne pomaga takze ogromnie zaszczepi¢ w umysle studenta
wiasciwy szacunek dla pracy naszych poprzednikéw, element, ktéry
w psychologii mtodego cztowieka zbyt czesto ustepuje miejsca przesadnemu
entuzjazmowi dla wszystkiego co nowe i modne.”72

7. WYKAZ PRAC WITOLDA AULICHA

1 Logarytmiczny suwak rachunkowy ijego sposob uzycia. Lwow 1911.
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9. Inzynierski $wiatopoglad na sprawe czystoscijezyka - 1938.

Przypisy

1Zawarte w tym paragrafie informacje biograficzne zostaty zaczerpniete z biogramu
W. Aulicha autorstwa Jézefa Pitatowicza [W:] Stownik biograficzny technikéw
polskich. Zeszyt 6. Warszawa 1995, Federacja Stowarzyszef Naukowo-Technicznych
NOT, s. 8-9, atakze z artykutu: J. Pitatow ic z Poczetredaktorowprasy technicz-
nej. Witold Aulich (1889-1948) - redaktor ,,Czasopisma Technicznego™ (1935-1937).
»Prasa Techniczna”, R. XX, Warszawa 1990, Nr 2, s. 32-36. Inne zrodta beda przywo-
tywane w oddzielnych przypisach.

2 Zachowata sie notatka w ,,CzasopiSmie Technicznym” (R. XXX, nr 29, s.383),
bedaca fragmentem opisu inauguracji roku akad. 1912/13, o wreczeniu przez dziekana

"Pozycje 1i9 zasugerowalt recenzent niniejszego artykutu (Red.).
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Stanistawa Anczyca nagrody im. prof. Bogdana Maryniaka (dyplom i 100 koron w zto-
cie) Witoldowi Aulichowi ,,za prace z zakresu konstrukcji maszyn w ubiegtym roku
naukowym?.

3Date te podaje J. Pitatowicz. W ostatnich 2 latach w niektorych wzmiankach mozna
spotkac inne daty: albo rok 1927 z innym tematem dysertacji - por. Instytut Techniki
Cieplnej Politechniki Slaskiej, Rozprawy habilitacyjne i doktorskie http://www.itc.polsl.
pl/newitc/index.php [2009.02.20], albo tez rok 1930 w hasle Witold Aulich Wikipedii:
por. http://Dl.wikipedia.org/wiki/Witold Aulich. [2009.02.20] Wydaje sie, ze obie te
daty nalezy uznac za btedne, bowiem w roku 1918 W. Aulich wygtosit odczyt, wydany
nastepnie drukiem: Ewolucya form konstrukcyjnych w budowie turbin wodnych jako
skutek wzajemnych wptywéw teoryi i praktyki. (Streszczenie odczytu wygtoszonego d. 5
czerwca 1918 w Polskiem Towarzystwie Politechnicznem). Lwéw 1919, Sktad Gubry-
nowicza i Syna, str. 12; odbitka z ,,Czasopisma Technicznego” 1919, w ktérym jest pod-
pisany jako Inz. Dr. W. Aulich. Podobnie jest sygnowanajego kolejna publikacja 1924 r.

4Byt to okres wielkiej fali emigracji z ziem polskich, szczegdélnie z Galicji. W za-
sobach amerykanskiej bazy danych imigracyjnych Ellis Island przyjazd Witolda Aulicha
do USA jest odnotowany dwukrotnie: w roku 1913 (wiek 24 lata) i w roku 1920 (wiek
3llat), por. http://www.ellisisland.org/. [2009.02.20]

5 W Bibliotece Cyfrowej Politechniki Slaskiej (ktéra nalezy do sieci Federacji Bi-
bliotek Cyfrowych), dostepnych jest 13 programoéw Politechniki Lwowskiej” na po-
szczegoblne lata akademickie od 1919/20 - nr XLVII do 1939/40 - nr LXVII (dwa pierw-
sze jeszcze dla Szkoty Politechnicznej we Lwowie); brakuje w tym zbiorze o$miu
programow, patrz http://fbc.pionier.net.pl/owoc/results?action=DistributedSearchAction
[2009.02.11]. W Programie PL na rok naukowy 1926/27 nazwisko W. Aulicha nie zosta-
to wymienione. Natomiast przez kolejne 2 lata, w Programie PL na rok naukowy
1927/28 i 1928/29, wystepuje on jako asystent starszy (i doktor) w Katedrze Pomiaréw
Maszynowych. Typowy sktad 6wczesnej katedry to profesor, firmujacy wszystkie przed-
mioty prowadzone przez katedre, jeden adiunkt lub konstruktor, jeden starszy asystent
i ewentualnie 1-2 asystentéw miodszych, gtdéwnie studentéw lub $wiezych absolwen-
toéw, przy czym czesto wystepowaty wakaty.

6 Podobny przebieg zatrudnienia W. Aulicha w PL podaje Z. Poptawski:
Politechnika Lwowska w latach 1844—1945. Rodowody katedr, wykaz nauczycieli aka-
demickich, dziedzictwo. Krakéw 1999, Politechnika Krakowska im Tadeusza Ko$-
ciuszki, Seria Historyczno-Techniczna, Zeszyt 5, Monografia 249. s. 65. Takze cytowa-
ne w poprzednim przypisie Programy potwierdzajg w przyblizeniu podang przez
J. Pitatowicza chronologie kariery akademickiej. Jak juz wspomniano, Aulich wystepu-
je po raz pierwszy jako asystent starszy w Katedrze Pomiaréw Maszynowych
w Programie na rok 1927/28 (por. przypis 5). W nastepnym roku w jednym miejscu
wymieniony jest jako asystent starszy PL, a w drugim - jako nauczyciel Panstwowej
Szkoty Przemystowej (por. Program Politechniki Lwowskiej na rok akademicki 1928/29,
LVI, we Lwowie, naktadem Politechniki Lwowskiej 1928). Potwierdza to réwnolegtos¢
zatrudnienia w PSP i w PL do r. 1929, o czym pisze J. Pitatowicz. Program na rok
1929/30 wymienia Aulicha juz jako konstruktora w 1V Katedrze Budowy Maszyn, pro-
wadzgcego przedmioty mechaniczne na Wydziale Chemicznym. Stan ten utrzymany
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zostat i w roku 1931/32. Dzieki Stanistawowi Kosiedowskiemu i Janowi Rubino-
wiczowi mozemy zapoznaé sie z jednym z brakujacych w kolekcji P.S1. programéw stu-
diow na PL, dotyczacym roku 1933/34; publikacja ta (Program Politechniki Lwowskiej
na rok akademicki 1933/34, LXI, we Lwowie, naktadem Politechniki Lwowskiej 1933)
zostata umieszczona w wersji cyfrowej na stronie http://www.lwow.com.pl/politech-
nika/program33-34/plw-l .html. [2009.02.11] Zrédio to potwierdza, ze Witold Aulich
byt jeszcze w tym czasie konstruktorem PL w IV Katedrze Budowy Maszyn (pompy).

7W Programie PL na rok naukowy 1927/28 i 1928/29, wystepuje z zaplanowanym
wyktadem taczonym dla wydziatéw: Inzynierii, Mechanicznego i Ogélnego z mechaniki
ogdlnej w wymiarze 3 godz. wyktadu i 2 éwiczen przez 2 semestry. Przedmiot ten pro-
wadzit w poprzednich latach prof. Stefan Banach. Z. Poptawski (Politechnika
Lwowska w latach 1844-1945.[...], dz. cyt.,, s.21) wymienia Aulicha jako kierujacego
Katedrag Mechaniki Ogdlnej w latach 1927-1929, po Banachu i przed prof. W. Burzyn-
skim. W tym i w nastepnym roku prowadzi juz zajecia z przedmiotéw mechanicznych
na wydziatach: Inzynierii Lgdowej i Wodnej oraz Chemicznym (por. Program Poli-
techniki Lwowskiej na rok akademicki 1928/29, LVI, we Lwowie, naktadem Politechniki
Lwowskiej 1928). Jesli chodzi o planowane zajecia z teorii mechanizméw na Wydziale
Mechanicznym w tym okresie, to z dostepnych Programoéw (zob. przypis 5) mozemy sie
dowiedzie¢, ze juz od r. akad. 1920/21 do 1929/30 planowany byt przedmiot nieobo-
wigzkowy o nazwie ,,Wybrane dziaty z teorji mechanizméw”. Na poczatku miat on
wymiar 1 godz. wykfadu i wystepowat w programie Wydziatlu Ogélnego, pozniej takze
- Mechanicznego. Jako prowadzacy do roku 1928/29 (wéwczas przeszed} na emerytu-
re) przewidziany byt prof. Tadeusz Fiedler, niezwykle zastuzony dla rozwoju uczelni,
nastepca prof. J. N. Frankego, b. rektor, doktor h.c. i profesor honorowy PL Jednakze
programy przez kilka lat informowaly od razu, ze wyklad w danym roku sie nie
odbedzie, dlatego trudno uznaé za poczatek nauczania tego przedmiotu daty wczesniej-
sze niz rok 1930, przyjety za poczatkowy we wcze$niejszej pracy: K. Pylak:
Lwowskie poczatki teorii mechanizméw w Polsce - Witold Aulich. [W:] J. Wojna-
rowski, M Galicki (red): Teoria Maszyn i Mechanizméw. Zielona Géra 2006.
Tom I, UZ s. 27-36. W programie na rok 1930/31 mamy juz przedmiot o nazwie
»Zasady teorji mechanizmow” (tres¢ jak poprzednio, tzn. kreslenie toréw wzglednych,
klasyfikacja mechanizméw, niektére mechanizmy czesto uzywane), w wymiarze 2 godz.
wyktadu i 1 ¢wiczen na Il roku, a wyktadowcajest Witold Aulich, konstruktor PL w 1V
Katedrze Budowy Maszyn (pompy). Nie jest wykluczone, ze Aulich podjat te wyktady
0 rok wczesniej (w odno$nym programie nie wymienia sie nazwiska wykiadowcy),
mimo ze wedtug programu miaty by¢ zawieszone. Jeszcze w planach zawartych w Pro-
gramie na rok 1939/40 wystepuje Aulich na Wydziale Mechanicznym jako wyktadow-
ca zasad teorii mechanizmdéw, maszynoznawstwa i rysunku technicznego, a na Wydziale
Chemicznym jako prowadzacy calg grupe przedmiotow zwigzanych z maszyno-
znawstwem.

8 Por. Politechnika Lwowska. Jej stan obecny i potrzeby. Wydano staraniem grona
profesoréw. Lwow 1932, s. 154. http://delibra.bg.polsl.pl/dlibra/doccontent?id=107&
dirids=I [2009.02.11]. Dalej pisze si¢ o r6znych metodach poszukiwania kandydatéw na
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profesoréw, m.in. o publicznych konkursach. Jeszcze w 1929 r. w ,,Czasopismie Tech-
nicznym” w numerze 5 ukazato sie, ponawiane w okresie p6zniejszym, ogtoszenie rek-
tora PL o konkursie na stanowisko profesora w Katedrze Maszynoznawstwa. Jako
wymagania dla kandydatéow podane byly ,,dowody studjow technicznych, powazna
praktyka techniczna, samodzielne prace naukowe wzglednie projekty lub konstrukcje,
oraz zdolnosci konstruktorskie i nauczycielskie”.

9 Por. Program PL na rok akad. 1938/39\ Program PL na rok akad. 1939/40, B.C.
P.SL, zrédio cytowane. Przed objeciem przez Aulicha Katedry Maszynoznawstwa przed-
mioty do niej nalezgce prowadzili w zastepstwie profesorowie: S. tukasiewicz,
W. Borowicz, Z. Ciechanowski, L. Eberman, E. Geisler (por. cytowane wyzej Programy PL).

1D Polskie Towarzystwo Politechniczne, istniejgce we Lwowie od 1877 r., byto orga-
nizacja niezwykle zastuzong dla organizowania i integracji $rodowiska naukowo-tech-
nicznego, ksztattowania i rozwoju zycia naukowego, powstawania postepowych idei
gospodarczych i niepodlegtosciowych. Na temat historii i znaczenia Towarzystwa przed
odzyskaniem niepodlegtosci por. np. J. Pitatowicz: Technicy Lwowa i Krakowa wobec
perspektywy odzyskania przez Polskg niepodlegtosci. ,,Kwartalnik Historii Nauki
i Techniki” nr 3-4/1999, s. 89-108. O tym, ze w miedzywojennym Lwowie Towarzystwo
stanowito centrum bogatej i autentycznej aktywnosci naukowo-spotecznej mozna sie
przekonaé, przegladajac roczniki ,,Czasopisma Technicznego”, ktore stale zamieszczato
wiadomosci, teksty odczytéw, kroniki i sprawozdania z dziatan Towarzystwa.

N Decyzje swojg wyttumaczyt, zwracajac sie bezposrednio do czytelnikéw w notatce
Od Redaktora. ,,Czasopismo Techniczne” Nr 7/1937, s. 136.

2 Informacje te nie znajdujg potwierdzenia w cytowanych wyzej (przypis 9)
Programach, pisanych w lecie 1939 r., ktore najprawdopodobniej ulegly znacznym
zmianom w wyniku wydarzen wojennych. Jak wspomniano, Aulich byt planowany jako
wyktadowca zasad teorii mechanizméw jeszcze na rok 1939/40, a Wydziat Mechaniczny
miat - jak w poprzednich latach - 19 katedr. Robert Szewalski wystepuje po raz pierw-
szy jako asystent miodszy w Katedrze Mechaniki Technicznej jeszcze przed ukoncze-
niem studiow w roku 1928/29. W kolejnym roku jest inzynierem. W nastepnym prze-
chodzi na stanowisko starszego asystenta w Katedrze Budowy Maszyn i Turbin
Parowych. Doktorat uzyskuje w roku 1935, natomiast habilitacje (yeniam legendi)
w 1938 jako adiunkt Katedry Budowy Turbin Parowych i Turbokompresoréw (por.
Program PL na rok akad. 1939/40, B.C.P.S1, Zrodio cytowane. Natomiast Z. P o -
ptawski (Politechnika Lwowska w latach 1844-1945.[...], dz. cyt., s.245) podaje,
ze R. Szewalski w latach 1939-45 byt kierownikiem Katedry Mechanizméw i Maszyn,
powotanej w roku 1939 z docentury Aulicha, a w 1943 r. zostat profesorem nadzwy-
czajnym i réwnoczesnie kierownikiem Katedry Turbin Parowych i Gazowych. Ewolucje
przedmiotu przedstawit w roku 1955 sam prof. Szewalski: ,,W o$rodku lwowskim opra-
cowano juz w r. 1938 w ramach gieboko siegajgcej reformy studiéw program przed-
miotu p.n. Mechaniczna Teoria Maszyn [...]. Przedmiot ten miat by¢ szerokim rozwinie-
ciem Teorii Mechanizméw, wyktadanej tu juz od kilku lat konstruktorom, w zakresie
analizy strukturalnej. W okresie wojennym przedmiot ten jako Teoria Mechanizmoéw
i Maszyn stat sie we Lwowskim Instytucie Politechnicznym, pracujgcym na podstawie
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radzieckich planéw nauczania, jednym z podstawowych przedmiotéw wyszkolenia
inzynierskiego w kierunku mechaniki. Powstata Katedra tego przedmiotu, wyszkolita
sie kilkuosobowa kadra pracownikéw nauki, a przedmiotu wystuchato kilkuset studen-
toéw, zajmujgcych dzi§ w duzej mierze odpowiedzialne stanowiska w przemysle badz
w nauce polskiej.” -R. Szewalski: Teoria Mechanizméw i Maszyn. Cel, Zakres,
Przedmioty. Materiaty Konferencji Dydaktycznej w zakresie przedmiotu ,,Teoria Me-
chanizméw”. Gdansk 1955. Cyt. za: A. Morecki, K. Kedzior,C. Rzym-
k ow s ki: Teoria maszyn i mechanizméw w Polsce, lata 1938 i 1945-2000. XVII
Ogolnopolska Konferencja Naukowo-Dydaktyczna Teorii Maszyn i Mechanizmoéw.
Warszawa - Jachranka 2000, s. 3.

B Cytowana juz Wikipedia zamieszcza przy hasle Witold Aulich fotografie wspot-
czesng grobowca rodziny Aulichéw - por. http://pl.wikipedia.org/wikiAVitold Aulich.
[2009.02.20]

UL ogarytmiczny suwak rachunkowy ijego sposéb uzycia. Lwéw 1911. Biblioteka
Politechniczna Tom XXIV. Oméwienie ksigzki: W. tasinski, ,,Czasopismo Techniczne”,
Rocznik XXIX, Lwoéw 1911, s. 219.

50O pewnym sposobie wykreslnym, uzytecznym przy konstrukcyi fopatek turbin pro-
mieniowych. ,,Czasopismo Techniczne”, Rocznik XXXI, Lwow 1913, Nr 4.

B Ewolucyaform konstrukcyjnych w budowie turbin wodnych jako skutek wzajem-
nych wpltywdw teoryi ipraktyki. [...], dz. cyt.

I/ Tamze.

B Podstawy racjonalnej normalizacji. ,,Czasopismo Techniczne”, Rocznik XLII,
Lwéw 1924. W 1923 r. powotany zostat Komitet Techniczny przy Ministerstwie Prze-
mystu i Handlu, aw 1924 - Polski Komitet Normalizacyjny (PKN).

1 Por. Polskg Norme PN-60/N-02100 Liczby normalne i ciggi liczb normalnych,
podajaca szeregi od R5 do R80. Natomiast w normie PN-78/M-02041 Wymiary normal-
ne zalecane jest przyjmowanie wymiaréw wedtug szeregdw R5, RIO, R20 i R40.

20 zaleznosci ksztattu maszyny odjej wielkosci (Studjum morfonomiczne). ,,Czaso-
pismo Techniczne”, Rocznik L, Lwow 1932, Cz. I - Nr 7, s. 105-109, Cz. Il - Nr §,
s. 125-128, Cz. Il - Nr 9, s. 141-147.

21 Tamze, s. 105.

2 Tamze, s. 107.

2B Por. tamze, s. 109.

24 Tamze, s. 126-128.

5 Tamze, s. 141.

% Tamze, s. 145.

Zf Tamze, s. 146-147.

ZBSyntetyczne metody kalkulacji wstepnej w budowie maszyn i ich zalezno$¢ od czyn-
nikow konstrukcyjnych. ,,Przeglad Techniczny”, Warszawa 1929.

9 Podstawy syntetycznej metody wstepnej kalkulacji. ,,Czasopismo Techniczne”,
Rocznik LII, Lwéw 1934, Nr 3, s. 40-43.

3 Caloksztatt dokonan Aulicha w dziedzinie teorii mechanizméw i maszyn zostat
przedstawiony w artykule K. Pylak: Lwowskie poczatki teorii mechanizméw
w Polsce - Witold Aulich, dz. cyt.
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3l Nowe drogi teorji mechanizméw (Referat wygtoszony na VII Zjezdzie Inzynieréw
Mechanikdw Polskich). ,,Przeglad Techniczny”, Warszawa 1933, Nr 17, s. 1-5 (numera-
cja stron autonomiczna w ramach odbitki).

P Nalezy sadzi¢, iz tematyke te przedstawit autor rGwniez w Srodowisku lwowskim,
bowiem w pazdzierniku 1933 w Sekcji Mechanikéw Towarzystwa Politechnicznego
wygtosit odczyt ,, Wspdtczesny rozwoj teorji mechanizméw'-, wzmianke o tym znajduje-
my w sprawozdaniu PTP za rok 1933, zamieszczonym w ,,CzasopiSmie Technicznym”,
nr 5/1934. Natomiast omawiany referat, wygtoszony na VIl Zjezdzie Inzynieréw
Mechanikow w 1933 r. w Warszawie - jak wynika z relacji w prasie technicznej - byt
referatem plenarnym, jednym z kilku najbardziej waznych wystgpien. W tym okresie
zjazdy mechanik6éw odbywaty sie corocznie. Stanowity one forum wymiany pogladéw,
prezentacji innowacji technicznych i nowych tendencji rozwoju mysli technicznej, miej-
scem podejmowania inicjatyw waznych dla catego $rodowiska. Organizowane byty
wspolnie przez rézne organizacje i instytucje. W Warszawie od 1926 r. dziatato stowa-
rzyszenie SIMP, jego wspotzatozycielem ipdzniejszym wiceprezesem byt prof. Wactaw
Moszynski (por. J. Kisiel, K Pylak, K Schabowska: Rola Wactawa
Moszynskiego w rozwoju polskiej szkoty teorii maszyn i mechanizméw. , Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” R. 50, 2005, nr 1,s.117-137). We Lwowie aktywne byto PTP
z sekcjg mechanikow. Wystgpienie Aulicha odebrane zostato z pewnoscig jako repre-
zentatywny gtos Srodowiska Iwowskiego, bowiem byt on wtedy cztonkiem zarzadu
Towarzystwa i zastepcg redaktora ,,Czasopisma Technicznego”. Dwa lata p6zniej IX
Zjazd odbyt sie we Lwowie, organizowato go srodowisko Politechniki i PTP. Aulich, juz
jako redaktor ,,Czasopisma”, wydat specjalny numer 11/1935 z referatami plenarnymi
i wnumerze 15/16 zamieScit omowienie Zjazdu.

3B Por. Nowe drogi teorji mechanizmoéw [...], dz. cyt., s.5.

3 Sytuacje w nauce niemieckiej rozpatruje autor na tle bliskich mu doswiadczen
amerykanskich. W Ameryce dyscyplina ta, cho¢ traktowana praktycznie, zawsze byta
obecna w nauczaniu politechnicznym i doceniano jej role Wspomagato to i rozwijato
naturalny dla Amerykandéw geniusz wynalazczy i w efekcie dato im to pierwsze miejsce
w Swiecie w przemys$le maszynowym i w mechanizacji produkcji, (por. tamze, s. 4)

P Por. np. referat W. Tar etk o Prekursorzy przedmiotu Podstawy Konstrukcji
Maszyn. XXII Sympozjon Podstaw Konstrukcji Maszyn. Gdynia 2005. Tom 1- Refe-
raty plenarne i dydaktyczne, s. 79-100.

HPor. Nowe drogi teorji mechanizméw [...], dz. cyt., s. 3 i 5.

37 Tamze, s. 5. Fragment ten jest bardzo charakterystyczny dla Aulicha, dla jego
zaangazowania i powagi w podejsciu do spotecznego znaczenia nauk technicznych.

BKinematyczny tancuch czy czworobok? (Z rozwazan nad podstawowymipojeciami
nauki o mechanizmach). [W:] Ksiega Pamiagtkowa ku czci Prof. Dra Inz. M. T. Hubera.
(Odbitka ,,szczotkowa”, sierpien 1939, s. 1-17).

P Dotarcie do innych rozdziatéw Ksiegi lub do zapisu intencji jej twércéw okazato
sie niemozliwe. Niemniej jednak w r. 1950 wydana zostata inna ksiega jubileuszowa,
a zamieszczone w niej stowo wstepne rzuca Swiatto na sprawe wyjasnienia genezy
i losow omawianego artykutu. Przytoczmy je prawie w catosci: ,,0d Komitetu: W r.
1938 zawigzat sie ogolnopolski Komitet Uczczenia Zastug Naukowych Prof. Dr Inz.
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M. T. Hubera, w 40-lecie Jego dziatalnosci naukowej, dziatajacy w Warszawie pod prze-
wodnictwem $p. Prof. Dr S. Bryly. Komitet postanowit uczci¢ Jubilata Ksiegg Pamiat-
kowg zawierajaca prace naukowe Jego kolegdw i uczniéw. Komitet Redakcyjny Ksiegi,
pod przewodnictwem Prof. Dr W. Burzynskiego, kierowat sprawg wydawnictwa.
Niestety, wybuch wojny uniemozliwit ostateczne wydanie Ksiegi. W r. 1948, w od-
rodzonym Panstwie Polskim, podjeta zostata na nowo mysl wydania Ksiegi Jubil-
euszowej, teraz w 50-lecie dziatalnosci naukowej Profesora. [...] Komitet przejgt od
Prof. Dr Burzynskiego kilka prac ztozonych przed wojng, ktore ocalaty w rekopisie.
Dtugi szereg dalszych prac uzyskat Komitet w r. 1948 na apel skierowany do pracowni-
kéw nauki. [...] Gdansk, w maju 1949” - por. Ksiega Jubileuszowa dla uczczenia zastug
naukowych Prof. Dr Inz. M. T. Hubera z okazji 50-lecia pracy naukowej. Gdansk - Poli-
technika, 1950, s. 9. Przed Il wojng Swiatowg Huber byt juz wielkim autorytetem i uczo-
nym $wiatowego formatu, stad oczywisty jest projekt wydania takiej ksiegi pamigtko-
wej. Aulich zaliczat sie z pewnoscig do jego kolegéw i uczniéw. Mozemy sie réwniez
domysla¢ dodatkowych powoddw, dla ktérych umiescit w projektowanej Ksiedze swojg
prace. Byt miodszy od Hubera o 17 lat, ale ich losy czesto sie przeplataty. Gdy studio-
wat i doktoryzowat sie, Huber byt kierownikiem katedry mechaniki (1907-1928),
w ktorej Aulich otrzymat stypendium i odbyt pierwszy staz asystencki. Takze pod koniec
swojego pobytu we Lwowie, przed przeniesieniem sie do Warszawy, Huber wchodzit
w sklad wiadz PTP. Wczesniej, w czasie | wojny po kapitulacji twierdzy Przemysl
w 1915 r. Huber zostat wywieziony przez Rosjan do Kazania i przebywat tam do 1918 r.
Aulich réwniez trafit do Kazania i byt tam do konica 1916 r., kiedy udato mu sie wyje-
cha¢ do Kijowa. W 1918 r. obaj wrécili do Lwowa i wzieli udziat w bohaterskiej obro-
nie miasta przed Ukraincami. Huber otrzymat za udziat w tych walkach odznake
,Orleta” (por. J. Pitatowie z: Huber Maksymilian Tytus, [W:] Stownik biograficz-
ny technikoéw polskich. Warszawa 1995. Zeszyt 6, Federacja Stowarzyszen Naukowo-
Technicznych NOT, s. 51-54.)

A Kinematyczny tancuch czy czworobok? [..] dz. cyt., s. 1-2.

4 Tamze, s. 4—5.

&L Tamze, s. 9-10.

B Tamze, s. 15.

M Tamze, s. 17.

% Omowieniem tej dyskusji, jej wspotczesnych odniesien i roli w niej m.in. Aulicha
zajeto sie we wczesniejszych pracach: K. Pylak: Tradycje dyskusji o ksztatceniu inzy-
nieréw mechanikéw w Polsce. XXII Sympozjon Podstaw Konstrukcji Maszyn, Gdynia
2005. Tom 1, s. 205-216, oraz K. Pylak: Wspdiczesne odniesienia i aktualnos¢
przedwojennego modelu ksztatcenia inzynieréw. ,,Przeglad Mechaniczny”, R. LXV,
zeszyt 12S/2006, s.127-130.

4% ,,Prometeusz w okowach™. Poglady Stuarta Chase na spoteczne zadanie stanu
inzynierskiego - 14.11.1934; wzmianki na ten temat w ,,CzasopiSmie Technicznym”
Nr 23/1934, Nr 5/1935, a takze Zproblemdw inzynierji spotecznej. Cz.l. - 11.03.1936,
Cz.Il. Zapatrywania autoréw amerykanskich - 8.04.1936, wzmianki w ,,CzasopiSmie
Technicznym” Nr 12/1936, s.218; Nr 5/1937, s.97.
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47 Cywilizacja, stan inzynierski i szkoty politechniczne (wyktad wygtoszony w auli
Politechniki Lwowskiej w dniu 3 pazdziernika 1938, na inauguracji roku akademickie-
gol938/39). ,,Czasopismo Techniczne”, t. LVI, Lwéw 1938, Nr 21, s. 312-317.

48 Cywilizacja, stan inzynierski i szkoty politechniczne [...], dz. cyt. s. 312-313.

HTamze, s. 313. Por. takze wzmianka o odczytach o zblizonej tematyce z przypisu 46.

% Tamze, s. 314. Autor pisze dalej, ze Swiatopoglad inzynierski powinien by¢ nie
tylko odczuwany, ale i formutowany, a do tego ,,[...] trzeba sie nauczy¢ ceni¢ obok wie-
dzy zawodowej, takze i wiedze dla siebie samej, nabra¢ smaku do rozwazan sub specie
aeternitatis. Wytworzeniu sie takiego nastawienia nie sprzyjajg studia wyspecjalizowa-
ne, [...] zorientowane na chwilowg koniunkture, i w tym lezy szkodliwa strona wczesnej
i waskiej specjalizacji.” (s. 315).

5l Tamze, s. 316. Zwraca tez uwage na niebezpieczenstwo wynikajace z ilosciowego
wzrostu wiedzy, utraty tgcznosci miedzy dziedzinami, rozrostu bibliotek, programow
i czasu trwania studiéow. Pyta dramatycznie: ,,czy runie gmach wiedzy pod witasnym
ciezarem?” Aulich nie byt w swoich pogladach na temat specjalizacji odosobniony.
Reprezentatywna dla tego okresu wydaje sie by¢ opinia wygtoszona przez Wiestawa
Chrzanowskiego (1880-1940), profesora konstrukcji silnikéw cieplnych, rektora PW,
zatozyciela Akademii Nauk Technicznych, ministra. Oto obszerny fragment jego prze-
mowienia inauguracyjnego, méwiagcy zarbwno o potrzebie gruntownego przygotowania
ogo6lnego i matematycznego, jak i polemizujacy z koncepcja Scistej specjalizacji:
»,Podstawg dziatalno$ci technicznej sa nauki przyrodnicze i mechanika, ktére wymagaja
nie tylko znajomos$ci wyzszej matematyki, lecz i wyszkolenia umystu pod wzgledem
$cistego myslenia przy pomocy matematyki. Gruntowne wyksztatcenie w tych dziedzi-
nach jest podstawg tworczej dziatalnosci technicznej. [...] Niedostatecznie wtajemnicze-
ni w istote ksztatcenia politechnicznego mniemajg, ze poszczego6lne sekcje wydziatowe
ksztatcg specjalistow. Zapatrywanie to jest z gruntu mylne, bo specjalizowac sie mozna
tylko w praktyce technicznej, a nie w uczelni. Politechnika ma za zadanie nauczy¢ stu-
denta samodzielnie technicznie mysle¢, aby w zyciu praktycznem potrafit na podstawie
zdobytej wiedzy technicznej tworzy¢ samodzielnie dobra natury technicznej dla osiag-
niecia celéw ekonomicznych.” - por. Znaczenie postepu techniki (Przeméwienie J.M.
Rektora Politechniki Warszawskiej, Prof. Dr. W. Chrzanowskiego na inauguracji roku
akademickiego 1932/33). ,,Przeglad Techniczny”, Tom LXXII, Nr 1(1-2), s.18-20,
Warszawa 1933.

P Tamze, s. 317.

B Wspomnienie o Feliksie Kucharzewskim. ,,Czasopismo Techniczne”, Rocznik
LI, Lwéw 1935, Nr 13, s. 253-254.

% Por. cytowane wyzej Programy naukowe z réznych lat akademickich.

ss How we teach engineering drawing. ,,Journal of Engineering Drawing”, Vol. II,
No 2, May 1938, s.1-5. Czasopismo to istnieje do dzi$, cho¢ dwukrotnie zmienito tytut.
Pod tg nazwg funkcjonowato w latach 1936-1958. Nastepnie byto wydawane do roku
1969 jako ,, The Journal of Engineering Graphics”, a obecnie -jako ,,Engineering Design
Graphics Journal”. Wydaje je Oddziat Konstrukcyjnej Grafiki Inzynierskiej Amerykan-
skiego Towarzystwa Edukacji Inzynierskiej.



118 K. Pylak

% Por. How we teach engineering drawing [...], dz. cyt., s. 4. Zamiar wydania pod-
recznika najprawdopodobniej nie zostat zrealizowany, w nastepnym roku wybuchta
wojna.

57 Por. How we teach engineering drawing [...], dz. cyt., s. 2.

B Cywilizacja, stan inzynierski i szkoty politechniczne [...], dz. cyt.

P O zaleznosci ksztattu maszyny odjej wielkosci [...], dz. cyt.

B Podstawy syntetycznej metody wstepnej kalkulacji. [...], dz. cyt.

6l Gospodarcze sktadniki ceny. ,,Czasopismo Techniczne”, Rocznik LIII, Lwéw
1935, Nr 19, s. 341-342.

& Krytyka doktryny pracy. ,,Czasopismo Techniczne”, tom 57, Lwow 1939, Nr 16,
s. 217-219.

6 Sciste metody rozwazan w naukach gospodarczych. ,,Czasopismo Techniczne”,
tom 57, Lwéw 1939, Nr 8, s. 101-102. W przypisie autor wyjasnia, ze artykutjest ogoél-
nym wstepem do dwaéch odczytéw, ktére wygtosit w Polskim Towarzystwie Ekonomicz-
nym we Lwowie w listopadzie i grudniu 1938 r. pod wspolnym tytutem Metody Sciste
w nauce ekonomii. Pierwszy z nich byt poswiecony krytyce doktryny pracy, drugi za$
- analizie gospodarczych sktadnikéw ceny. Cho¢ tresci odczytéw nie sg znane, nietrud-
no dostrzec zbiezno$¢ tematyki z tytutami cytowanych poprzednio artykutow. Fakt
wystagpienia z odczytami w PTE podkresla dodatkowo interdyscyplinarny charakter tego
nurtu jego badan.

6 Na pograniczu miedzy chemjg a budowg maszyn. ,,Czasopismo Techniczne”,
Rocznik LI, Lwoéw 1933, Nr 12, s. 196-197.

& Cywilizacja, stan inzynierski i szkoty politechniczne [...], dz. cyt, s. 316.

6 How we teach engineering drawing [...], dz. cyt., s. 2.

6/ Tamze, s. 3—4.

8 Tamze, s. 3.

® O zaleznosci ksztattu maszyny odjej wielkosci [...], dz. cyt., s. 127-128.

0 Obecnie funkcjonujgca norma podaje jako zalecane podziatki zmniejszajace 1:2
i 1:5 a 1:2,5 jest tylko mozliwa dopuszczong (PN-EN 1SO 5455:1994. Rysunek tech-
niczny. Podziafki).

7L O zaleznosci ksztattu maszyny odjej wielkosci [...], dz. cyt., s. 145-146.

72How we teach engineering drawing [...], dz. cyt., s. 1-2.

Recenzent: prof. dr hab. JézefPitatowicz
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WITOLD AULICH (1889 - 1948) -
CONSTRUCTOR AND THEORETICIAN OF THE MACHINES

Witold Aulich, a professor of the Institute of Technology in Lvov, was one of the
most interesting personages in Polish technological thought in the inter-war period. He
specialized in construction of turbines, science of mechanics, typography and theory of
mechanisms. He was also interested in methodology of creating optimum conditions for
building machines and also in economic issues that were firmly connected with the
discussed domain. Aulich propagated new trends and research methods in the field of
technological sciences and engineers’ education, and was a precursor of several branches
and interdisciplinary solutions. He backed up the idea of humanizing the education of
engineers and improving on the activity of technologists in the field of economic scien-
ces and within social and economic activity.

In the article were discussed in short all available and published before World War
Il works of Witold Aulich. There was also presented a short biography of the author
together with a list of his works and speeches. A description of the scientific output was
divided in several subjects as, for example, theory of constructions, theory of mechani-
sms, educational and didactic conceptions, economic and social issues, or interdiscipli-
nary solutions. There were also revealed main peculiarities of Aulich’s output that were
important for the development of Polish technological and economic thought in past and
for original and interesting modem interpretations.



