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im. prof. dr Alexandra Jonesco - Martin od Rumurskiego Towarzystwa Historii
Farmacji, medal Ferenc-Schigervary od Wegierskiego Towarzystwa Historii
Farmacji w 2006 r.

W ostatnich latach byt zmuszony do ograniczenia aktywnos$ci naukowej, aby
by¢ czesciej obecnym w swojej aptece. Mimo zawodowych zobowiazan zdotat
wspolnie z Christophem Fridrichem opracowaé w 2005 r. drugi tom podreczni-
ka historii farmacji, zapoczatkowanego przez prof. Rudolfa Schmitza, ktéry
obejmuje lata 1500-2000. W 2008 r. wydat poczytng antologie obrazujaca
posta¢ aptekarza w prozie i liryce na podstawie licznych przektaddw literatury
od wczesnej ery nowozytnej do czaséw wspdiczesnych.

Prof. Wolf-Dieter Miiller-Jahnke cieszy sie wielkim powazaniem i uznaniem
w Srodowisku historykdw farmacji. Jest takze bardzo tubiany, jego swobodny,
czasem lekko ironiczny, ale nigdy nie ztosliwy styl oraz umiejetnos$¢ przedsta-
wiania w sposéb prosty spraw skomplikowanych sprawiaja, ze jego teksty maja
wiernych czytelnikow.

Mozna mie¢ nadzieje, ze takze w nastepnych latach znajdzie czas i sity do
dalszych prac badawczych poniewaz jest nadal w petni sit twdrczych.

Prof, dr hab. Wolf- Dieter Muller - Jahnke wykazywat zawsze wiele zain-
teresowania i zyczliwosci dla polskich uczestnikbw Miedzynarodowych
Kongresow Historii Farmacji. Zawsze sprzyjat naszym dziataniom i inicjaty-
wom. Jego jubileusz jest wazny rowniez dla polskiego $rodowiska historykow
farmacji, a poswiecona mu ksiega pamigtkowa znajduje nasza zyczliwg uwage
i odbior.
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Bolestaw Ortowski jest autorem przeszto 30 ksigzek. Jego najnowsza praca
bynajmniej nie ginie w tym ,tlumie”. Czytelnika zywo majacego w pamieci
dwie poprzednie ksigzki autora, w Powszechnej historii techniki zdziwi zapew-
ne tak rzadkie wystepowanie przymiotnika ,,polski”. Bolestaw Ortowski, nie-
strudzony tropiciel naszych inzynierdw rozsianych po $wiecie i badacz ich wkia-
du w rozwoj Swiatowej techniki, zmierzyt sie tym razem z zadaniem inngj
natury. Napisanie powszechnej i - dodajmy - obiektywnej historii techniki jest



wyzwaniem, ktére podjeto dotychczas niewielu autoréw, a jeszcze mniej uczy-
nito to Swiadomie i tak tez doprowadzito do konca.

Podreczniki historii powszechnej pisane przez Niemca czy Francuza réznig
sie od siebie, odzwierciedlajg bowiem odmienne do$wiadczenia i reprezentujg
rozbhiezne perspektywy. Podobnie rzecz sie ma z dziejami techniki. Tu jeszcze
dobitniej znajduje potwierdzenie poglad, ze historie piszg zwyciezcy. Autorzy
z krajow pozostajgcych w gtoéwnym nurcie rozwoju techniki przedstawiajg
swojg interpretacje jej dziejow, zwykle faworyzujgcg dokonania rodakdw.
Ortowski stusznie zauwaza, iz dopiero historyka z kraju spoza tego kregu stac¢
na taki obiektywizm.

Ale czy taka obiektywna perspektywa jest do zaakceptowania przez history-
kéw z krajow dominujgcych w postepie techniki? Wezmy na przyktad kwestie
wynalezienia kota. Powszechnie uwaza sie, ze dokonali tego Sumeryjczycy
w IV tysigcleciu p.n.e. Autor przytacza informacje o odkryciu dowoddw na to,
iz koto znane byto w tym samym okresie 6wczesnym mieszkanicom kielecczy-
zny. Kiedy Powszechna historia techniki zostanie przettumaczona na jezyki
zachodnie - czego powinnismy wszyscy sobie zyczy¢ - historycy amerykanscy
i zachodnioeuropejscy moga zacza¢ powatpiewac w bezstronnos¢ naszego auto-
ra. Ale czy w obawie przed postawieniem takiego zarzutu nalezy przemilczeé
fakty i zaczekaé, az powszechng historie techniki napisze uczony np. z Filipin?

Ksigzka Ortowskiego posiada bardzo czytelng strukture, jednak w odr6znie-
niu od wiekszosci opracowan z ,historig” w tytule, nie jest to uktad chronolo-
giczny a problemowy. Swoje rozwazania autor rozpoczyna od wykazania
»potrzeby uprawiania i propagowania historii techniki”, co stanowi kontynuacje
jego dziatalnosci nie tylko jako naukowca, pedagoga i popularyzatora. Bardzo
wazny jest rozdziat drugi, w ktérym Ortowski omawia role innowacji w rozwoju
kultury i zastanawia sie nad naturg oraz poczatkami wynalazczosci jako zjawi-
ska w pewnej mierze kluczowego w procesie ewolucji gatunku ludzkiego.
Prowadzi tez rozwazania nad kondycjga historii techniki jako dyscypliny akade-
mickiej, przytacza teorie i poglady uznanych klasykéw tej dziedziny, toczac nie-
jako z nimi dyskurs, a nas czyniagc jego $wiadkami.

Kilka wszelako fragmentéw tego rozdziatu pobudzi¢ moze do dyskusji z nim
samym. Na stronie 36 autor pisze o historykach, a raczej ,,hobbystach entuzja-
stach” majacych ograniczony dostep do publikacji zagranicznych, nie méwi jed-
nak, co przez te zagranice rozumie. Pominmy kwestie, gdzie koriczy sie hobby-
sta, a gdzie zaczyna profesjonalny historyk. Wydaje sie, ze proweniencja nie
powinna mie¢ tu znaczenia, a jedynie efekty pracy badawczej i oryginalnos¢,
a przynajmniej - trafno$¢ wycigganych wnioskéw. Istotnie, historia techniki jest
stosunkowo nowag dziedzing nauki. Na Zachodzie, gdzie jej pozycja i tak jest



lepsza niz u nas, w kierunku tym ksztatcg tylko nieliczne instytucje, a wielu tam-
tejszych historykéw techniki to wiasnie hobbysci. Ale wré¢my do wspomnia-
nych ktopotdw w dostepie do publikacji zagranicznych. Czy chodzi o trudnosci,
na jakie napotykaja badacze polscy w dotarciu do tekstow i zrodet zachodnich,
tworzonych gtéwnie w jezykach angielskim, francuskim i niemieckim? A moze
chodzi tu o historykdw zachodnich bezradnych wobec literatury powstajacej
w jezyku rosyjskim, polskim, a siegajac dalej - arabskim lub chinskim? Jesli tak,
to problem ten mozna sprowadzi¢ do nastepujacej diagnozy: ograniczony dostep
do publikacji na temat wkiadu krajow peryferyjnych do $wiatowego dziedzictwa
technicznego wynika z faktu, ze pochodzacy stamtad historycy tworza
w jezykach narodowych, zamiast w angielskim, francuskim czy niemieckim.
Jakby nie patrzeé, to my powinnismy bié sie w piers.

W rozdziale tym autor polemizuje takze z banatami i truizmami, ktérych
w popularnej wersji historii techniki jest bez liku. A polemika taka fatwa nie jest
- mity i zafatszowania wrosty na trwate nie tyle w potoczny jezyk (,,potrzeba
matka wynalazkéw™), co powtorzone w pracach uznanych autorytetéw, funk-
cjonuja niemalze na prawach madrosci objawionych.

W dalszej czesci Ortowski omawia warunki rozwoju techniki, tym razem
w porzadku chronologicznym. Nie jest to jednak ,,wyliczanka” kolejnych osi-
agnie¢ czy kamieni milowych, a dogtebna analiza dziejow cywilizacji. Mozna
powiedzieé, ze w Powszechnej historii techniki dzieje postepu technicznego nie
tyle zostaly przedstawione na tle wydarzenh ze sfery politycznej, ekonomicznej
i spotecznej, co postuzyty do wyjasnienia tychze zjawisk. Autor poszukuje m.in.
odpowiedzi na pytanie, dlaczego przewaga technologiczna, ktéra w XV wieku
umozliwita Europejczykom ekspansje polityczng militarng, ekonomiczng
i kulturowg stata sie - wbrew wielu racjonalnym przestankom - udziatem wia-
$nie ich.

W kolejnych rozdziatach omowione zostaty nastepujace zagadnienia tema-
tyczne: Ujarzmianie zywiotdw (zrédta energii od kota wodnego po synteze ter-
mojadrowag), Poprawianie natury (inzynieria materiatowa, budownictwo wodne
i inzynieryjne, o$wietlenie), Zmaganie sie z czasem (techniki rejestracji obrazu
i dzwieku, oraz pomiaru czasu), Zmaganie sie z przestrzenig (optyka, radioloka-
cja, tacznos¢ i komunikacja, technika militarna, transport). W ramach kazdego
podrozdziatu autor prowadzi wartka narracje przytaczajac dziesiatki przyktadéw,
wskazujac przyczyny zjawisk i wzajemne zalezno$ci procesdw zachodzacych
w spotecznym, ekonomicznym i politycznym zyciu cztowieka. Cato$é wiencza
rozwazania nad perspektywami na przyszto$¢, w ktorych nazbyt optymistycz-
nym wizjom cywilizacji panujacej nad prawami grawitacji, autor przeciwstawia
potrzebe sprostania banalnym, cho¢ jakze istotnym problemom np. bezpieczen-
stwa na drogach czy zachwianej rownowagi ekologicznej.



Do dyskusji z autorem pobudza¢ moze dobdr przyktadoéw ilustrujacych sta-
wiane przez niego tezy. W rzeczy samej dobor ten pozostaje w kompetencji
autora i wynika z jego doswiadczen, a takze samych pogladéw na dzieje techni-
ki. A te moga (i chyba powinny) by¢ przeciez réznorodne. Wytykanie braku tego
czy owego faktu, dokonania czy nazwiska moze by¢ tu zatem uznane za matost-
kowos¢ czy zgota tendencyjnosé, niemniej warto wskazaé na kilka takich przy-
padkow, z réznych wzgladdw znaczacych. W rozdziale Ujarzmianie zywiotow
brak omdéwienia dziejéw wykorzystania energii stofica i geotermalnej, co zwra-
ca uwagg tym bardziej, ze rosngce znaczenie tych zrodet i ich niemal nieograni-
czony potencjat stawia je w centrum zainteresowania wspétczesnego cztowieka.
Piszac natomiast o bombie wodorowej i wspominajac o roli, jaka przy jej opra-
cowaniu odegrat polski emigrant, Stanistaw Utam (s. 147), pomija innego wy-
bitnego fizyka o zastugach bynajmniej nie posledniejszych. Urodzony juz
w Ameryce Emil Konopiiski dowiodt otéz, ze eksplozja termojagdrowa nie
zainicjuje reakcji, ktéra mogtaby obja¢ atmosferg na catej kuli ziemskiej, czego
sig obawiano. Jak wskazuje Edward Teller, okreslany mianem ojca bomby ,,H”,
wiasnie raport Konopirnskiego obalajacy te obawy, otworzyt droga do dalszych
prac nad bronig wodorowgl

Natomiast w rozdziale Poprawianie natury, obok szczeg6towych opracowan
historii takich materiatdw jak stal czy zelbet, wyraZznie brakuje wzmianki o tak
waznych w dzisiejszym Swiecie materiatach jak aluminium czy tytan. Z kolei
podpunkt dotyczacy rozwoju technologii wyrobu gumy ogranicza siag do zagad-
nienia wulkanizacji kauczuku nie poruszajgc ani stowem zagadnienia kauczuku
syntetycznego. Watku tego nie podejmuje réwniez cza$¢ poswiecona tworzy-
wom sztucznym. A przeciez wiasnie dzieje sztucznej gumy, jak mato ktéra histo-
riajednego wynalazku, zdaje sig wpisywaé w formulg tej ksigzki tak dogtebnie
omawiajgcej wspotzaleznos¢ pomiedzy Swiatem polityki, ekonomii, socjologii
i techniki. Kwestig zaopatrzenia w kauczuk w okresie miedzywojennym amery-
kanski historyk Peter J.T. Morris poréwnuje do sytuacji na rynku naftowym
w latach 70. XX wieku2 Z kolei wybuch Il Wojny Swiatowej odciat paristwa
alianckie od zrddet zaopatrzenia w ten strategiczny surowiec. Bez cienia prze-
sady mozna powiedzieé, ze rozwiniecie przemystowej produkcji syntetycznego
kauczuku w Stanach Zjednoczonych pozwolito na znaczne skrocenie wojny,
a by¢ moze zadecydowato o takim a nie innym jej rezultacie. W odniesieniu do
tego samego okresu historii, daje sie zauwazy¢ brak wzmianki o kolejnym prze-
tomowym osiggnieciu. Wprawdzie odkrycie w 1928 roku przez Aleksandra
Fleminga penicyliny to temat raczej dla historyka medycyny, ale juz historia
uprzemystowienia produkcji tego antybiotyku w latach 40. i skutki tego wyda-
rzenia, powinny przyciggna¢ uwage badacza dziejow techniki. Dzieki opraco-



wanej na poczatku 1943 roku nowej metodzie wyrobu penicyliny i zastosowaniu
rewelacyjnego ekstraktora Podbielniaka, w ciggu jednego roku produkcja anty-
biotyku wzrosta ponad 60-krotnie. O strategicznym znaczeniu tego osiggniecia
w drugiej potowie 1944 roku marszatek Montgomery pisat tak: ,,Leczenie zosta-
to zrewolucjonizowane zastosowaniem penicyliny. Zotnierze, ktorzy
w poprzedniej wojnie byliby inwalidami na cate zycie, odzyskali zdrowie
i w przeciggu miesigca mogli powréci¢ na front”3.

Z kolei w podrozdziale Fotograficzne dokumentowanie ruchu: film autor
omawia etapy rozwoju techniki filmowej. Ale ani w tym, ani nastepnych akapi-
tach analizujacych historie rejestracji dzwieku nie znajdujemy wzmianki o tak
przetomowym osiggnieciu, jakim byto potgczenie obu tych technik w jedng.
Wydaje sie, ze film dzwiekowy zrewolucjonizowat nasze zycie bardziej, niz film
barwny, ktéremu autor poswieca akurat sporo uwagi. | nie chodzi tu bynajmniej,
ze wzmianka o filmie dzwiekowym mogtaby stac¢ sie pretekstem do przyblize-
nia czytelnikom zapomnianej postaci J6zefa Tykocifiskiego, ktérego pierwszen-
stwo do miana ojca tego wynalazku jest coraz powszechniej uznawane.
Udzwiekowienie filmu stanowi przyktad innowacji, ktérej potrzebe poczatkowo
negowano. Trwato to przez pierwsze trzy dekady istnienia kinematografii.
W 1922 roku Tykocinski dokonat prezentacji swojego systemu filmu dzwiegko-
wego, w ktérym wykorzystat metode gestosciowego zapisu sygnatu fonicznego
na kliszy fotograficznej. Wyrazajac sie o jego osiggnieciu, znany producent fil-
mowy George Eastman zawyrokowat: ,,Nie datbym grosza za ten wynalazek.
Publika nigdy tego nie zaakceptuje”4. Jeszcze w 1924 roku wtérowat mu David
Griffith, wybitny rezyser kina niemego: ,,Nie chcemy i nigdy nie bedziemy
chcieli ludzkiego gtosu w naszych filmach”5. A jednak trzy lata pdzniej nastgpit
przetom w postawie przemystu filmowego, a bezposrednim, do$¢ prozaicznym
powodem byly kilopoty finansowe nekajgce wdwczas wytwdrnie Warner
Brothers. W poszukiwaniu mozliwosci uatrakcyjnienia swojej oferty jej szefo-
wie zdecydowali sie postawi¢ na nowy walor - dzwiek. Nie wykorzystano jed-
nak rozwiazania proponowanego przez Tykocinskiego, tylko siegnieto po sys-
tem ,,Vitaphone” opracowany w laboratoriach Western Electric6

Wybér opracowan, z ktérych Ortowski korzystat i ktére przywotuje w biblio-
grafii, jest imponujacy. Wiekszo$¢ pozycji stanowig prace obcojezyczne.
W jednym wszakze przypadku daje sie dostrzec pewng niekonsekwencje.
W opisie dokonan technicznych Chifnczykdw autor opiera sie¢ bowiem gtdéwnie
na opracowaniach zachodnich, przede wszystkim na monumentalnym dziele
Josepha Needhama Science and Civilisation in China. Ale czy praca autorstwa
Brytyjczyka, jakkolwiek dtugo mieszkajacego w Paristwie Srodka, nie reprezen-
tuje sitg rzeczy zachodniego punktu widzenia? Wydaje sie kuszacym, by



w opisie chinskich osiggnie¢ technicznych siegnaé bezposrednio do tamtejszych
autoréw. Cennych uzupetnied w tym akurat zakresie mogtaby dostarczy¢ nie-
wielka, cho¢ dos$¢ tresciwa praca zbiorowa zatytutowana Ancient China$
Technology and Science, wydana po angielsku przez Chiniskg Akademie Nauk
w 1983 roku7, a zatem juz po ukazaniu sie ostatniego tomu pracy Needhama, do
ktdrej ta ksigzka sie odwotuje i ktérg doskonale uzupetnia.

Piszac zreszta dalej o Chifczykach autor zastanawia sie, dlaczego - skoro to
wiasnie chinskie wynalazki proch i kompas umozliwity Europejczykom ich eks-
pansje w XV wieku - sami nie zdominowali $wiata (s. 91). Wytlumaczenie bra-
kiem misyjnosci i dominujagcym w postawie Chifczykow izolacjonizmem (s. 80)
zdaje sie nie uwzglednia¢ informacji, jakie na temat chinskiej eksploracji od kilku
lat przedostajg sie do Swiadomosci zachodniej za sprawg publikacji Gavina
Menzieza. W wydanej réwniez po polsku ksigzce 1421 rok, w ktérym ChiAczycy
odkryli Ameryka i optyngli Swiat przedstawia obraz mogacy zrewolucjonizowaé
podreczniki historii powszechnej8 Bogato udokumentowane twierdzenia Men-
zieza, cho¢ trudne do zaakceptowania z eurocentrycznego punktu widzenia,
z pewnoscig warte bytyby odnotowania akurat w pracy, ktéra w tak wielu aspek-
tach dowodzi swojej oryginalnosci i nietuzinkowego, wprost rewolucyjnego
spojrzenia na dzieje techniki. Menzies twierdzi na przyktad, ze chinska flota
optywajaca w drugiej dekadzie XV wieku $wiat, prowadzita celowa akcje intro-
dukcji na wyspach Pacyfiku gatunkéw zwierzat i roslin mogacych mieé znacze-
nie dla aprowizacji przysztych wypraw i ewentualnej akcji osiedlenczej. Trudno
odmowic takiej dziatalnosci charakteru w pewnym sensie misyjnego.

@) ile oczywiscie uwierzymy Menziesowi w ,,Powszechnej historii techniki”
doskwiera¢ moze brak odniesieri do zagadnienia tzw. technologii nieudanych.
W pracy, ktdra niejako za cel stawia sobie podwazenie zasady gtoszacej, ze histo-
rie piszg zwyciezcy, taki watek powinien sie chyba pojawié. Dzieje techniki widzia-
ne z perspektywy Stephensonéw i sukcesu ich lokomotywy parowej wygladajg ina-
czej, niz z pozycji Brunela jako promotora zarzuconej koncepcji kolei
atmosferycznej. Dziato pneumatyczne E. Zalinskiego, cho¢ obiecujace, nie utrzy-
mato sie jako element wyposazenia armii dtuzej niz dekada. Systemy szynowego
transportu osobistego (PRT) od dziesiecioleci proponowane jako ostateczne
rozwigzanie probleméw komunikacyjnych wielkich miast, upadaja jedne po dru-
gich. System zapisu Video 2000 przegrat z magnetowidem VHS mimo, iz byt roz-
wigzaniem pod kazdym wzgledem lepszym. Zapowiadany jako rewolucja magne-
tofon cyfrowy DAT nie przyjat sie w ogdle. Przyktady mozna by mnozyé, podobnie
jak prace historykdw zachodnich, ktérzy fenomenowi ,,failed innovations”, poswi-
ecili dotad sporo uwagi9 Studium przyczyn upadku tych technologii stanowitoby
intrygujace uzupetnienie rozwazan nad historig techniki pisanej przez zwyciezcow.



Jedno z kontrowersyjnych, jak sie wydaje, rozwazan dotyczy pochodzenia
angielskiej nazwy indyka - ,turkey” (s. 89). Istotnie, nawigzuje ona do Turcji,
ale nie da siejej ,,...wyttumaczy¢ znangbrytyjska niefrasobliwoscigw dziedzinie
geografii”, a raczej faktem zapozyczenia przez anglikéw tego okre$lenia wraz ze
znacznie wiekszym bagazem dziedzictwa pozostawionego przez hiszpanskich
odkrywcéw Amerykild Nazywajac napotkane w Nowym Swiecie ptaki,
Hiszpanie kierowali sie podobienstwem tych stworzeh do pawi i perliczek,
powszechnie okre$lanych w 6wczesnej Europie, z racji ich pochodzenia - indyj-
skim lub tureckim drobiem. Pochodzity z Indii, a dotarty na Stary Kontynent
przez Turcje. Stad nasz ,,indyk” i turecki ,,hindi”, a takze angielski ,,turkey”.

Te drobne uwagi w niczym nie wptywaja na ogélny odbior tej ksigzki. Nie
mozna przy tym zapomniec¢ ojej walorach literackich. Tekst ,,wpada w oko” jak
gtadka narracja w ucho, jak poprowadzony z pasjag wyktad. Rozdziaty,
a niekiedy i pojedyncze akapity Ortowski kwituje niezwykle trafnie, czasem
dosadnie i dowcipnie.

Przejrzysty uktad tematyczny tej ksigzki i zamieszczone na koncu kalenda-
rium oraz indeks znacznie utatwiajg nawigacje i sprawiaja, ze praca ta moze stu-
zy¢ jako doskonaty podrecznik pomagajacy usystematyzowac program ewentu-
alnych, przygotowywanych na jego podstawie wyktaddéw. Bolestaw Ortowski
nieodmiennie stara sie zarazi¢ czytelnikéw swojg wiarg w sens nauczania histo-
rii techniki. Po napisaniu kilkudziesieciu ksigzek, przez ktore usitowat te praw-
de przekazac czesto wprost czytelnikom, w tym takze tym miodszym, przygoto-
wat podrecznik, ktory te ,krucjate” uczyni¢ moze tatwiejszg i- miejmy nadzieje
- skuteczniejsza. Niezwykle wazne tez jest, by ta praca, ktéra w obiektywny
i wolny od narodowych interpretacji sposéb opisuje dzieje techniki, wyszta poza
krag czytelnikéw w Polsce.
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Stawomir Lotysz
Uniwersytet Zielonogorski

Ignacy Z. Si e m i o n: Wilno chemiczne - do potowy XIX stutecia.
»Rozprawy z Dziejéw Nauki i Techniki” XX, Komitet Historii Nauki i Techniki
PAN. Druk: Retro Art, Warszawa 2009, 284 s.

Naukowy osrodek wilenski, zwtaszcza po przeksztatceniu starego, nobliwe-
go i konserwatywnego uniwersytetu jezuickiego w gruntownie zreformowana,
nowoczesng Szkote Gtdwna Litewska, byt wielokrotnie opisywany przez histo-
rykéw nauki réznych specjalnosci. | nie mogto by¢ inaczej, poniewaz osrodek
ten odegrat trudng do przecenienia role w rozwijaniu i upowszechnianiu wiedzy
naukowej, wzhogacajac w istotny spos6b polskie dziedzictwo kulturowe.

Monografia Ignacego Z. Siemiona jest jeszcze jedng pozycja poswiecong
nauce wilenskiej w okresie schytku Panstwa Polskiego i zaboréw. Bardzo rézni
siejednak od wszystkich poprzednich opracowan. Réznica, ktéra najpierw rzuca
sie w oczy, polega na monotematycznosci. Myslg przewodnig tej ksigzki jest
bowiem ukazanie fragmentu historii chemii, wyznaczonego poprzez wybér
miejsca i czasu. Nikt dotychczas, tak wyczerpujaco i z takim znawstwem pro-
blematyki dawnej chemii, tego nie dokonat. By¢ moze dlatego Autor opart swoje
opracowanie przede wszystkim na zrodtach. | chociaz w wielu miejscach odwo-
tuje sie do licznych publikacji innych historykéw, to jednak odnosi sie wrazenie,
ze cudze interpretacje majg tu niewielkg wage.

Imponuje natomiast Swietna znajomos¢ zrodet. | to znajomos$é z autopsiji.
Burzliwe koleje naszych dziejow sprawity, ze mamy ich stosunkowo niewiele.
Zwtiaszcza archiwalia, ktore pozostaty za wschodnig granicg i prawie cudem oca-
laty, sg dla nas wyjatkowo cenne. Ignacy Z. Siemion poddat analizie wigkszo$¢



