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DARIA NALECZ

GLOWNE POLSKIE DZIENNIKI LAT 1944—1948
O PROGRAMIE DEMOKRATYZACJI KULTURALNEJ

Procesowi przebudowy panstwowosei polskiej w latach 1945—1948
towarzyszyly liczne dyskusje dotyczace form ustroju politycznego, go-
spodarczego, ksztaltu stosunkéw spolecznych. Wiele uwagi po$wiecano
rowniez sprawom kultury. To wlasnie zagadnienie, a $ciSlej — wybrane
elementy rozwazan nad kultura, chcialabym poddaé analizie.

W warunkach odradzajgcego sie¢ w odmiennym ksztalcie ustrojowym
panstwa, w ktérym awans polityczny mas pociggal za soba ich awans
kulturalny, niezbedne bylo zastanowienie sie nad tresciami kultury,
a takze formami zaspokojenia kulturalnych potrzeb rozszerzonego grona
odbiorcow. Okres wojny, burzgc szereg norm i przekonan o podstawo-
wym niejednokrotnie znaczeniu, zmuszajac do przewartosciowania wielu
sgdow, utrudnil odwolywanie sie do przemyslen czy programéw wypra-
cowanych przed rokiem 1939. Stad tez pierwsze pookupacyjne lata wy-
magaly w wiekszosci tworzenia od podstaw, budowania na nowo syste-
mu idei i1 wyobrazen.

Za podstawe badan przyjelam analize publicystyki codziennych orga-
néw prasowych szeSciu polskich partii i stronnictw politycznych z lat
1945—1948: ,,Glosu Ludu” (PPR), ,,Robotnika” (PPS), ,Dziennika Ludo-
wego” (SL), ,Kuriera Codziennego” (SD), ,Gazety Ludowej” (PSL),
»llustrowanego Kuriera Polskiego” (SP)L.

Prasa codzienna jest $rodkiem komunikowania o najwiekszym zasie-
gu i rozpoWwszechnieniu. Chociaz nie stanowi jedynego czynnika ksztal-
tujgcego gusty, przekonania i zachowanie spoleczehstwa, to nie ulega
przeciez watpliwosci, Ze jej spoleczne oddzialywanie jest najwieksze.

1,Gtos Ludu” wychodzit od 14 XI 1944 do 14 XII 1948 r., ,,Robotnik” ukazy-
watl sig¢ od 11 XI 1944 do 14 XII 1948 r., ,Dziennik Ludowy” wychodzil od 29 VIII
1945 do 27 XI 1949 r., ,Kurier Codzienny” wychodzit od 8 VII 1945 do 31 V 18531,
»Gazeta Ludowa” ukazywata sie od 4 XI 1945 do 27 XI 1949 r. z przerwg od 21 VII
do 30 IX 1946 r. ,Ilustrowany Kurier Polski” wychodzit od 22 X 1945 do 9 VII
1950 r. jako organ SP, po czym zostal przejety przez SD.
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Nie jest ona jednak forum, gdzie tworzy sie i wypracowuje programy.
Tak tez bylo w rozwazanym okresie, kiedy to zasadnicze dyskusje nad
programami kulturalnymi toczyly sie na lamach takich periodykow kul-
turalno-literackich, jak ,,Kuznica”, ,,Odrcdzenie”, ,,Wies”, ,,Mysl Wspoi-
‘czesna”, ,, Tygodnik Powszechny”, ,,Tygodnik Warszawski”, ,Dzi§ i Ju-
tro” i inne, Ale zar6wno poziom zamieszezanych wypowiedzi, jak i ich
forma sprawialy, ze problematyka tam poruszana dostepna byla jedynie
dla stosunkowo waskich grup odbiorcéw. Rola prasy codziennej byla w
tym ukladzie wtorna, odtworcza. Ograniczano sie do przekazywania po-
gladéw i postulatow wypracowanych gdzie indziej, dostosowujgc ich for-
me i tre$¢ do poziomu przecietnego, .masowego odbiorcy. Byla wiec prasa
codzienna jednym z ostatnich ogniw przeplywu informacji i idei od
twoércéw do odbiorcow, stanowila najszerszg plaszczyzne partyjnego od-
dzialywania na spoteczenstwo.

Powstaje pytanie, w jakim stopniu prasa ta odzwierciedlala stanowi-
ska poszczegdlnych partii wobec poruszanej problematyki. Odpowiedzi
na to pytanie udzieli¢ mozna jedynie w sposéb posredni. Nie dysponu-
jemy dokumentami o charakterze programowym, ktére jednoznacznie
wytyczatyby polityke kulturalng omawianych ugrupowan, brak wigc
podstaw do poréwnan. Biorge pod uwage cato$é wypowiedzi, dotyczg-
cych tak problematyki kulturalnej, jak politycznej i spolecznej, mozna
jedynie w przyblizeniu ustali¢, jakie elementy byly skladnikami takty-
ki politycznej, a jakie odzwierciedlaly rzeczywiste poglady i byly $wia-
dectwem dyskusji toczonych w lonie partii i stronnictw.

Warto rowniez zwrocié uwage, iz w obrebie prasy informacyjnej uka-
zZujacej sie z rozng czestotliwoscig zachodzily tez pewme roéznice. Prasa
codzienna w zestawieniu np. z prasg tygodniowsg zawierala szereg
uproszczen, byla stosunkowo najmniej subtelnym $rodkiem wyrazu. Nie
oznacza to jednak, iz treSci przekazywane za po$rednictwem prasy co-
dziennej i tygodniowej, wydawanej przez konkretne ugrupowanie poli-
tyczne, byly ze sobg sprzeczne. Réznice dotyczyly glownie giebi ujecia
poszezegolnych zagadnien i charakteru zastosowanej motywacji. Cze$-
clej tez w tygodnikach spotka¢ mozna rozwazania teoretyczne, wyma-
gajgce gruntowniejszego przygotowania od czytelnikow. Z laméw dzien-
nikéw starano sie usungé prawie wszystkie formy dyskusji, ogranicza-
jac sie do mozliwie jasnego i jednoznacznego przekazywania okreslonych
tredci. Pamieta¢ jednak nalezy o rozbieino$ciach wewnatrz poszczegdl-
nych ugrupowan, jak tez o rzutujgcych na tre§¢ artykuldow pogladach
poszezegolnych autoré6w, Uwaga ta istotna jest zwlaszcza w przypad-
kach, gdy np. artykuly po$wigcone problematyce kultury wychodzity
spod pibra jednego autora, z reguly redaktora dzialu kulturalnego pisma.
Wsrod takich indywidualno$ci w wybranych dziennikach warto zwrécié
uwage na Boleslawa Dudzinskiego z ,,Glosu Ludu”, Grzegorza Timo-
fiejewa z ,Robotnika”, Tadeusza Sarneckiego z ,,Kuriera Codziennego”,
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Jana Dépa z ,,Dziennika Ludowego”. Nie mozna twierdzi¢, iz monopoli-
zowali oni podejmowang problematyke. Oprécz nich na lamach pisma
wypowiadali sie inni dziennikarze, a takze dzialacze polityczni.

Niezbedne wydaje sie tez umiejscowienie problematyki kulturalnej
w caloksztalcie publicystyki dziennikow. Niewatpliwie nie byla to te-
matyka dominujgca. Decydowal o tym zaréwno informacyjny charakter
tych p'sm, jak i specyfika okresu, w kidérym znacznie wieksza wage
przywiazywano do zagadnien gospodarczych i politycznych. Niemniej
jednak problematyke kulturalng czesto podejmowano w artykulach
wstepnych. Z czasem pojawily sie odrebne kolumny po$wigcone kultu-
rze, a nawet dodatki kulturalne. Wazne miejsce w rozwazaniach nad
kulturg pelnily recenzje.

Celem n'niejszego artykulu nie jest analiza calosci problematyki kul-
turalnej, ktéra znajdowala odzwierciedlenia w prasie codziennej, a je-
dynie pewnych, wybranych zagadnien. Chciatabym oméwi¢ funkcje kul-
tury, tak jak jg ujmowano w publicystyce wybranych dziennikow —
a wiec stosunek do kulturalnego dziedzictwa narodu, a takze koncepcje
tworcy i odbiorcy warto$ci kulturalnych oraz stosunek do form i freSci
w literaturze i sztuce.

Biorac pod uwage istniejacg baze materialows, a wiec przede wszyst-
kim publicystyke, wypada stwierdzi¢, iz wiekszo$¢ rozwazan skupia¢ sie
bedz'e wokdl zagadnied zwigzanych z literatura. Niezwykle rzadko pu-
blicysci odwolywali sie do innych dziedzin twoérczoici. Poza zasiegiem
niniejszego artykulu pozostang wiec obiektywne procesy stymulujgce
rozwoj zycia kulturalnego, jak zjawisko urbanizacji, zakladanie nowych
szkél, teatréw, szerzenie oSwiaty i wiele innych. Problematyka ta do-
czekala sie juz dosé bogatej literatury?.

Opracowanie niniejsze nie wyczerpuje oczywiscie calej sprawy wy-
magajacej dalszego poglebienia i uzupelnienia w oparciu o odmienne ma-
terialty Zroédtowe. Wielu badan wymaga sama prasa, jej historia natural-
na. Wobec niekompletnych archiwaliéw trudno odtworzy¢ tak podstawo-

2Z Czyzowska, Upowszechnienie kultury w Polsce Ludowej, Warszawa
1971;  J. Jakubowski, Polityka oSwiatowa PPR 1944—1948, Warszawa 1975;
J. Kossak, Rozwdj kultury w Polsce Ludowej, Warszawa 1974; Kultura Polski
Ludowej, red. T. Galinski, Warszawa 1966; S. Marczak-Oborski, Zycie
teatralne 1944—1964, Warszawa 1968; S. Pietraszko, Przeobrazenia kultury w
Polsce w latach 1944-—1969, [w:] Litteraria, R. 3: 1971, s. 7—20; Polska wspélczes-
na kultura muzyczna 1944—1964, red. E. Dziebowska, Krakow 1968; Przemiany
spoleczne w Polsce Ludowej pod wplywem industrializacji. Wybdr tekstéw, zebra-
1a S. Dziecielska-Machnikowska, 2.6d2 1972; Struktura i dynamike spo-
teczefistwa polskiego, studia pod redakcjag W. Wesolowskiego, Warszawa 1970;
T. Szarota, Kultura masowa w pierwszych latach Polski Ludowej, ,,Dzieje Naj~
nowsze”, 1974, nr 1, s. 118—150; S. Z6tkiewski, O kulturze Polski Ludowej,
Warszawa 1964, '
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we dane, jak wysoko$¢ nakladoéw, a co za tym idzie okreslié mozliwosci
jej oddzialtywania3.

Jest sprawg oczywista, ze program kulturalny nie moze rozwijaé¢ sie
w oderwaniu od programu politycznego. Niezbedne dla zinterpretowania
sgdow dotyczacych kultury wydaje sie okre§len’e spolecznego zaplecza
stronnictw i zarysowanie ich pogladéw na rolé podstawowych klas
i warstw spolecznych.

PPR jako partia robotnicza, zgodnie z zasadniczymi tezami filozofii
marksistowskiej, uznawala klase robotniczg za dominujjcs, jej przyzna-
wata prymat. I chociaz jednym z podstawowych hasel politycznych by-
ta idea sojuszu robotniczo-chiopskiego, starano sie¢ wyraznie akcentowaé
przewodnig role w nim klasy robotniczej. Podobnie na temat sojuszu ro-
botniczo-chiopskiego i roli klasy robotniczej wypowiadala sig PPS. Ale .
klasyfikowaé¢ badZ oceniaé¢ konkretne postulaty, tak w dziedzinie progra-
mu spolecznego, jak i kulturalnego, mozna dopiero po uwzglednieniu
ostrych wewnatrzpartyjnych podzialdéw i specyfiki skladu spolecznego
partii, skupiajacej przeciez powazny odsetek inteligencji, rzemieslnikow,
przedstawicieli wolnych zawodo6éw. Stronnictwo Demokratyczne, op’era-
jace swdj program polityczny na ideach liberalizmu, uznawalo sie za re-
prezentacje inteligencji, jej przyznawalo prymat, upatrujgec w niej twor-
ce¢ zasadniczych warto$ci o znaczeniu spotecznym i kulturalnym. Zwra-
cano co prawda niejednokrotnie uwage na zw:azki genealogiczne inteli-
gencji z klasg robotniczg i chlopska, ale zawoalowane formy niektérych
wypowiedzi nie mogly jednak przestonié¢ faktu, ze gléwnie w inteligenciji
widziano samodzielng, autonomiczng sile w zyciu narodu. Prasa Stron-
nictwa Ludowego, mimo oficjalnie gloszonej krytyki koncepcji agrary-
stycznych, nie byla wolna od sformulowan podkreslajgcych wyjatko-
wos$¢, odrebno$é, a nawet wyzszoéé¢ chlopéw nad innymi grupami spo-
lecznymi. Wyraznie zaznaczalo si¢ tu wahanie, oscylowanie pogladéw od

3 Udatlo sie odtworzy¢ naklady nastepujgcych pism (w tys. egz.)

1945 1946 1947 1948
»Glos Ludu” 48 61 127 250
»Robotnik” 30—40 69 95 100
»Dziennik Ludowy” . 21—30 ok. 400
yKurier Codzienny” 40 30 30 14
»Gazeta Ludowa” ‘ 65
pllustrowany Kurier Polski” 62-—69,9

Podstawa: J. Jakubowski, Prasa PPR 1944—1948 ,Materialy Pomocnicze do
Historii Dziennikarstwa Polski Ludowej”, 1971, z. 1, s. 15; L. Zajgczkowska-~-
~-Mitznerowa, Kilka wspomnietr o ,Robotniku”, tamze, s. 39; H. Dzendzel,
Geneza powstania ,Dziennika Ludowego”, ,Rocznik Historii Czasopi§miennictwa
Polskiego”, t. 4, z. 1, s. 198; J. Centkowski, Prasa SD w Polsce Ludowej
1945—1973, Warszawa 1975, s. 62; ANN RT 41.
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sojuszu robotniczo-chtopskiego do sformulowan typu ,chlop potegg jest
i basta”. Nie bez znaczenia wydaje si¢ tez uzywanie okreélenia ,,sojusz
chlopsko-robotniczy” w miejsce ,,robotniczo-chiopskiego”.

Pozostajgce poza Blokiem Polskie Stronnictwo Ludowe formulowalo .
zasadniczo swb6j program w oparciu o teorie agraryzmu. Tak wiec war-
stwe chlopska uznawano za przodujaca, dzierzacg prymat w kazdej dzie-
dzin’'e zycia. Mistyczny miemal zwigzek z ziemis, odpowiedz’alnosé
zrodzona z przeSwiadczenia o utrzymywaniu na wlasnych barkach lo-
sow narodu poprzez tworzenie podstawowych jego bogactw, mialy
uksztaltowaé sylwetke chlopa. PSL, bedac najpowazniejszym ugrupowa-
niem opozycyjnym wobec programu Bloku, cieszylo sie takze poparciem
grup niezadowolonych z przeprowadzanych reform polityczno-gospodar-
czych, Nie mozna pomijaé wplywu tych sit na ksztaltowanie konkret-
nych postulatéw programowych. Druge ze stojacych poza Blokiem
ugrupowan, Stronnictwo Pracy, zblizone bylo do hierarchii koscielnej,
ale réwnocze$nie deklarowalo, iz reprezentuje $rodowiska rzemieslnicze,
kupieckie, inteligencje, a takze robotnikéw i chlopéw nie zorganizowa-
nych w partiach klasowych. Godzenie interesow i gustow tych grup nie
mogto nie zawazy¢ na spojnosci tworzonego programu.

Przy formulowaniu podstawowych wytycznych polityki kulturalnej,
zasadnicze znaczenie posiadala wizja kultury, a przede wszystk'm za$
poglady dotyczace jej istoty, Zrédetl i funkcji. W prasowych wypowie-
dziach stronnictw Bloku dominowalto przekonanie o klasowym charakte-
rze kultury. Uznawano, iz kazda klasa spoleczna tworzy wlasng litera-
ture, sztuke, caly system wartosci estetycznych. Dominujgea jest kultura
bedgca wytworem klasy badz klas panujacych politycznie. Ta konsta-
tacja okreslala ocene dorobku kulturalnego minionych pokolen.

Najbardziej konsekwentne stanowisko reprezentowat organ PPR ,,Glos
Ludu”. Jego opinia o twoérczosci literackiej, powstalej w warunkach
ustroju kapitalistycznego, zbiezna byla z ogdélnym sadem dotyczacym
tego okresu w dziejach narodu. Stwierdzano, iz za pomocg odpowiednio
spreparowanej literatury usilowano zahamowaé¢ w masach ped do no-
wosci, twérezosci, uniemozliwi¢ im rozw6jt. Analogiczne sady formulo-
wano réwniez w odniesieniu do epok wezesniejszych. Przede wszystkim
zZwracano uwage na spoleczne funkcje tworczosci pozostajgce] domeng
jednego tylko stanu, a mianowicie szlachty.

4 W. Ferenc, Odbudowa czlowieka, ,Glos Ludu” (dalej GiL), nr 16 z 16 I
1947.
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Zatrzymujac sie diuzej na tym problemie warto zwréci¢ uwage na
cykl interesujgcych artykulow Leona Kruczkowskiego, ktére pojawily
sie na tamach ,,Glosu Ludu” w pazdzierniku 1945 r. Rozwazania Krucz-
kowskiego dotyczgce socjalistycznego rodowodu polskiego piSmiennictwa
zawieraly wnioski aktualne dla wspoélczesnosci. Pisal on: ,,warstwa szla-
checka to warstwa wyjalowiona z sit wewnetrznych, staczajgca sie nie-
odwracalnie w niziny degrengolady i niemocy politycznej, warstwa, kto-
ra przegrala swg role historyczng’’s. Wnioski autora dotyczyly oceny
tworczego dorobku tej warstwy. W dalszym ciggu swych wywodow
Oowczesny wiceminister kultury i sztuki stwierdzat, iz pierwsze przebly-
ski nurtu demokratycznego w literaturze przypadaja na poczatek XIX w,
1 sg efektem procesu deklasacji, powstawania zalazkoéw inteligencji miej-
skiej oraz emigracji politycznej.

Nie wszystko jednak, co przyniést wiek powstan marodowych i re-
wolucji przemystowej, bylo przez Kruczkowskiego akceptowane, Rdznie
ocenial on dwa wielkie nurty ideowe i artystyczne wieku XIX — ro-
mantyzm i pozytywizm. Pisal: ,Fanaberiom i mistyce romantycznej po-
zytywizm przeciwstawil dyscypline mys$lenia przyrodniczego, niewczes-
nym porywom powstanczym — trzezwe hasla pracy organicznej, dzia-
lalnosci gospodarczej, szerzenie o$wiaty. [...] Pozytywizm zmienil row-
niez poglad na zadania i postawe pisarza wobec zycia. Znakomici- twor-
cy tego okresu: Swietochowski, Prus, Asnyk, Orzeszkowa, Dygasinski,
Konopnicka, sa pisarzami $wiadomie tendencyjnymi, uwazajg za glowny
postulat $cisle powigzanie twoérczosci artystycznej z zyciem spolecz-
nym”® Tak wiec z uznaniem wyrazal sie Kruczkowski o pozytywizmie.
Jego stosunek do romantyzmu nie byl w pelni konsekwentny. Zdajac
sobie sprawe z popularnosci wielkich wieszczé6w mnie zdezawuowal ich
tworczosci, co wiecej, uchylil sie od szczegdlowe] analizy dorobku wiel-
kiej tréjcy romantyzmu, nie szczedzac przeciez uwag krytycznych cale-
mu nurfowi’. Trudno uzna¢ to za posuniecie przypadkowe, Symptoma-
tyczne jest przeciez, iz oprécz wypowiedzi Kruczkowskiego ukazala sig
jeszcze jedna podobna — Kazimierza Czachowskiego — dotyczgca Mic-

5L.Kruczkowski, Literatura polska w walce o postep i demokracje, GIL,
ar 271 z 13 X 1945.

§ L. Kruczkowski, Literatura polska w walce o postep i demokracje, GiL,
nr 278 z 20 X 1945; por. tez artykut B. Dudzinskiego po§wiecony Orzeszkowej, w
ktorym zwracano uwage na postepowo$§é, humanitaryzm, tolerancyjno§é pisarki, na
Jje} walke z nicoécig i obluda $rodowiska szlacheckiego, na dostrzeganie przez nig
warstw takich, jak chlopstwo, drobnomieszczanstwo (Trzeba przypomnieé twdér-
cz0$é Orzeszkowej, GIL, nr 334 z 15 XII 1945).

7 Pisal o romantyzmie, iz ,tylko przez swe namietne akcenty wolnoSciowe byt
plerwszym dostrzegalnym w naszej literaturze nurtem demokratycznym. Spolecz-
nie badz neutralny, badZ naiwny, badZz wreszcie zacofany, pozycje swg w kulturze

narodowe]j zdobyl i utrzymuje do dzi§ dnia przede wszystkim przez swoéj wysoki
poziom artystyczny i swoje niekiedy ogélnoludzkie warto§ci” (GIL, 1945, nr 278).
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kiewicza. I tutaj autor dal wyraz przekonaniu, ze walorem niesmiertel-
nym poezji Mickiewicza jest kunszt stowa, milczeniem za$ pomingt
trescs. ~

Kolejnym kierunkiem umystowym i artystycznym, jaki poddat kry-
tyce Kruczkowski, byla Mloda Polska®. Literatura tego okresu byla, je-
go zdaniem, odbiciem dekadencji i proceséw rozpadowych warstwy szla-
checko-mieszczanskiej. Zarzucil pisarzom przelomu wiekow XIX i XX,
ze nie zrozumieli istoty dokonywajgcych sie woéwcezas przemian i obrali

‘falszywg droge, ktéora wiodla ku metnej mistyce, nastrojowoéci i symbo-

lizmowi. Nawet ci, ktérzy dostrzegali nowe, poteine sily drzemiace w
nie docenianych dotychczas klasach, czesto zbaczali na tory powierz-
chownego chlopomanstwa. Jedynym autorem, ktérego twoérczos¢ Krucz-
kowski w pelni aprobowal, byl Stefan Zeromski, pisarz autentycznej
nedzy chiopskiej i robotniczej. Podobnie ocenil dorobek Zeromskiego
Kazimierz Czachowskil0.

Dwudziestolecie miedzywojenne wydalo, zdaniem Kruczkowskiegoll,
wiecej pozycji przepojonych duchem rzeczywistego demokratyzmu, za-
owocowalo tworczo$cig Broniewskiego, Jasienskiego, Boguszewskiej
i Kornackiego, Wiktora, Wasilewskiej.

Ten krytycyzm wobec przeszlo$ci wynikal z przekonania o klasowych
funkcjach kultury i opieral sie na zalozeniu, iz odchodzgce ze sceny dzie-
jowej szlachta i drobnomieszczanstwo stworzyly wlasng kulture, niedo-
stepng dla mas, obcg i niezrozumiala. W warunkach nowo powstajacego
panstwa, w ktorym gléwng role odgrywaé majg masy, a szczegblnie kla-
sa robotnicza, niezbedna jest kultura uwzgledniajgca wartosci, potrzeby,
idee tej wlasnie klasy. W dorobku przeszlo$ci akceptowaé¢ mozna jedy-
nie te tresei, ktore moga okazaé sie bliskie klasie robotniczej.

Stanowisko ,Robotnika” wobec przeszlosci odbiegalo znacznie od
opinii wyrazanych w ,,Glosie Ludu”. Poczatkowo dominowalo przeko-
nanie, iz wobec perspektywy przyszlosci, ktéra na razie rysuje sig w
bardzo mglistych konturach, trudno jest przed sztuks stawia¢ Scisle
sprecyzowane zadania i postulaty i ze odwolywanie sie w tej sytuacji
do dorobku przeszlosci jest zabiegiem w pelni uzasadnionym?!2. K'erunki
artystyczne i twoérczo$é poszczegblnych pisarzy rozpatrywano w katego-
riach estetycznych. Z tego tez wzgledu méwiono o bezzasadnos$ci dziele-

8K, Czachowski, O Adamie Mickiewiczu, GIL, nr 327 z 8 XII 1945.

9 1. Kruczkowski, Literatura polska w walce ¢ postep i demokracje, GIL,
nr 285 z 27 X 1945.

0K, Czachowski, Nieco o Zeromskim, GIL, nr 313 z 24 XI 1945.

111, Kruczkowskli, Literatura polska w walce o postep i demokracje, GIiL,
nr 292 z 3 XI 1945,

2P, Smolik, Wystawa sztuki Zwigzku Zawodowego Polskich Artystéw Pla-
stykéw w Lodzi, ,Robotnik” (dalej R), nr 216 z 21 VIII 1945,
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nia nurtéw artystycznych na ,stluszne” i ,bledne”, a tym bardziej na
takie, ktére powinny egzystowaé i te, ktoére nalezaloby wyeliminowac!s.

Piszgc o twérezodei Stowackiego Leon Rygier stwierdzal, iz kazde
dzielo oceniaé¢ nalezy z uwzglednieniem jego perspektywy historycznej,
a nie poprzez pryzmat sporéw i potrzeb wspdlczesno$ci. W ten sposdb je-
dynie dostrzec mozna jego r‘zé‘czywi'ste piekno i wielko$é. I tak Slowacki
ukazany zostal jako nieSmiertelny mistrz stowa i nastrojult, Bardzo cie-
kawie zostalo takze sformulowane stanowisko publicystow ,,Robotnika”
wobec romantyzmu. ,,Duzo sie teraz méwi i pisze przeciwko romantyz-
mowi i w obronie realizmu politycznego — stwierdzal Z. Przymanowski.
— Niektorzy posuwajg sie az do zaprzeczenia wielkich wartosci roman-
tyzmu, ktérym zylo polskie spoleczenstwo przez pédltorawieczne mroki
niewoli. Nie zdajg sobie sprawy z tego, Ze romantyzm byl woéwczas zy-
wotng potrzeba cztowieka, szukajgcego wyzwolenia. Nie mogac sie prze-
ciwstawi¢ przemoznej sile wrogoéw, czlowiek taki stwarzal sobie swiat
ideologiczny, w ktérym jego zmagania z przemoca mialy inne niz w
§wiecie realnym szanse wygrania. I taka jest wlasciwie duchowa tresc
wielkiej rewolucji. Kazda walka wyzwolencza w romantyzmie szuka
natchnienia i dopiero, gdy sprawa dochodzi do konkretnego starcia, ro-
mantyzm przeobraza sie w walke o realne cele i zdobycze. Tak bylo
zawsze i tak jest teraz [...] BadZmy realistami i nie prébujmy utozsamiaé
wstecznictwa z romantyzmem?”15,

Rok 1947 przynidst nieco watpliwosci, oslabil kategoryczny ton wypo-
wiedzi. W koncu roku wykrystalizowala sie nowa koncepcja negujgca
calkowicie dotychczasowe przemys$lenia. ,,Przeszty przez nasz kraj wiel-
kie przemiany polityczne, gospodarcze i spoleczne — po raz pierwszy
w naszej historii reprezentanci mas ludowych objeli peinie wladzy w
Polsce. Pod wzgledem kultury weszli oni jednak niemal w pustke. Re-
sztki kultury feudalno-szlacheckiej jako jeszcze jedno wiano stulecia
niewoli, a potem pilsudczyzny, w karykaturalny sposob powigzane z zde-
formowanymi czgstkami zachodnioeuropejskiej kultury mieszczanskiej
(bez réwnoczesnego przezycia pelnej rewolucji wielkokapitalistycznej) —
daly w rezultacie te dziwng kulturalng rzeczywisto$¢, z ktorej poza odo-
sobnieniami naszych socjalistycznych myélicieli i socjologéw byla tyl-
ko jedna masowa ucieczka w obrzedowsg chlopskg przeszio$¢ kultury
wiejskiej”18, -

Zabierajacy wowczas glos na lamach ,,Robotnika” Stefan Zoéikiew-
ski pisal o potrzebie ozywienia tradycji postepowego, lewicowego nurtu
my$li i sztuki, o koniecznoéci odmiennego spojrzenia ma polski dorobek

B F Topolski, O planowaniu w sztuce, R, nr 284 z 28 X 1945,

4 1,.Rygier, W setng rocznice ,,Kréla Ducha”, R, nr 31 z 2 IT 1947,

57 Przymanowski, Romantyzm realizmu, R, nr 338 z 8 XII 1946.

1S, Dobrowolski, Nie kultura dla mas, lecz kultura mas samych, R,
nr 277 z 10 X 1947,
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artystyczny’. Od tego momentu mozna juz méwié¢ o zbieznosci pogla-
dow ,,Glosu Ludu” i ,Robotnika”, bowiem obydwa pisma przyjely jed-
nakowe kryteria oceny zjawisk kulturalnych,

Spojrzenie ,,Dziennika Ludowego” na literature i dorobek przeszios-
ci mozna uzna¢ za wypadkowa koncepcji zblizonych do agraryzmu i tych,
ktore przyblizaly SL do partii robotniczych. Od poczatku wprawdzie ana-
lizowano literature poprzez pryzmat tej funkcji i cech klasowych, czy-
niono to jednak zasadniczo z punktu widzenia intereséw chlopa, jego po-
czucia prawdy i sprawiedliwosci.

Stad tez szczegblnie ostro atakowano Sienkiewiczal8, pisarza, ktdre-
mu Skrzetuscy i Wisniowieccy zastonili horyzont prawdy oblektywnej.
»ozlacheckie pieknoduchy literackie dla pokrzepienia serca narodu cze-
.sto nicowali prawde historyczng i z warcholéw, opojow, nicponiow, nie-
kiedy zdrajeow i katéw herbowych, robili heroséw, rycerzy bez skazy,
a nie spojrzeli na Pyrza, na Dudka”!®. Postaé Sienkiewicza zajmowata
do$¢ specyficzne miejsce w pogladach ,Dziennika”. Nie zawsze bowiem
tak ostro i jednoznacznie wyrazano sie o jego twoérczosci. Padaly glosy
podkres$lajace demokratyzm jego wezedniejszych utworéw?0, Nie elimino-
wano tez jego dziel z katalogu lektur?, Wobec niekwestionowanej po-
czytnosci powiesci Sienkiewicza publicysci ludowi starali sie wskazaé
na ich spoteczng wymowe, poddaé publicznej ocenie treéci, ktére ze
wspolczesnej perspektywy wydawaly sie przezyte czy niewlasciwe.

Rozwazajac chlopski watek dotychczasowej literatury dochodzili pu-
blicys$ci ,,Dziennika Ludowego” do wniosku, iz zawsze wypaczano w niej
obraz wsi. Literaturze ckresu miodopolskiego M. Sekora zarzucal dwo-
istg postaé falszu: odpustowos$¢ w powierzchownym i ogbélnym spojrze-
* niu na wie$, a w szczegélowej obserwacji bezpos$redniej — przejaskra-
wienie elementéw odpychajacych czy wyrazajgcych mniedojrzatosé chio-
pa??. Pozytywizmowi zarzucano odhumanizowanie wsi, ktéra miata wy-
zej cenié sobie inwentarz od czlowieka2’, Réwniez Reymont nie zyskat
uznania w oczach ,,Dziennika Ludowego”, bowiem jego ,bajeczny’” obraz
zycia wiejskiego w wyrazny sposéb odbiegal od realiéw?t, Rozbieznie

7S, Zotkiewski, Problematyka literatury wspdlczesnej. Pisarz i masowy
odbiorca kultury, R, nr 320 z 23 XI 1947.

18 Celowata w tym zwlaszcza publicystyka ,,Zielonego Sztandaru”; por. K.
Stepniak, Chiopskie spojrzenie na Sienkiewicza, nr 9 z 25 III 1945.

19 L. S.,, Dzieje chtopa bez dziejéw, ,Dziennik Ludowy” (dalej DL), nr 86
z 27 I1I 1946.

# B, Poletur, Ze wspomniedr o Sienkiewiczu, DL, nr 133 z 15 V 1946.

2 Konstanty, Jakie ksiqzki warto nabyé, DL, nr 139 z 21 V 1946; M. Czu-
ta, Dlaczego wie$ czyta 2byt mato, DL, nr 199 z 6 VIII 1948.

2 M. Sekora, Wceorajsza literatura o wsi i literatura jutra, DL, nr 13
z 13 1 1946, ) :

28 Tamze.

24 Tamze.
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ksztaltowaly sie opinie o twdrczosci Zeromskiego. Nie aprobowano tych
utwordéw, w ktorych podejmowal tematyke chlopsks, poniewaz razila
ich jednostronno$¢ spojrzenia na ,wloscian”, jako istoty cechujgce sie
przede wszystkim cheiwo$cig 1 zawzietoscig?®. Uznawano jednak demo-
kratyczng ,,postawe duchowsg” tego pisarza2.

Opréez nurtu chlopskiego w literaturze poddawano osgdowi tzw. kul-
ture i moralnos$¢ drobnomieszczansksg. Stwierdzano, iz w warunkach
wspdlezesnych nie powinno byé dla nich miejsca. Literatura mieszczan-
ska, cbca masom, powinna zostaé zastgpiona przez tworczo$é zupelnie
odmiennego typu?’. Opowiadano sie rdéwniez za likwidacjg wszelkich
przestarzatych form kultury?8, Tu mniemaé mozna, iz pod pojeciem tymn
rozumiano konieczno$¢ wyel'minowania watkéw tresciowych i formal-
nych bliskich duchowi szlachetczyzny?®, mieszczanskosci i zastgpienie
ich elementami ludowosci przy uwzglednieniu potrzeb i mozliwosci mas.

,»Kurier Codzienny” nie dokonywal gruntowniejszej krytyki dziejo-
wego dorobku kultury polskiej, nie dysponowal bowiem zwarty wizja
polityki kulturalnej az do roku 1948, kiedy to w zasadniczym zrebie
zaakceptowano program peperowski. Zwracano jedynie uwage, iz do-
tychezasowa literatura w znacznej mierze przepojona byla falszem, za-
klamaniem, ckliwym oszustwem, Przyczyne tego stanu widziano w stylu
i sposobie zycia dawnych warstw ,0§wieconych”. ,Nasze zycie miesz-
czanskie bylo jedng wielkg maskaradg — pisal Jozef Wasowski. — Wiec
i beletrystyka, i poezja pelne byly zaklamania”®. W jednakowym stop-
niu krytykowano tworczosé Reymonta, Konopnickiej, Mniszkéwny i Ro-
dziewiczéwny. Trudno uchwytne sg kryteria tej oceny, jakkolwiek moz-
na przypuszczaé, ze dobdér nazwisk byt zupelnie przypadkowy lub zda-
nie autora odosobnione. W innym miejscu publicysta ,Kuriera” Tadeusz
Sarnecki krytykowal zbytnie przeladowanie literatury polskiej duchem
szlachetezyzny. Owo zjawisko prowadzilo bowiem do zatracenia z pola
widzenia spraw prostego czlowieka3!, a zdaniem autora wilasnie odpo-
wiedn'e uwzglednienie tych kwestii decydowaé powinno o wartosci da-
nej pozycji, o potrzebie jej dalszego spolecznego funkcjonowania. Zakres,
w jakim poszczegolne dziela uwzgledniajg problematyke zwiagzang z po-

’

25 Tamze.

% J, Szczawie]j, Zywiol niezwyciezony. W dwudziestq rocznice fmierci Ste-
fana Zeromskiego, DL, nr 89 z 25 XI 1945,

27 J, Klonowicz, Nowy czytelnik — nowy pisarz, DL, nr 234 z 14 IX 1947

28 J, Dec, O nowg tre$¢ w starych formach, DL, nr 30 z 4 11 1948.

20 | Zielony Sztandar” ostro wystepowal przeciwko tzw, literaturze magnackiej;
por. J. Po gan, Oblicze magnatéw, nr 8 z 22 IT 1948.

Widz [J. Wasowskil, I to sie zmieni, ,,Kurier Codzienny” (dalej KC),
nr 31 z 7 VIII 1945.

8 T, Sarnecki, Palgey problem upowszechnienia kultury, KC, nr 86 z 27—29
III 1948,
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czynaniami i egzystencjg warstw ludowych, winien tez byé¢, zdaniem
Sarneckiego, zasadniczym kryterium polityki wydawniczej.

Tak wiec ,Kurier” wigczyl sie do krytyki twoérczosei wielkich po-
staci literatury polskiej, ale nie dopracowal sie jednolitego stanowiska.
Kontrowersje wywolal dorobek Sienkiewicza, raz uznawanego za glory-
fikatora ekspansji wschodniej, ,bujnosci” i ,,junactwa” szlacheckiego32,
innym razem za mistrza piéra, ktory, ,,jak wspodliczesny mu Jan Matejko,
pokazal swym zgnebionym rodakom raz jeszcze te przeszlosé: kolorows,
bunczuczng, czesto bezmys$lng, czesto grzeszng, ale niejednokrotnie wspa-
nialg i bohaterskg’3s. Tak roéine od siebie spojrzenia — w pierwszym
przypadku przez pryzmat wspoélczesno$ci, w drug'm — poprzez usytu-
owanie dziela na tle epoki, w ktorej powstato, doprowadzilty do rozbiez-
nych sadéw. Ocenie poddano réwniez dorobek Zeromskiego. Z aprobaty
spotkaly sie zar6wno jego przekonania spoleczne, jak i polityczne,
a zwlaszcza sgd o koniecznodci przeorientowania pogladéw geopolityez-
nych i zwroécenia sie ku ziemiom zachodnim34. Uderzajgca w pogladach
»Kuriera Codziennego” jest niejednolito$é stosowanych kryteriéw oceny
dorobku literackiego minionych pokolen, choé nie mozna zaprzeczyé, iz
w wielu punktach zaznaczala sie zbieznosé zapatrywan z publicystyks
obydwu partii robotniczych.

Publicystyka prasowych organéw PSL i SP, a wiec ,,Gazety Ludo-
wej” i ,,Jlustrowanego Kuriera Polskiego”, réznila sie zasadniczo w oce~
nie dorobku kultury polskiej od wypowiedzi dziennikéw czterech partii
Bloku. Uznajgc kulture za funkcje cech fizycznych i psychicznych naro-
du oraz jego geograficznego usytuowania stwierdzano, iz stanowi ona
caloé¢ immanentnie zros$nietg z narodem. Dziedzictwo kulturalne stano-
wigce istotng tradycje narodu zdaniem publicystow obydwu pism nie
moglo by¢ traktowane instrumentalnie i dowolnie modyfikowane, lecz
winno zosta¢ w caloSci zaakceptowane i stuzyé¢ jako podstawa nowej
kultury®. Publicysta ,IKP” Alfons Szyperski w artykule Tabula rasa
czy tradycja konstatowal: ,Sztuka jest barometrem wartos$ci zycia, za-

82 Zeromski aktualny, KC, nr 97 z 7 IV 1946,

33 K. Beylin, Ale nie burzmy przeszioéci oftarzy. W stulecie urodzin Henry-
ka Sienkiewicza, KC, nr 130 z 12 V 1946.

3 Zeromski aktualny, KC, nr 97 z 7 IV 1948,

3% B, Gawin, O zwyczajach i kulturze ludowej, ,Gazeta Ludowa” (dalej GL),‘
nr 55 z 24 III 1946; T. Sy g a, Falszywi prorocy, GL, nr 50 z 24 XIIT 1945; K. Pe-
dowski, Ludzie jednej ksigzki, GL, nr 318 z 19 XI 1946. W grudniu 1945 r. uka-
zat sie jeden artykul o odmiennej tresci uznajacy, iz z calego dziedzictwa ,,winnismy
wykorzystaé [..] wszystko, co pozyteczne i wartoSciowe, a odrzucié, co zle i szkod-
liwe”, Zdanie to bylo jednak odosobnione i nie zostalo powtérzone przed 1948 r.
Por. T. Rek, Szkodliwe i smutne dziedzictwo. Pod urokiem prow i prowd, GL,
nr 33 z 6 XII 1945; W. W [irskil, Musimy wytyczaé wlasne drogi, ,Ilustrowany
Kurier Polski” (dalej IKP), nr 328 z 2 XII 1946.
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bijanie sztuki jest zabijaniem sensu zycia’$6. Rezygnacja z pewnych ele-
mentéw kultury réwnoznaczna bylaby wobec tego z cze$ciowym samo-
okaleczeniem sie,

Calkowita akceptacja przeszlo$ci posrednio okre$lala stosunek publi-
cystyki PSL do poszezegdlnych nurtéw artystycznych. Zwraca uwage
aprobata wyrazana jednocze$nie dla pozytywizmu i romantyzmu?’. Po-
zytywnie réwniez wypowiadano sie o wielkim realizmie konca XIX w.
Akcentowano znaczenie twoérczosci Wyspianskiego, Zeromskiego, Ka-
sprowicza, Brzozowskiego, Boya-Zelenskiego®, Wyrazanie takich sadéw
mozliwe bylo dzieki przyjeciu okreslonych kryteriéw wartosciowania.
Dla prawicy ruchu ludowego kryterium zasadniczym byly walory arty-
styczne, talent twércy®®. Abstrahowano od oceny ideologicznej dziel,
choé¢ czasem, jak w przypadku Sienkiewicza, warto$ciowaniu poddawano
charakter przekonani twoércy%®, Ogolnie biorge, literature trakiowano ja-
ko fakt historyczny nie majacy zadnych utylitarnych odniesienr do wspdl-
czesnofci. Korzystanie z dorobku epok minionych wynika z cigglosci
kulturalnej narodu, a nie z pragmatycznych potrzeb codziennoSci.

»IKP” nie wlgczyl sie w nurt dyskusii o pozytywizmie i romantyz-
mie jako zjawiskach literackich i kulturalnych. Chociaz rozwazania
o obydwu tych kierunkach pojawialy sie sporadycznie w publicystyce
kulturalnej pisma, to jednak koncentrowaly sie one jedynie wokoél pro-
blematyki postaw zyciowych. Ten aspekt filozofii obydwu nurtéw uznano
za najistotniejszy. On tez odcisngt sie w dywagacjach dotyczacych twoér-
czo$ei Sienkiewicza, ‘ '

Sienkiewicz, jedna z postaci wywolujgcych najwiecej kontrowersji
w owym okresie, zostal prz'e‘z LIKP” wziety w obrone¥. Rozwazania te
warte sg szczegdlowszego omoéwienia, gdyz jasno ukazuja sady gloszone
przez redaktoréw codziennego organu Stronnictwa Pracy. Bronige auto-
ra Krzy2akéw, odrzucano jako nieprawdziwe zarzuty o szkodliwosci wy-
chowawczej i ideologicznej jego dziel, wynikajacej z njerealnego, basnio-
wego kre§lenia wizji przeszlosci. Starano sie przekonac C’zytelnika,
iz Sienkiewicz nie byl apologetg wszystkiego, co niosta przeszio$e, gdyz
précz bohaterstwa szlachty ukazywal i pietnowal jej przewiny i pohtycz—

% A, Szyperski, Tabula rasa czy tradycja, IKP, nr 286 z 21 X 1946.

%7 8, Dzikowski, Niedbali posrednicy. Materializm dziejowy we wspodlczes-
mej literoturze Polski, GL, nr 15 z 18 XI 1945; tenze, Trzy rocznice literackie.
Adam Mickiewicz, Bolestaw Prus, Stefan Zeromski, GL, nr 29 z 2 XII 1945,

8 S. Dzikowski, Niedbali podrednicy..., GL, nr 15 z 18 XI 1945.

8 S Dzikowski, Trey rocznice., GL, nr 29 z 2 XII 1945; tenze, Namo~
wianie do grzechu, nr 142 z 25 V 1947.

95 Dzikowski, Magia wielkiego talentu, W setng roczmcg urodzin Henryka
Sienkiewicza, GL, nr 130 z 12 'V 19486,

1 H Plomieneczyk, W setng rocznice urodzin Sienkiewicza, IKP, nr 129
Z 6 V 1946; M. Pigtkiewicz Sienkiewicz { rewizjonisci, IKP, nr 279 z 11 X 1948.
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na $lepote, a obok jednostek wybitnych wywodzacych sie z tego stanu
dostrzegal tez zdrajcow i wiarotomcéw. ,Przechodzgc zas do charakte-
rologii i ideologii Trylogii, nie spotykamy tam gloryfikacji biernosci,
kwietyzmu, apatii, lecz przeciwnie, stwierdzamy, ze jej bohaterowie sg
pelni energii, sity, mestwa, zycia, w ciggtym ruchu i napieciu wszystkich
sit fizycznych i duchowych, wytrwale daza do wytknietych celéow, praw-
dziwi romantycy w stuzbie takich idealow, jak bohaterstwo, wiernogé,
rycersko$¢, ofiarnos¢, sluzba ojczyznie, a pozytywisci w wyborze drég
do realizacji tych celow prowadzacych, jakze czesto lamigcy sie z sobg
w walkach wewnetrznych, gdy trzeba fpo*konac wlasne namietnosei, opo-
ry wewnetrzne, odruchy, egoizm”.

Fragment ten wprowadza w problematyke celéw, jakie ,IKP” na-
kreslat literaturze, a takze jest $wiadectwem wprowadzenia idealéw spo-
lecznych formulowanych przez SP na grunt sztuki. W sporze o Sienkie-
wicza podjeto tez polem’ke z zarzutem o nieaktualnos$ci, obcosci $wiata
stworzonego przez pisarza dla chwili obecnej. Na pierwszy plan wysu-
nieto argument, ze warto§é dziela nie moze by¢ uzalezniona wylgcznie
od podejmowania kwestii spolecznych i ze istnieja inne mozliwosci oce-
ny. Jednym z niepodwazalnych waloréw Trylogii mialo byé przekona-
nie o mozliwosci walki ze zlem, jesli sie nie upada na duchu i nie straci
nadziei na zwyciestwo. Pisano: ,Prawda, ze Trylogia nie daje odpowie-
dzi na wszystkie problemy dnia dzisiejszego, ale gloszgc takie wskazania,
jak mitosé ziemi ojczystej, kult warto$ciowych stron naszej tradycji, bo-
haterstwa, altruizmu odpowiada potrzebom kazdego czasu. Dlatego Sien-
kiewicz, cho¢ tradycjonalista (ale nie konserwatysta), nie byl szermie-
rzem aktualnych hasel postepu, to dzieki wymienionym wyzej walorom
swych powiedci historycznych jest pisarzem ciggle zywym 1 nie szkod-
nikiem spolecznym, ale pomnozycielem energii narodowej, ktéry wzmac-
nia nas duchowo, wprawia nas w dzielno$é¢, ozywia patriotyzm, daje po-
krzepienie serc”.

Rok 1948 nie spowodowal zmian w stosunku ,IKP” wobec dorobku
kultury polskiej ani nie zmodyfikowal kryteriow oceny. Wielkim prze-
obrazeniom uleglo natomiast oblicze ,,Gazety Ludowej”. Przelom poli-
tyczny rozpoczal sie dla PSL od ucieczki Mtkolajezyka, a poglebiony zo-
stal wydarzeniami roku 1948. Calo$ciows akceptacje kulturalnego dzie-
dzictwa marodu zastgpiono mys$lg o koniecznoscei selekeji, jakkolwiek po-
czatkowo nie wskazywano jeszeze na ideologiczny sens tego posuniecia®.
W konicu 1948 r. pisano: ,,jest rzeczg konieczng poddaé rewizji dawne po-
glady, dawny styl i obyczaj naszego zycia. Jest rzecza konieczng otrzgs-
naé sie z dawnych wpltywéw i urokéw, uwolni¢ od oczadzenia, jakim sta-
rala sie tumanié warstwy ludowe kapitalistyczno-burzuazyjna kultura4s,

42 Psychologia tematu, GL, nr 92 z 5 IV 1948.
¥ esjot, O kulture $wiata pracy, GL, nr 278 z 20 X 1948.
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Krytyka przeszlosci, okreSlenie funkecji kultury mialo fundamental-
ne znaczenie dla budowy programoéw na przyszio$é. Nie bylo jedynie
wyrazem stosunku do tradycji kulturalnej, ale i wytyczeniem zadan sto-
jacych przed literaturg i sztuka wspdlezesna.

Mozna moéwié o zasadniczej zbiezno$ci stanowisk partii Bloku wobec
oceny spolecznych zadan kultury. Warto jednak nadmieni¢, iz w kaz-
dym z pism z rbéing intensywnoscig podejmowano te problematyke.
Najbardziej rozbudowane komentarze pojawialy sie w ,,Glosie Ludu”,
stosunkowo rzadko pisano na ten temat w ,,Kurierze Codziennym”. Pu-
blicysei ,,Robotnika” wypracowywali swe koncepcje stopniowo, wraz
z nasileniem propagandy realizmu w sztuce. W swych pogladach ewo-
luowali od estetyzmu, intelektualizmu, do propagowania dydaktyzmu.

Kultura, zdaniem pism czterech partii Bloku, stuzy¢ miata n'e tylko
rozrywee; w istocie te jej funkecje oceniano najnizej44. ,,Glos Ludu” kry-
tykowal np. repertuar teatralny za nadmiar pozycji ,lekkich”#5, Sztuke
i literature wigczono w nurt walki politycznej i spolecznej. Miala wy-
chowywaé, uszlachetniaé zycie, ulatwiaé zrozumienie ,istoty toczgcej sie
klasowej walki”, wyrazaé przezycia mas pracujgcych, pomagaé¢ im w bu-
dowaniu rzeczywistosci, wytyczaniu celéw dzialalnosci®s,

Za forme artystycznego wyrazu, a jednoczesdnie droge rozwojowa
sztuki, ktéora gwarantowalaby realizacje wytyczonych zadan, ,Glos Lu-
du” uznal realizm#’. OczywisScie nie od poczatku, nie od roku 1944, opo-

4 G, Timofiejew, Klasycyzm i wspéiczesno$é w lekturze robotniczej, R,
nr 300 z 30 X 1948,

4 Jaszcz, Teatr polski na rozdroiu, GiL, nr 252 z 12 IX 1948.

4% Por. H Michalski, Istotne komnsekwencje humanizmu i realizmu, GiL,
nr 337 z 7—8 XII 1947; J. Siemienski, Zagadnienie likwidacji analfabetyzmu
w Polsce, tamze, nr 115 z 27 IV 1948; W. Sok orski, Jeszcze o repertuarze, tamze,
nr 254 z 14 IX 1948; G. Timofiejew, Socjalizm a wspdiczesna literatura polska,
R, nr 13 z 13 T 1946; A. Pokors ki, Kultura na co dzied, tamze, nr 208 z 13 VIII
1945; Inna prasa, KC, nr 1 z 8 VIII 1945; Nowe drogi filmu polskiego. Dzisiejsza te-
matyka uwszgledniac momenty spoleczne i kulturalne, tamze, nr 9 z 16 VII 1945;
Widz, Teatr, tamze, nr 121 z 5 XI 1945; J. Szczawiej, Stowo pisarza polskie-
go, DL, nr 5 z 2 IX 1945; M. Czuta, Dlaczego wie$ czyta zbyt malo, tamze, nr 179
z 6 VIII 1948. '

47 W akceptacji realizmu tkwily korzenie niecheci do twoérczo§ci watpigcej, roz-
strzygajacej problemy duszy, do literatury psychologizujgcej, analizujacej losy in-
dywidualnego czlowieka. Podkre§lano, iz personalizm i psychologizm sa kierunka-
mi, ktére wbrew ludzgcym pozorom — uniemozliwiajg pelng obserwacje czlowie-
ka, bowiem wyrywajg go ze spoleczehstwa, z naturalnego §rodowiska stymuluja-
cego wiekszo§cig jego postaw i tym samym nie pozwalaja wniknaé w rzeczywisto§é
przyczyny jego postepowania; por. E. Loza, Czy trzeba szukaé kandydatow na
bohaterbw powiesci, GIL, nr 316 z 16 XI 1947; J. Szczepanski, Na nowej dro-
dze kultury, tamze, nr 200 z 22 VII 1948.
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wiadano sie za tym kierunkiem tworczosci. Jeszcze na poczatku 1946 r.
Stefan Zolkiewski podkre$lal, iz zwrot w literaturze, w podejmowanej
przez nig problematyce i sposobach jej przekazu nie moze byé¢ gwal-
towny, przeciwnie, powinien dokonywaé¢ sie powoli, ewolucyjniet®. Po-
stulowano potrzebe uwzglednienia przez literature elementéw miesz-
czanskich, chlopskich i robotniczych i odejscia od tradycyjnej tematyki
magnacko-szlacheckiej*?. Ale w koncu 1946 r., a zwlaszcza w 1947 r., nie
pozostawiono mozliwosei wyboru drég tworczej ekspresji, nie akcepto-
wano wahan, nie zostawiano miejsca na ,,poSrednio§é”. Sprecyzowano
okreflone wymagania pod adresem literatury i sztuki.

Realizm stal sie podstawowsg teorig wspierajaca formulowany na no-
wo program. Nie wnikajac w przedstawienie ogélnych zasad i uwarun-
kowan okreslajgcych charakter i istote tego kierunku®?, chcialabym
zwrocié uwage na te jego elementy, do ktérych szczegbélng wage przy-
wigzywala publicystyka ,,Glosu Ludu”. Przede wszystkim wiec podkres-
lano konieczno$¢ zwrécenia sie twoércow ku rzeczywistosci, ku doswiad-
czeniom codzienno$ci®l, Precyzyjnie wytyczano ramy pojmowania ,rze-
czywistosci”. By sta¢ sie artysty ,,rzeczywistosci” nalezalo podjaé tema-
tyke zwigzang z aktualnymi przeksztalceniami spoleczenstwa, z reforma
rolng, nacjonalizacjg przemystu, odzwierciedli¢c problemy wspélczesnej
mysli 1 srodowiska. robotniczego, tworzy¢ dzielta, w ktorych by ,,chlop
lub robotnik nie wystepowal gotowy i okreslony jako statyczny $rodek
ludzkiego lamania sie inteligenta, ale w ktérych sam ujrzatby swoéj los
ludzki, niegotowy, wynikajacy z walki”?2, Bohaterem powiesci, utworu
sta¢ sie mial czlowiek pracy?®s. W opinii publicystow ,,Glosu Ludu” na-
wet niedostatek formy nie umniejszal znaczenia dziela poruszajgcego te
tematyke.

Na !amach pisma wyraznie zaznaczalo sie przekonanie, iz sztuki nie
mozna oddzieli¢ od sfery politycznej, gdyz sa to dziedziny pozostajace
ze sobg w nierozerwalnym zwigzku. To takze stanowilo wskazowke dla
tworcow, a jednoczesnie bylo sformulowaniem bardzo istotnej dla filo-

4 Poglady S. Zoétkiewskiego przytacza B. Dudzinski (Literatura na przelo-
mie, GIL, nr 1 z 1 I 1946). '

9 J Zurawicka, Humanistyka w S$wietle nowych programéw, GIL, nr 37
z 6 II 1946.

5 Por. A. Brodzka, O kryteriach realizmu w badaniach literackich, Warszawa
1967; A. Hutnikiewicz, Od czystej formy do literatury faktu, Torun 1965;
S. Ossowski, Zagadnienie realizmu, [w:] U podstaw estetyki, Warszawa 1966.

8 H Michalski, Zrédla rzemiosia i %rédia rzeczywisto$ci, GiL, nr 239
z 31 VIII 1947; tenze, Czy i kiedy powstanie operacyjna grupa artystyczna WZ,
tamze, nr 259 z 19 IX 1948.

528 Zo6tkiewski, Teatr inteligencji polskiej, GiL, nr 282 z 13 X 1946.

53 B, Loza, Czy trzeba szukaé kandydatéw na bohateréw powiesci, GiL, nr 316
z 16 XI 1947,
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)

zofii, do ktérej odwolywala sie PPR, zasady o $wiadomym aprobowaniu
rozstrzygnie¢ historii. ,,Ci, ktorzy obawiajg sie, ze zwigzek z rzeczywi-
stoscig oznacza zwigzek z politykg, powinni pamieta¢ o dwdch praw-
dach: po pierwsze — polityka, ktéra prowadzi do przeobrazen rozwojo-
wych, jest motorem ksztaltujgcym historie, a tym samym integralnym
czynnikiem epoki. Po drugie — odwro6cenie sie od swojej epoki lub roz-
miniecie sie z nig stanowi dla artysty w konsekwencji kleske”54, Wart
podkreélenia jest nacisk, jaki kladziono na akceptowanie czynnikéw spo-
lecznych okreslajgcych los ludzki®s.

»Robotnik” w poczatkowym okresie ukazywania sie wypowiadal sig
przeciw supremacji jednego kierunku artystycznego®®, przeciw sterowa-
niu zyciem kulturalnym5?, Glosy zwracajace uwage na koniecznoéé zwig-
zania literatury z rzeczywistoscig, z problematyka, jaka ta rzeczywis-
tos¢ niesie, pojawia¢ sie zaczely w 1946 r. Grzegorz Timofiejew zapytatl
wrecz, czy literatura ,towarzyszy wiernie socjalistycznym przemianom?
Czy jest wielkg mowa wielkich wypadkow?'’58. Cecha charakterystycz-
ng wysuwanych przez ,,Robotnika” postulatow w okresie, gdy realizm
stawal si¢ jedynym kierunkiem popieranym przez publicystyke pisma®?,
byla dbatoéé o zachowanie wysokiego poziomu artystycznego literatury.
Stwierdzano, iz tylko dobra literatura posiada moc spolecznego oddzialy-
wania® i ze szkodliwe jest zalecamie niewyrobionemu czyteln‘kowi ro-
botniczemu literatury latwiejszej, blizszej mu, ale gorszej. Wystepowano
przeciw tzw, literaturze proletariackiej, proponujac rozpoczecie kultural-
nej edukacji od klasykisl,

Jest rzecza charakterystyczna, ze zaréwno ,Kurier Codzienny”, jak
i ,,Dziennik Ludowy” wlasciwie nie wyszly w swych rozwazaniach nad
trescig literatury i sztuki poza wskazane juz zalozenia ogdlne. Mozna tu
jedynie zwrdcié uwage na akceptowanie przez ,Dziennik Ludowy” ko-
nieczno$ei wlaczenia chlopa do dziela literackiego jako jego podmiotu®2.

5 (m), Artysta i wspdbtczesnosé, GiL, nr 197 z 20 VII 1947,

55 B, Eoza, Cey trzeba szukaé kandydatéw ma bohateréw powieéci, GIL, nr 316
z 16 XI 1947; B. Dudz [ihskil, Niebezpieczeristwo rozwartych nozyc, tamze, nr 1
z 171 1948, ’ :

% J Piotrowski, Pisarstwo robotnicze, R, nr 127 z 24 V 1945.

57 S, R.Dobrowolski, Jeszcze o kulturze, R, nr 144 z 10 VI 1945,

% G, Timofiejew, Socjalizm a wspolczesna literatura polska, R, nr 13
z 13 1 1946.

5% Po stronie realizmu socjalistycznego zdeklarowali sie calkowicie publicyS$ei
»Robotnika” w drugiej potowie 1948 r. Postulaty ich identyczne sa z tymi, jakie
przedstawilam omawiajge ,,Glos Ludu”; por. I. Krzywicka, Wspdlni pisarze,
R, nr 278 z 8 X 1948; W. Nikolajew, Czysta sztuka i nieczysty cel, tamze,
nr 300 z 30 X 1948.

@ J Zulawski, O funkcji spolecznej pisarza, R, nr 327 z 30 XI 1947,

6 J Zultawski, O literaturze i czytelnictwie, R, nr 38 z 8 II 1948,

%2 J, A, Frasik, Poezja polskiej wsi, DL, nr 75 z 11 XI 1945.
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Diametralnie rézny obraz zadan stojgcych przed sztuks rysowala
»Gazeta Ludowa” i ,Ilustrowany Kurier Polski” (ale tylko do roku
1948). Inne wysuwano tez dezyderaty pod adresem tematyki utworéw
literackich. Opozycja wobec postulatéw polityki kulturalnej partii Blo-
ku wyrazala sie wystepowaniem przeciwko zwigzkom sztuki z ideolo-
gia; zakladano artystyczne fiasko literatury ,,doktrynalnej” i ,$wiato-
pogladowej”83, Krytyce poddawano utwory zawierajgce biezgce tresci
propagandowe®®, Tworczos¢ w opinii publicystéw obydwu pism powin-
na by¢ oderwana od codzienno$ci. Pisarz winien epoke, w ktérej zyje,
traktowac¢ jako tworzywo poszukiwan mysli i uczué wylamujgcych sie
* z clasnych ram chronologii. Powinien szukaé prawd wiecznych, pow-
szechnych, ogélnoludzkich. Cel ten osiagniety by¢ moze tylko przez li-
terature wglebiajgeg sie i wyrazajaca stan duszy, psychiki ludzkiej,
rozstrzygajgcg zagadnienia etyczne i moralne, szukajacg istoty czlowie-
czenstwa®s,

Wigzala sie ta teoria z ogbélnym pogladem ma miejsce sztuki w zy-

ciu czlowieka. Oto kilka zdan ilustrujgcych stanowisko ,IKP”: ,Sztuka
przekuwa dusze czlowieka na mniesmiertelng substancje duchowsa, zliza
go do Boga”. ,Sztuka jest przejawem nadzmystowej rzeczywistosei
i przez to samo uszlachetnia ludzkosé. Sztuka jest tak boska, ze staje
sie celem sama w sobie”. ,,Sztuka ksztalci nasza uczuciowosé, [...] z gle-
bin ludz[kiego] czucia dobywa mito§é, istotny czynnik - bytu calego
$wiata”. ,Sztuka podnosi warto§¢ codziennego szarego zycia, jak bez-
nadziejnym byloby to zycie, gdyby do uszu czlowieka docieral tylko
stuk martwych maszyn”%8. Idealizm pogladow ,IKP”, zwrdcenie sie ku
problemom duszy, prowadzito do popierania takich kierunkéw sztuki,
ktore preferowaly intelektualizm, psychologizm, wizyjno$¢. Kierujae
sie tym kryterium formulowano sady o twoérczosci Zawieyskiego i Ba-
czynskiego®7,
T @ Made j, Proba ognia, GL, nr 131 z 13 V 1946; J. Panasewicz, O wczo-
rajszych i dzisiejszych wydawcach, IKP, nr 134 z 19 V 1947; M. Turwid, Echa
wielkich dyskusji. Na marginesie tegorocznych zjazdéw artystycznych, tamsze, nr 1
z 1 1 1948.

6 S, Dzikowski, Rozprawy ideologiczne na ostatnim zjeidzie literatéw pol-
skich, GL, nr 302 z 3 XI 1946.

% Madej, Préba ognia, GL, nr 131 z 13 V 1946; W. L. N., Teatr duchowej‘
przygody, tamze, nr 350 z 21 XII 1946; S. Dzikowski, Literature trzeba prze-
wietrzy¢, tamze, nr 336 z 7 XII 1946; T. Garczynski, Zagadnienia przystepnodci
kultury, tamze, nr 11 z 11 1 1948; A. Rogalski Dzielo literackie wobec potom-
nofci, IKP, nr 127 z 13 V 1946; A. Kowalkowski, Piéro czy lancet, tamze,
nr 259 z 22 IX 1947.

% 7, Kulik, Sztuka czy technika, IKP, nr 206 z 2 VIII 1946; A. Szyperski,
Tabula rasa czy tradycja, tamze, nr 286 z 21 X 1946,

87 Swoisto§¢é IKP polegala jednakze nie tyle na niepowtarzalno$ci lansowanych
koncepcji, co na =zadziwiajgcym rozchodzeniu sie wizji teoretycznej i praktyki.
Trudno by w oglaszanych drukiem powieSciach i opowiadaniach doszukaé sie war-
toSci, ktoére teoretycznie uznano za istotne. Trudno by tez, wérdéd wyraZnie prefe~
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Wyraznie zaznaczajgca sie zbiezno$¢ koncepcji ,,IKP” i ,,Gazety Lu-
dowej” zyskala jeszcze jedno ogniwo wspdlne w stosunku do antyno-
mii racjonalizm—irracjonalizm. Rdzne zrédla tej refleksji — w przypad-
ku gazety peeselowskiej mistycyzm agrarystyczny, w przypadku ,, IKP”
idealizm katolicki — prowadzily do analogicznego wniosku o niezbed-
noSci zachowania w kulturze i jej produktach pierwiastkéw irracjonal-
nych®, Idealistyczne przekonania ,JKP”, abstrahujgce zupelnie od ma-
terialnych podstaw bytu, dajgce prymat i pierwszenstwo czynn’kom du-
chowym jako tym, ktore ksztaltujg oblicze i swiadomos¢ spoteczenstwa,
odrzucone zostaly w koncu 1948 r.%® W grudniu tegoz.roku na !amach
pisma pojawil sig charakterystyczny artyku! traktujacy o nierozerwal-
no$ci kultury z przemianami spoleczno-gospodarczymi?® W podobnym
kierunku ewocluowaly poglady ,,Gazety Ludowej’?1,

Na dyskusje o zadaniach i tre$ciach literatury nakladaly sie rozwa-
zania o formach wyrazu artystycznego. Tak w Yonie partii Bloku, jak
i ugrupowan pozostajacych poza nim, zwracano na te kwestie duzg uwa-
ge. Wigzalo sie to wyraznie z koncepcjami dotyczgcymi grona odbiorcow
kultury, z dyskusja o zasiegu jej oddzialywania. Zaden z partyjnych
dz'ennikdéw nie wystepowal przeciwko koniecznodei uczynienia z mas
swiadomych odbiorcow dziel sztuki i literatury, rbéznie jednak kreslono
drogi awansu kulturalnego. Haslo upowszechniania kultury stato sie jed-
ng z fundamentalnych zasad programowych PPR, bylo tez jednym z fi-
larow egalitarystycznego programu ,,Glosu Ludu”. Pismo tepilo wszel-
kie przejawy elitaryzmu. Podnoszac problem wylaniania sie czy istnie-

rowanych spraw doczesno$ci, odnaleZé cof§, co dotykaloby zagadnieh duszy. Lite-
racki poziom publikowanych pozycji réwniez nie byl najwyzszej pr6éby. Obok prze-
pojonych poboznoScig artykutdéw znaleZzé mozna bylo anegdotki i opowiadania pel-
ne erotyki, awanturnicze romanse i olbrzymie ilo§ci plotek, gléwnie z zycia gwiazd
filmowych i dworéw monarszych. W zadnym z innych pism nie dochodzito do ta-
kich rozbiezno$ci. Drukowane fragmenty utwordéw literackich, zaré6wno w numerach
codziennych tych pism, jak i dodatkach $§wigtecznych, odpowiadaly teoretycznie
wykladanym zaloZeniom. Ta sama uwaga dotyczy katalogu polecanych lektur. Uwi-
doczniajg one plastycznie rzeczywiste oblicze pisma, zdradzaja autentycznego jego
adresata, ulatwiajg rozgraniczenie taktyki i strategii dzialania poszczegélnych
ugrupowan.

8 K, Pawlicki, Katolicyzm na przetomie, IKP, nr 24 z 14 XI 1945; S. Dzi-
k ows ki, Niedbali po$rednicy..., GL, nr 15 z 18 XI 1945.

6 Warto w tym miejscu dodaé, iz IKP pbZniej niz pozostate organy partyjne
poddal rewizji gloszone poglady. Do kofica 1948 r. trzymat sie zasadniczo dotychcza-
sowej linii programowej.

® S Brzezinski, Nowe zadania kulturalne, IKP, nr 334 z 16 XII 1948.

71 Funkcjg zasadniczg literafury uczyniono stuzenie interesom klasowym, ,czyn-
ny udziat w walce klas o pelne i lepsze jutro ludzi pracy”. Pojawily sie¢ wypowie-
dzi wystepujace przeciw sztuce bezideowej, uznanej za wsteczng i szkodliwa. Por.
esjot, O kulture $wiata pracy, GL, nr 278 z 20 X 1948; F. C., Najnowsze prqdy
muzyki wspolczesnej, tamze nr 239 z 5 IX 1948.
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nia elity odwolywano sie najczesciej do stereotypu grupy zlozonej
z przedstawicieli klas posiadajgcych i ich ideologow, ktérych interesy,
z natury rzeczy, muszg by¢ sprzeczne z interesami reszty spoteczenstwa.
Sadzono, iz grupy te, uzurpujace sobie dotychczas prawo do zwierzch-
no$ci w marodzie, doprowadzily do stanu, w ktérym kultura stala sie
tylko im dostepna, dla nich zrozumiala, wyrazala ich tylko dazenia.
Zmiana ustroju spoleczno-politycznego, zdaniem ,,Glosu Ludu”, powinna
uczyni¢ z kultury rzecz ogblnie dostepng, powszechnie zrozumialg, wy-
razajgcg aspiracje ogélu. Zamiast dwoistej kultury, ,elitarnej” i ,miz-
szej”, powinna powstaé jedna ,niepodzielna kultura narodowa7?2,

Za fikcje uwazano jednak upowszechnienie, ktéremu nie towarzyszy-
laby zmiana w podejsciu do form artystycznego wyrazu. Podkreslano
znaczenie komunikatywnosci, przejrzystosci jezyka. W przypadku
»Glosu Ludu” nie byl to postulat wkraczajgcy w sfere dyskusji $wiato-
pogladowych, jakkolwiek pozostawal w S$cistych zwigzkach z pogladami
politycznymi i spolecznymi pisma. Sklonnosci do ,barcku”, do ,styliza-
torskich pieknostek” uznano za dziedzictwo upodoban warstw schodzg-
cych z areny dziejow’. Te warstwy natomiast, ktérych dziejowa rola
wlasnie sie¢ zaczynala, inne miaty potrzeby. Upowszechnienie kultury nie
moglo by¢ osiaggniete bez dostosowania jezyka sztuki do potrzeb i mozli-
wosci recepeyjnych mas?, 7

Na konieczno$¢ upowszechniania kultury, wprowadzania jej do co-
dziennego zycia mas, zwracali réwniez uwage publicysci , Robotnika”76.
Innymi drogami dochodzili do tej konstatacji. W przeciwienstwie do or-
ganu PPR ,Robotnik” podkreflal zjawisko wystepowania przynajmniej
dwu kregéw odbiorcow kultury, w konsekwencji réznych pulapoéw, jakie
sztuka moze osiagngé. Grzegorz Timofiejew stwierdzil, iz nlemozliwe
jest, by masy bez zadnego przygotowania od razu czytaly Przybosia czy
Breze. Nie oznacza to jednak, iz twérczos¢ ich jest zbyteczna, nie mozna
bowiem zadaé¢ od artysty dostosowania sie do poziomu odb’orcy. Prze-
ciwnie, to wlasnie odbiorca mial rozwingé sie i poprzez poczatkows lek-
ture klasykoéw, Prusa, Konopnickiej, realistow rosyjskich i francuskich
XIX w., dojé¢ z czasem do pozycji trudniejszych i ambitniejszych??.
»W naszym wiec zyciu kulturalnym potrzebna jest dwutorowos¢. Nie

2 J Nawrot, Lud stal sie narodem, GIL, nr 291 z 22 X 1946; H. Michal-
s ki, Istotne konsekwencje humanizmu i realizmu, tamze, nr 337 z 7T—8 XII 1947.

% J Szczepanski, Nowatorstwo nie zawsze oznacza postep, GIL, nr 182
z 4 VII 1948; tenze, Na nowej drodze kultury, tamze, nr 200 z 22 VII 1948.

M A Wazyk, Zadania pracownikéw kultury, GIL, nr 175 z 9 VII 1945.

% B. Dudzinski, Zadania pracownikéw kultury, GiL, nr 175 z 9 VII 1945,

% O wlasng kulture, R, nr 120 z 15 V 1945; J. G 6recki, TUR. Nowe horyzon-
ty dla klasy robotniczej, tamze, nr 143 z 9 VI 1945,

7G. Timofiejew, Twérca i konsument, R, nr 209 z 3 VIII 1947, tenze,
O petnie rewolucji, tamze, nr 230 z 24 VIII 1947,
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mozna magigé sztucznie twoérczo$¢ artystow do istniejacego obecnie prze-
cietnego poziomu, ale nie mozna jednoczesnie dopusci¢ do tego, aby
wspomniane tory byly ciggle réwnolegle, aby w dalszej perspektywie
nie nastepowalo miedzy nimi zblizenie; oczywiScie przez ciagle podno-
szenie sie linii dolnej! Tylko przy takim programie wysitkéw kultural-
nych mozna oczekiwaé rzeczywistych osiggnieé”7?8,

Dlatego tez czesto podkreSlano potrzebe istnienia literatury zroznico-
wanej, tak pod wzgledem tematycznym, jak i formalnym, literatury,
ktora by zaspokajala wymagania réinych kregéw czytelniczych i inte-
lektualnych. Trudno w tym wypadku moéwi¢ o egoistycznym elitaryz-
mie, zastrzezeniu débr wyzszego rzedu dla grup zamknietych. Koncepcja
ta byla n'e tyle postulatem, co stwierdzeniem stanu faktycznego. Z niej
wyptywaly proby zarysowania perspektyw rozwojowych kultury ega-
litarnej. ,,Potrzebna jest literatura o duzym zasiegu wsréd mas czytel-
niczych — i tak samo potrzebne sg studia krytyczne i potrzebna jest
liryka wysokiej préby, chociaz dlugo jeszcze mieé¢ bedzie bardzo szczu-
plty krag czytelnikéw. Bo w dziejach kultury narodu muszg istnie¢
szezyty takze i artystycznych osiggnie¢, aby osiagniecia te mogly sply-
waé 1 przenikaé calg literature az do naj‘bar:dlziej nawet doraznie aktu-
alnego reportazu’?, .

Juz od 1946 r. zaczely sie na lamach ,,Robotmka pojawiaé wypowie-
dzi skierowane przeciwko tzw. awangardzie. Znalazl sie tam m.in. arty-
kul Mieczystawa Jastruna®, poddajacy krytyce twoércow przyw'gzuja-
cych zbyt wielkg wage do strony formalnej swych utworéw. Sztuczna
dbaloéé¢ o forme, w opinii Jastruna, powodowala oderwanie dziela od zy-
cia, zawieszenie i funkcjonowanie w prozni. Ten rodzaj tworczosci, zda-
niem autora, skazany zostal na zaglade wraz ze zmiang ustroju spotecz-
nego. ,,Nowe demokracje ludowe nie mogg kontynuowaé stylu miesz-
czanskich osobliwosci, nowe tregci stworza nows forme”.

Publicy$ci ,,Robotnika” przywigzywali zawsze duzg wage do war-
tosci artystycznych literatury. Stali na stanowisku wyrazonym w 1945 r.
przez J. Piotrowskiego, iz dopiero trzy cechy: ideowos$¢, natchnienie
i kunszt tworza pisarza®l. '

,,Kurier Codzienny” wyrazal podobne do ,Robotnika” opinie o dwu-
torowosci kultury. W przypadku ,Kuriera” rozwazania te wigza¢ nale-
zy, jak mozna przypuszcza¢, z probami usankcjonowania inteligenc-
kiej klienteli SD. Méwige o odmiennosci potrzeb inteligencji i reszty
spoleczenstwa wskazywano na konieczno$é¢ istnienia sztuki i literatury

8 A, Pokorski, Kulturalne ziudzenia a rzeczywisto$é, R, mr 184 z 28 VIII
1945,

7 J, Zutawski, O funkcji spolecznej pisarza, R, nr 327 z 30 XI 1947.

8 M, Jastrun, Sytuacja poezji, R, nr 48 z 17 II 1946; por. G. Timofie-
jew, W konspiracji i w boju, tamze, nr 4 z 5 I 1947.

8 J. Piotrowski, Pisarstwo robotnicze, R, nr 127 z 24 V 1945.
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dostosowanej do poziomu réznych warstw, tak aby nie wytyczaé sztucz-
nych granic rozwoju®2. Intelektualna elita narodu byla — zdaniem ,Ku-
riera” — predysponowana do odbierania utworéw awangardowych, nie
potepiano wiec awangardy w ogdle®s, Padaly réwniez glosy utrzymujace,
iz prawdziwe piekno dziela sztuki nie zalezy od $rodkdéw artystycznego
wyrazu, jakimi postuzyl sie twoércadt W innym miejscu stwierdzano, ze
pisarz powinien by¢ czlowiekiem, ktoéry ,nosi mundur naszej epoki”, i to
stanowi¢ mialo walor jego twoérczosci, niezaleznie od zastosowanej przez
niego formy wyrazu artystycznego. K. Kosinska, publicystka , Kuriera”,
wymieniala jednym tchem Przybosia, Wiodka i Machejka jako twércow,.
ktorym udalo sie powiazaé poetycki styl awangardy z refleksjg nad
wspbdlczesnosciags,

Ale SD reprezentowalo réwniez inne grupy spoteczne. Z my$la o nich,
a takze nie bez zwigzkéw z koncepcjami formutowanymi przez glowne
partie Bloku, powstawaly wypowiedzi odbiegajace od tych, ktére przed-
stawilam wyzej. ,,Nie mozna tolerowaé podwdjnej miary kulturalnej —
pisal Tadeusz Sarnecki. — [..] Je$li zdecydujemy sie na takie upow-
szechnienie kultury, aby poprzez tatwiejsze formy twoérczoscei wprowa-
dzi¢é na poziom poprzednich warstw elitarnych, je$li zdecydujemy sie od~
daé¢ tym masom caly spadek po minionych wiekach, problem podw6j-
nych miar, typowy dla reakcyjnych ustrojow, przestanie nas nekaé
i straszy¢”s8, Stawksg stalo sie wiec upowszechnienie kultury, dbalosé
o rownomierny rozwdj kultury calego spoleczenstwa®’. W 1948 r. wyraz~
nie juz wystepowano przeciwko ,elitaryzmowi”, ,pieknoduchostwu’
sztukiss,

Potrzebe udostepnienia kultury szerokim masom podkreslal tez
»Dziennik Ludowy”. Kierujgc sie mozliwo$ciami odbiorcy, szczegdlnie
chlopskiego, analizowano formy wypowiedzi artystycznej. Zdecydowanie
negatywnie ustosunkowywano sie¢ do stylistyki awangardy, ktéra — jak
pisal W. Nowina — ,na skutek swych dziwactw odstreczyla czytelnika”,
wzbudzita w nim miecheé¢ do nowoczesnej poezji®?. Za niewlasciwg uzna-

82 Jotka [Jadwiga Krawczynhskal, Czy Asnyk jest poetq inteligencji, KC,
nr 265 z 28 IX 1947.

8 Tamze, -

8 J otk a, Zte malarstwo, KC, nr 166 z 22 VI 1946.

8 K. Kosinska, Udzial miodych sit w literaturze polskiej 1945 7., KC, nr 90
z 31 III 1946.

8 T, Sarnecki, Palgcy problem upowszechniania kultury, KC, nr 86 z 27—29
TIT 1948.

87 Por. W. Rudzifnski, Upowszechnienie muzyki i opieka nad zespotami.
artystycznymi, KC, nr 246 z 9 IX 1947; tenze, Co powinna nam daé muzyka w
2yciu codziennym, tamze, nr 265 z 28 IX 1947.

8 T Sarnecki, Pochdéd nowej literatury, KC, 199 z 22VII1948; tenze,
O nowq twérczoéé kulturalng, tamze, nr 333 z 4 XII 1948.

8% W. Nowina, Z narodem, DL, nr 23 z 27 I 1948,
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no tez nazbyt skomplikowans proze, a zwlaszcza poslugiwanie sie nie-
zrozumialym dla mas jezykiem metafory®.

Zarowno ,,Gazeta Ludowa”, jak i ,IJKP” mie precyzowaly konkret-
nych-wymogéw w dziedzinie form wyrazu. Zostawiano twércom catko-
witg wolno$é wyboru drég ekspresji. Zdecydowanie opowiadano sie prze-
ciw wszelkim schematom, szablonom, petajacym bieg my$li i narracje.
Publicysci ,,Gazety Ludowej” formulowali sady o dwu nurtach kultury
dla dwu odlaméw spoleczenstwa o réznym zawansowaniu intelektual-
nym, odmiennych gustach i mozliwosciach®. Warto jednak odnotowa,
iz koncepcja ta, niepopularna na pewno wérdd szerokim rzesz ludowych,
nie nalezala do podstawowych postulatéw gloszonych w peeselowskim
dzienniku. Podporzadkowywano sie¢ w tym wzgledzie, jak mozna sadzi¢,
wymogom taktyki politycznej, Ta sama przyczyna zdawala sie rowniez
wplywaé na poglagdy publicystéw ,,Gazety Ludowej” dotyczace form
artystycznego wyrazu. Zdecydowanie przeciwko formalizmowi, werba-
lizmowi wystapiono w roku 19482, Stwierdzano woéweczas, iz wobec no-
wych zadan stojgcych przed literaturg, hasto ,sztuki dla sztuki” zde-
aktualizowato sie. Publicyéci ,,JKP” w pogladach na zagadnienie dostep-
nosci sztuki dla calego spoleczehstwa zblizali sie do stanowiska ,,Robot-
nika”. Opowiadali sie za konieczno$ciag upowszechnienia kultury, prag-
neli jednak, by nie odbywalo sie to kosztem obnizania poziomu twor-
.czo$cel, a poprzez podnoszenie poziomu odbidreow?s,

Publicystyka partii Bloku, a zwlaszcza ,,Glosu Ludu”, wiele uwagi
poSwiecala problemowi tzw. kulturotwoérczej roli mas. W istotnym stop-
niu zagadnienie to wigzalo sie z nowa koncepcja kultury. Wychodzac
bowiem z zalozenia o klasowych funkcjach kultury formulowano sad, iz
dawna kultura polska byla produktem spoleczenstwa szlacheckiego
i uciele$niala jego system wartoéci. Zaistnialym przemianom ustrojowym
powinny wiec towarzyszy¢ daleko idgce przeistoczenia w dziedzinie kul-
tury. Jej twoércg powinny sta¢ sie nowe sily spoleczne, wyniesione
obecnie na czolo zycia politycznego. Ich tez system wartoéci staé sie po-
winien os$rodkiem ksztaltowania nowej kultury. .

W réznym jednak $wietle przedstawial organ PPR wktad i mozli-
wosci klasy robotniczej i chlopskiej w tym zakresie. ,,Swiat pracy, klasa

/

® M. Czuta, Dlaczego wie§ czyta zbyt malo, DL, nr 179 z 6 VIII 1948.

91 T. Garczynski, Zagadnienie przystepnodci kultury, GL, nr 11 z 11 I 1948,

2 esjot, O kulture $wiata pracy, GL, nr 278 z 20 X 1948 r. ’ »

98 O upowszechnienie i odbudowe kultury, IXP, nr 304 z 7 XI 1947; M. Tur~
wid, Echa wielkich dyskusji, tamze, nr 1z 1 I 1948.
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robotnicza jako twoércza awangarda ludzko$ci, ma zasluzong ambicje
przodowania w dziele ksztaltowania wartosci kulturalnych®¢. Kultura
przez nig wytworzona specyfike swojg zawdzieczalaby oparciu ,,0 twor-
czy ideal pracy”?%. Jak wida¢, w koncepcji tej zbiegaly sie dwa zasadni-
cze elementy rozumowania: jeden — widzgcy w klasie robotniczej sile
przodujacag w spoleczensiwie, drugi — przyznajgcy pracy miano kate-
gorii konstytutywnej. Praca jako warbto$¢ podstawowa stanowié¢ miata
jednoczed$nie podstawowy watek sztuki. W czlowieku pracy dostrzezono
tworce i odbiorce wartosci kulturalnych. _
Inaczej formulowano sady dotyczgce kulturotworczej roli warstwy
chlopskiej. Adam Wazyk pisal, ze nadeszia pora, by kultura przeniknela
de uposiedzonej dotychczas pod tym wzgledem wsi, tego swoistego
»Sztucznie hodowanego rezerwatu naiwnoéci i prymitywizmu’%. Inny
publicysta, podkreslajac potrzebe wlgczenia sie wsi w nurt kultury ogoél-
nonarodowej i zaniechania tendencji do kultywowania odrebnosci chiop-
skiej, stwierdzal: ,Nie mamy powodu do przypuszczen, ze wlasnie
chlopskie — to, co dzisiaj bylo najbardziej kulturalnie zacofane — mo-
Ye sie ni z tego, ni z owego, sta¢ najbardziej w literaturze postepowe,
-najbardziej pionierskie”. Wyraznie wiec rysowala sie rozbieznosé w
traktowan'u spotecznych i kulturowych funkcji poszczegblnych klas.
Zasadniczo opinie ,,Robotnika” co do kulturotwoérczych mozliwosci
klasy robotniczej pokrywaly sie z pogladami publicystyki ,,Glosu Lu-
du’”®, Nie znaczy to jednak, iz w lonie pepesowskiego dziennika nie
ujawnialy sie réinice zapatrywan. Reprezentujgcy lewicowe skrzydlo
partii Robert Froelich pisal: ,,W $§wiecie mieszczansko-inteligenckim
utarto sie mniemanie, ze wytwarzanie débr kulturalnych nalezy do tzw.
»wyzszych« warstw i ze one obowigzane sg do obdzielenia tymi dobrami
warstw »nizszych«. Zasirzec sie musimy przeciwko takiemu pojmowa-
niu kultury i jej wytwarzaniu i szerzeniu. Zagadnienie kultury to nie
»procesy duchowe elity«, ale zycie miliondéw. Tres¢ kultury musimy wi-
dzie¢ w tym, co osiggnat moze kazdy bez wzgledu na pozycje spoleczna,
zawod 1 wyksztalcenie. A poziomu kultury »nie mozemy mierzy¢ osigg-
nieciami drobnej iloci inteligencji wielkomiejskiej«, ale tym, czym Zyje
-robotn'k, chtop i pracownik umystowy w miasteczkach polskich., Budu-
jac nowe zycie musimy razem z tym budowaé¢ nowsg kulture, opartg na

%S R Dobrowolski, Robotnicze Domy Kultury, GIL, nr 134 z 28 V 1945;
R. Jury$, Rozwdj robotniczych zespoléw artystycznych. Ruch majacy wielky
przysziosé przed sobg, tamze, nr 120 z 2 V 1947,

% S, R. Dobrowolski, Robotnicze Domy..., GIL, nr 134 z 28 V 1945,

% A, Wazyk, Zadania pracownikéw kultury, GiL, nr 175 z 9 VII 1945,

7S R. Dobrowolski, Na chiopskie tematy, GIL, nr 285 z 27 X 1945.

% J, N. Miller, O nowe 24rédia jezykowe, R, nr 123 z 5 V 1946; S. R, Do-
browolski, Nie kultura dla mas, lecz kultura mas samych, tamze, nr 277z 10X
1947; S. Z6tkiewski, Problematyka literatury wspélczesnej. Pisarz i masowy
odbiorca kultury, tamze, nr 320 z 23 XI 1947.

1
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masach robotniczych i chlopskich. Checemy, aby masy te byly nie tylko
konsumentami débr kultury, ale aby mogly uczestniczyé w tworczoseci
kulturalnej i tworzeniu nowych form zycia zbiorowego. Ta nowa kul-
tura bedzie juz kulturg nie tylko chlopsko-robotniczg, ale i socjalisty-
czng’'e,

Zwolennikiem odmiennej koncepcji byt J. Zulawski, dla ktérego za-
sadnicze znaczenie posiadaly profesjonalne podzialy spoleczefstwa. Ne-
gatywnie ustosunkowal sie do pracy kulturalno-o$wiatowej pisarzy
utrzymujge, iz ta forma dzialalnoéci niezgodna jest z ich fachowym przy-
gotowaniem190,

Podobne rozbieznosci ujawnial ,,Kurier Codzienny”. Z jednej bowiem
strony akcentowano wybitny, a wilasciwie wylgezny wklad inteligencji,
grupy profesjonalistéw w dzielo pomnozenia dorobku kulturalnego na-
rodul®l, z drugiej jednak podkres$lano kulturotwoércza role masl®2
W 1948 r., gdy ta ostatnia tendencja zaczela przewazaé, T. Sarnecki pi-
sal: ,zaczyna [sig] proces narastania kultury od dolu. Plon ostatnich
konkurséow $wiadczy juz bardzo wyraznie, ze fabryka i wie§ wylonig
nowe szeregi pisarskie’’103,

W pogladach na role kultury i sztuki ludowej zblizal sie , Kurier” do
stanowiska agrarystéw. , Twérczo$é¢ ludowa — stwierdzala J. Krawczyn-
ska — byla i dtugo jeszcze pozostanie gtéwnym zrodiem odradzania sie kul-
tury w ogble, zachowuje bowiem te wszystkie pierwiastki, ktore byly
punktem wyjscia dla sztuki ponadludowej i ponadnarodowej w za-
mierzchlych jeszcze czasach. W okresie, kiedy w Zyciu naszym panuje
wszechwiladnie industrializm, trwanie kultury 1 sztuki Iudowej jest
swiadectwem wyjatkowe]j silty tworczosei samorodnej, ktérg nieraz pro-
bowalo sie odrodzi¢ zwyrodniale kierunki artystyczne, zwlaszcza w
Europie”104,

Bardzo zblizone stanowisko w ocenie kultury i sztuki wsi reprezento-
waly dzienniki obydwu stronnictw ludowych. Na ich pogladach zacigzy-
ly niewatpliwie wplywy ideologii agrarystycznej. ,,Sztuka ludowa po-
dobna jest do ziemi mitycznej z klechd greckich. Kto sie jej dotknie,
ten nowych sit twérczych nabiera” -— pisala ,,Gazeta Ludowa’105, | Na-

9 R, Froelich, Problemy o$wiatowe w §wietle ideologii socjalistycznej, R,
nr 359 z 31 XII 1946.

100 J, Zutawski, O funkcji spolecznej pisarza, R, nr 327 z 30 XI 1947.

100 W, Barcikawski, Z kim idzie inteligencja polska i jakie sq jej naczel-
ne zadania, KC, nr 15 z 17 I 1947; O dobre warunki bytu dla czterech milionéw
polskiej dziatwy i dwustu tysiecy jej wychowawcéw — przemdéwienie K. Strzal-
kowskiego, tamzZe, nr 167 z 23 VI 1947,

102 E, Krassowska, Rewolucja kulturalna, KC, nr 188 z 14 VII 1947.

18 T Sarnecki, Na rogatkach kultury, KC, nr 184 z 7 VII 1948,

104 Jotka, Sztuka i kultura ludowa, KC, nr 143 z 30 V 1047,

195 T az, To, co zanika i zanikaé musi. Gwara w literaturze i 2yciu, GL, nr 48
z 17 I1 1946,
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wrot do kultury ludowej jest przejawem dazenia do regeneracji sil na-
szego marodu. -Szukaniem owych »ozywczych krynic« w ludzie” —
stwierdzil ,Dziennik Ludowy”198, Zgodnie z ta koncepcjg podkreslano
walory ludowego piSmiennictwa, ktore sta¢ sie powinno jednym gz fila-
TOw literatury narodoweji®?. Tworczos¢ wyrastajaca z kregdw chiopskich
ozywi¢ miala dotychczasows kulture i natchnaé ja nowymi treSciamil®s,
Wie$, jej swoisto$¢, oryginalno$¢ mialy wskazywaé kierunek ewolucji
kultury polskiej, okreSla¢ przyszly jej ksztalt. Szerokie perspektywy wi-
dziano réwniez przed rzemiostem ludowym, zachowujacym niepowta-
rzalny, indywidualny charakter swych wytworéw, chronigcym nabyw-
cobw przed banalem i pospolitoScia masowej produkcji tasmowejiod,

W innych sferach dyskusji dotyczacych koncepcji twoércy wartosei
kulturalnych drogi rozumowania obydwu dzienniké6w ludowych byly
rozbiezne. 1 tak wspdlczesno$é zmuszalta publicystéw dziennika SL do
rozszerzenia pojecia ,Jud”. Dostrzega¢ poczeto w klasie robotnicze]j
partnera zdolnego do wspéldzialania na polu odnowy kulturalnej!io,
O wartoéci kultury decydowaé wiec mialy masy. Nie twierdzono jednak,
iz zawodowi twdrcy kultury nie majg zadnych zadan do spelnienia.
Przeciwn'e, dostrzegano w nich $wiadomych tworcéw rzeczywistosci, lu-
dzi, ktérzy pomagaja w zrozumieniu proceséw dziejowych i prowadzgc
prace wychowawczg i uswiadamiajaca, przyczyniaja sie do wpajania no-
wych wartoéci o charakterze spolecznym i kulturalnym!il. Publicysci
»Gazety Ludowej” wypracowali tez odmienng od wyzej wspomniane]
koncepcje tworey warto$ei kulturalnych, Sklaniajac sie ku potrzebom
swych adherentow z innych niz chlopskie $rodowisk dawano wyraz
uznania dla intelektu, postulowano podejmowan’e zagadnien bliskich
i mozliwych do analizowania jedynie przez twoérce-profesjonaliste.

W 1948 r. po odrzuceniu ideologii agrarystycznej zasadniczej zmianie
uleg! stosunek ,,Gazety Ludowej” do chlopa. We wsi przestano dostrze-
gaé #zrodlo postepu, substrat kultury, dostarczycielke najistotniejszych
warto$ci spolecznych, za to zwrbcono uwage na jej zacofanie. Znamien-
nym postulatem stalo sie wlgczenie chlopéw w obreb kultury ogoélnona-

108 W. O., Konieczno$é odrodzenia sztuki ludowej, DL, nr 158 z 12 VI 1946,

107 R, Zalewski, Mechanika kultury, DL, nr 5 z 2 IX 1945; B. Gawin,
Pismiennictwo ludowe, GL, nr 1 z 1 I 1946.

18 J, Dec, Polska kulturae ludowa w oczach cudzoziemca, DL, nr 104 z 18 IV
1947; tenze, Odnowa kultury i 2ycia marodowego, tamze, nr 221 z 30 VIII 1947;
J. Swirski, Mozliwosci teatralne wsi, GL, nr 111 z 23 IV 1946; S. Dzikowski,
Tajemnice literatury ludowej, tamze, nr 290 z 21 X 1946.

10 T Garczynski, W walce 2z plagg monotonii. Oryginalnoéé 2yje w prze-
mysle ludowym, GL, nr 4 z 7 X1 1945.

10 W, Tabor, O demokratyzacje kultury, DL, nr 112 z 8 V 1948,

M J Szczawiej, Stowo pisarza polskiego, DL, nr 5 z 2 IX 1945; M. Czula,
Dlaczego wie$ czyta zbyt malo, tamze, nr 179 z 6 VIII 1948.
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rodowejl2, W takiej sytuacji ponownie wylanial si¢ problem gléwnego
tworcy wartosci kulturalnych. Idac za glosami éwczesnej polskiej lewicy
politycznej stwierdzono: ,,w codziennosci, w zyciu mas rozwija si¢ twor-
czose kulturalna, zar6wno naukowa, jak artystyczna; rozwija sie jako
proces, w ktorym nie spos6b wyodrebni¢ tworzenie od odbioru”!?, Masy
powolane do ksztaltowania kultury nie mialy juz jednak nic wspdinego
z m’stycznie niemal ujmowang uprzednio rolg chtopstwa. Zniknely z la-
méw ,,Gazety Ludowej” postulaty autonomii dla ludzi sztuki, ustepujge
miejsca hastom biegunowo odmiennym. Stwierdzano nawet, Ze nie wy-
starczy byé obserwatorem zycia, trzeba w nim uczestniczyé aktywnie,
by méc jego przejawy, jego istote prawidlowo oddaé piérem. Pisaé po-
winni wiec ludzie pracy14,

Specyficzny stosunek do zagadnienia kulturotwérczych mozliwosci
mas przejawial ,,JKP”. W chlopie widziano producenta i przez to wspoéi-
. gospodarza kraju, ale sztuke ludowg uznawano za zbedny relikt prze-
sztosci, ktéremu raczej nalezy dopoméc w umieraniu niz sztucznie pod-
trzymywaé przy zyciu. Nie zauwazono tez odrebnos$ci kultury robotni-
czej. Stad tez, jak sie wydaje, nie formulowano sagdéw o mozliwosci wig-
czen'a elementéw tak kultury robotniczej, jak chlopskiej do kultury
ogblnonarodowej. Wartosci kulturalne, w opinii ,,JKP”, pomnazane byé¢
mogly wylgcznie przez twoércow-profesjonalistoéw. Negatywnie wypowia-
dano sie o amatorstwie w tej dziedziniells, '

Nawet tak skrotowe zarysowanie pogladéw publicystyki prasowej na
wybrane zagadnienia kultury pozwala na wskazanie plaszczyzny poro-
zumienia i konfliktdw miedzy poszczegélnymi kierunkami polityczny-
mi, ukazujgc rozmiary i charakter rozbleznoSci pomiedzy nimi,

Tworzeniu organizmu pafstwowego o zmienionych podstawach
ustrojowych towarzyszyly ozywione dyskusje ideowe. Niebagatelny
wplyw na tok polemik wywarly doswiadczenia okresu wojny, przeobra-
Zenia przez nig wywolane w psychice i moralnoSci spoleczenstwa. Za-
réwno te czynniki, jak i trudnosci odrzucenia czy zmodyfikowania po-
gladéw mieszczacych sie w wieloletnim, przeniesionym z okresu poprze-
dzajacego wybuch wojny dorobku ideologicznym, stawaly sie Zrodiem
wieloéci postaw, nawet w lonie jednego ugrupowania.

Nielatwym do zrealizowania zadaniem byla potrzeba wypracowania .
i okreslenia stosunku do nowych zjawisk. Niejednokrotnie ta nowa rze-

12 Zagadnienie ludowosdci, GL, nr 159 z 13 VI 1948,

u3 W. 8., Spoteczefistwo i kultura, GL, nr 12 z 12 1 1948,

14 M. S., Rewidujemy zawodowos¢ pisarza, GL, nr 267 z 10 X 1948,

s A, Bgczynska, O sztuke szerokich mas, IKP, nr 293 z 28 X 1946.
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czywisto§¢ zaskakiwala, ukazujgc rozlegle obszary nie objete jeszcze re-
fleksjg ideows. Stad tez wiele spraw jedynie sygnalizowano, gdyz bra-~
kowatlo czasu ma glebsze przemyslenia, a co za tym idzie, na uzgodnie~
nie pogladéw. Mozna to uznaé za dalszg przyczyne plynno$ci i rozbiez-
nosci programowych. Nie wszystko jednak dzialalo réznicujgco i nie za-
wsze tez zaogniano ostro$¢ polemik. W owym okresie niebagatelne zna-
czenie miala obawa przed posgdzeniem o niedemokratycznos$é. Istotng
role spelnialy tez wymogi natury propagandowej, ktére prowadzily do
ujednolicenia frazeologii, do podnoszenia problematyki narzuconej i trak-
towania jej w okreslony sposob. Wielokrotnie prowadzilo to do zametu
programowego, jakkolwiek zewnetrznie zdawalo sie wprowadzaé¢ harmo-
nie.

Odtworzone wyzej zasadnicze zreby prezentowanych w prasie pogla-
dow pozwalaja na dokonanie pewnych prob klasyfikacyjnych i interpre-
tacyjnych. Przede wszystkim zdaje sie nie ulegaé¢ watpliwosci generalna
linia podzialu koncepcji programowych. Wyznaczaly ja stanowiska poli-
tyczne poszczegbdlnych ugrupowan, decydujace o obliczu propagando-
wych hasel. Na dalszy plan zepchnieto kwestie $wiatopogladowe. Nie-
przypadkowo odmienne $wiatopoglady nie ostabialy wspoélnego frontu
politycznego stronnictw wchodzgeych w sklad Bloku. Roéznice Swiatopo-~
gladowe nabieraly dopiero wtedy znaczenia, gdy pokrywaly sie z kon-
trowersjami politycznymi. Partie robotnicze nie interesowaly sie zbytnio
Swiatopogladem swoich politycznych sojusznikéw — SL i SD, draznity
je za to doktrynalne sformulowania politycznych adwersarzy PSL i SP,
idealistyczne pojmowanie przez nich $wiata oraz wynikajaca z tego hie-
rarchia celéw i norm spolecznych.

Uznanie sojuszy politycznych za element zbiZenia pogladdéw poszcze-
golnych stronnictw nie jest réwnoznaczne z catkowitym negowaniem
roli réznic $wiatopogladowych, Kwestie te dostrzegane byly przez pu-
blicystyke antagonistycznych obozoéw, indywidualizowaly tez mniekiedy
poglady partii sojuszniczych.

Bledem- byloby monolityczne traktowanie obydwu partu, nie wcho-
dzacych w sklad Bloku. Calkowitej unifikacji trudno by tez szuka¢ w
cbrebie partii Bloku. Akceptujac plaszczyzne wspoipracy z PPR i opo-
wiadajac sie za proponowang przez nig wizjg rozwoju kraju, przezwy-
- ciezaé musiano stare koncepcje, lansowane w okresie miedzywojennym.
Przyklad SL najwyrazniej obrazuje trudnogci natury propagandowej, ja-
kie ta sytuacja rodzila. Trzeba bowiem pamietaé, iz wie$ przez dlugie la-
ta pozostawala pod wplywem ideologii agrarystycznej. Stad wynikala
trudna sytuacja ludowcoéw, poglebiona dodatkowo przez istnienie partii
konkurencyjnej. Zwalczano wiec agraryzm jako ideologie przeciwnika,
ale jednocze$nie nawigzywano do niektérych jego pogladow.

Jednym z istotnych czynnikéw roznicujgcych programy byla koniecz-
nos¢ dostosowania koncepcji do gustow i potrzeb tych kregow odbior-
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cow, na ktérych poparcie liczono. Im wiecej grup spolecznych stron-
nictwo usilowalo objaé, tym bardziej eklektyczne byly gloszone przezen
poglady, tym mniejsza spojno$¢ programowa. Te sp6jnosé rozbijalty takze
préoby godzenia wymagan natury socjalnej i politycznej réznych grup
stanowigcych oparcie stronnictwa.

Poréwnujae poglady poszczegblnych organdw partyjnych czesto
stwierdzié mozna pokrywanie sie konkretnych postulatéw o charakte-
rze programowym. Rzadko jednak zbiezno$é wnloskéw wynikala ze
zbiezno$ci przestanek. Na tozsame trakfowanie tych czesto pozornych
zbiezno$ci nie pozwala krzyzowanie sie w kazdym przypadku innych
elementéw gry politycznej, tradycji, spotecznego zaplecza danego nurtu.
Mimo werbalnego podobienstwa propagowanych hasel, inne byly zrodla
i rzeczywisty sens irracjonalizmu PSL i SP, akceptacja romantyzmu
przez PPS i PSL, dwutorowost¢ kultury, podnoszona przez PPS i SD.
Z reguty formulowaniu wlasnych koncepcji nie towarzyszylo odnoszenie
ich do pogladdéw innych ugrupowan. Otwarte wypowiedzi polemiczne na-
lezaly do rzadko$ci. Zawoalowang formg demonstrowania odmiennosci
stanowisk byly dyskusje nad przeszlo$ciag marodu i jego kultury. Arty-
kuly poswiecone dziejowej spusciZnie marodu w rzeczywisto$ci odzwier-
ciedlaty stosunek do probleméw wspodlezesnosdei.

Kres dyskusjom i zasadniczym zréznicowaniom programéw polozyt
rok 1948. Od sierpnia do grudnia tegoz roku postepowal proces ujedno-
licania koncepcji. Zachodzgce zmiany majwyrazniej uwidocznily sie¢ w
dziedzinie kultury. W tych kwestiach bowiem omawiane partie i stron-
nictwa mialy najbardziej zindywidualizowane programy. Odejscie od
tych programéw i akceptacja platformy programowej PPR odegraly tu
role decydujges.



