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MARIAN TYROWICZ

AUSTRIACKA POLITYKA CENZURALNA
A PRASA GALICYJSKA 1772—1849

Ustawodawstwo panAstw zaborczych na caltym obszarze Polski poro-
zbiorowej, dotyczace kontroli tresci drukdw i przepisy co do ich roz-
powszechniania, debitu prasy, ksigzek i rycin spoza granic trzech prowin-
cji, miaty charakter gruntownie ograniczajgcy wolnosé wypowiedzi
w stowie drukowanym. Ustawodawstwo krepowato takze przekaz polskiej
informacji i mysli tworczej z ojczyzny na obczyzne. Catoksztatt norm
prawnych ograniczajacych wolnos¢ druku i kolportazu ujmowaty insty-
tucje cenzury, skrepowanie za$ swobody stowa moéwionego i dziatah po-
litycznych wynikato juz z samych tekstow kodekséw karnych, a nawet
z ustaw konstytucyjnych (Krdlestwa Polskiego, w.m. Krakowa, austria-
ckich konstytucji z 1848 i 1849 r. i in.), choé¢ zasadniczo wszystkie te
konstytucje zapowiadaty wolnosé stowa i druku. Jak z jednej strony na
te ,zapewnienia” wptynety wypadki rewolucyjne w Europie od rewolucji
francuskiej poczynajac, tak z drugiej przybierajacy coraz bardziej na sile
prad wolnosSciowy i demokratyczny skianiaty rzady absolutystyczne do
zaciskania coraz ciasniejszej obrozy na redaktorach i wydawcach.

Za rzadow Marii Teresy (1740—1780) dzieki pierwszemu cenzorowi
Gerhardowi van Swieten nastapito wigczenie cenzury, wytacznie dotad
sprawowanej przez hierarchie kosciota katolickiego, gtéwnie jezuitéw,
w zakres witadzy panstwowejl

Po objeciu rzadéw w 1780 r. J6zef Il wydat 11 czerwca 1781 r. usta-
we pt. ,Zensurgesetz”, ktora obok dotychczasowych restrykcji tresci
w drukach (a wiec obrazy dogmatéw wiary, obrzadkéw koscielnych, mo-
ralnosci i etyki, takze kleru i obrazy religii w ogdle) objeta problematy-
ke polityczna.

Co do zagrozenia powagi kosciota w drukach Jézef Il okazywat dosc
szeroki i rozsadny liberalizm; zreszta wymieniong ustawe odwotat juz
po szesciu latach, zastepujac cenzure prewencyjng — represyjng. Zmia-

1A. Arneth, Maria Theresias letzte Regierungzeit, t. 3, Wieden 1870, s. 139;
A-Fournier, Gerhard van Swieten als Zensor, Wieden 1878, E. Winter, Der
Josephinismus, Berlin 1962, s. 40—42.
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na ta nie wytrzymata jednakze nawet trzech lat i prewencyjna kontrola
drukéw powrocita w 1790 r. Nastepnie ostry kurs cenzuralny przyniosta
ustawa ,,Generalzensurverordnung” z 22 lutego 1795 r., ktorej tre$¢ za-
sadnicza utrzymata w praktyce swa waznos¢ do 1848 r.2 W opinii histo-
rykéw austriackich Jézef Il dzieki swemu stosunkowi do wolno$ci druku
uchodzi za monarche tolerancyjnego i kierujgcego sie rozsadnie hasta-
mi ,Swiattego absolutyzmu”; niemnej ingerencja rzadu i biurokracji
okresu zwanego jézefinizmem zacigzyta ograniczajgco juz od ,Zensur-
gesetz” nad twdrczoscig literacka, publicystyczng, a w niektérych dy-
scyplinach i naukowg. Pisma J. J. Rousseau i F. M. Voltaire’a byty za-
kazane. Ta polityka cenzuralna miata szczego6lne znaczenie dla Galicji,
gdzie na swobode wypowiadania sie w drukach zwartych i czasopismach
mogta oddziatywa¢ zza kordonu atmosfera duchowej wolnosci doby sta-
nistawowskiej, pobudzona nadto dazeniami reform politycznych po pierw-
szym rozbiorze. Juz w 1776 r. dekrety nadworne nakazywaty ekspedycje
35 egzemplarzy kazdego druku ido Czesko-austriackiej Kancelarii Na-
dwornej (za posrednictwem Gubemium we Lwowie), celem kontroli, czy
druk nie zawiera wiadomosci o przeSladowaniu zakonnikéw badZ naru-
szenia ,praw kapituty trydenckiej” (byty to zagadnienia aktualne z uwa-
gi na kasate zakonow i polityke kosScielng Jozefa Il), czy krytyki zarza-
dzen administracji wewnetrznej w prowincjach monarchii. Kary na
ksiegarzy, drukarzy, rytownikow, impresariow teatralnych byly nie-
zwykle wysokie, od grzywny do 500 florenéw do wiezienia i konfiskaty
naktadu3

Dreczace mys$l twdérczg ograniczenia druku daly sie we znaki $wiatu
literackiemu i dziennikarskiemu najsilniej za Leopolda 1lI, a jeszcze
dotkliwiej za Franciszka Il. Jeszcze za rzadow Jdézefa Il w czerwcu
1782 r. wyszedt zakaz przedruku ksigzek i rycin, ktore przed tym termi-
nem nie byty cenzurowane, w dwa lata p6Zniej zakazano przedruku dziet
zagranicznych nie majacych debitu w monarchii. W 1783 r. zakazano
w czasopismach wiedenskich ,,Die Post von Wien” i ,,Das Wiener BIatt-
chen” publikowania jakichkolwiek aluzji do osoby cesarza. Rewolucja
francuska zaostrzyta czujnos¢ dworu; w 1789 r. zaprowadzono tzw. ,stem-
pel dziennikarski z przeznaczeniem dochodu na cele pedagogiczne”4; na-
stepnie zakazano wszelkiej choéby tagodnej i uzasadnionej krytyki dwo-
ru i biurokracji, istniejacych instytucji i czynno$ci panstwowych. Atoli

2 Gesetze des Josephs IlI, Wien 1788, t. 1, s. 201—206; ,H. Gn au, Die Zensur
unter Joseph II, Strasburg 1811; E, Winter, Josephinismus, s. 103 m; wg. A. J
Helfer ta (Wien Journalistik im. J. 1848, Wieden 1877, s. 9 n) — dekret wyda-
ny zostat 11 Il 1792; Handbuch der Weltpresse, t. 1, Kolonia:—Opladen 1970,
rozdz. ,,Osterreich”, s. 405.

30 Balzer, Historia ustroju Austrii w zarysie, wyd. I, Lwéw 1908, s. 355;
W. Bruchnalski, Historia ,,Gazety Lwowskiej”, Lwow 1911, s. 11; T. .Gutko-
wski, Cenzura w w.m. Krakowie, Krakéw 1915, s. 16.

4 G. Wolf, Josephina, Wieden 1890, s. 2—13; S. Schniir-Peptowski,
Z przesztosci Galicji, Lwow 1895, s. 44.
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zorganizowana i wszechstronna cenzura uprzednia, czyli prewencyjna,
stata sie w petni mozliwa po zaprowadzeniu jednolitego aparatu i powia-
zania go z policjg zarowno w organach centralnych, jak i prowincjonal-
nych. Utworzone w 1793 r. Ministerstwo Policji, ktéremu podlegaly spra-
wy cenzury drukéw, zamienione zostalo w 1801 r. w Nadworny Urzad
Policji i Cenzury (Oberste Polizei-und Zensurhofstelle). Dwie dyrekcje
policji istniaty juz w Galicji (we Lwowie od 1786, w Krakowie od 1796
do 1809 i od 1847) i posiadaty kompetencje cenzuralne; pozornie tylko
wyodrebniono z nich w 1801 r. tzw. Bueherrevisionsamt, 'zwane tez Pro-
vinzial-Zensur-Behdrde (obejmujgce tez Bukowing). Pozorno$¢ tego
wyodrebnienia uwydatnia fakt, ze na polecenie cenzoréw moglty byé
przeprowadzane rewizje w ksiegarniach i drukarniach w asyscie policji.
Urzad cenzury sktadat sie z cenzora (majgcego zastepce do drukdéw zy-
dowskich), jednego lub dwoch urzednikéw i stuzby pomocniczej. Cenzu-
rze podlegato tez badanie wzoréw rycin (miedziorytow, drzeworytdw,
litografii), ktore miaty by¢ reprodukowane5.

Jeden z licznych przyktadow ,,poprawki” cenzora znajdujemy w wier-
szu propagujacym strdj ojczysty {,,Pszczota Polska”, 1820):

Wdziewajcie bracia zupany, zapuszczaj wasy, Polaku!
Ten, co gromit bisurmany, nie wjezdzat do Wiednia we fraku!

Cenzor nakazat zastgpi¢ ,Polaka” — ,Ziomkiem”, ,Wieden” zas...
~Paryzem”6. A przeciez jednolita instrukcja dla cenzury wydana
w 1810 r. nakazywata we wstepie: ,Zaden promien $wiatta — obojetne

skad by wychodzit — nie $mie by¢ nie zauwazony i nie doceniony w mo-
narchii ani pozbawiony swego oddzialywania; ale z rozwazng refleksja
muszg wspotdziataé, serce i rozum, by zabezpieczy¢ matoletnich przed
niszczacymi wymystami odrazajgcej fantazji, przed trujacym wyziewem
nieodpowiedzialnych kusicieli i groznymi urojeniami chorych mézgow”7.

Na stanowisku szefa Oberste Polizei- und Zensurhofstelle zapisat sie
w dziele ucisku stowa i druku szczegdlnie Jozef Sedlnitzky (nastepca Fr.
Hagera), petnigcy ten urzad od 1817 r. Na fotelach cenzoréw w Galicji
zasiadali wprawdzie urzednicy nieraz pochodzenia lokalnego, znajacy je-
zyk polski i ukrainski, ale z natury rzeczy dobierano tu osobnikéw o na-
stawieniu antypolskim i serwilistycznym. Ich postawa ujawnita sie
zwhaszcza w okresie wojen napoleoriskich. Po 1815 r. dob6r cenzoréw w
zwigzku z og6lnym rozwojem literatury nieco sie podniost i funkcje te
powierzano najczesciej pracownikom naukowym Uniwersytetu; tym
bardziej umocnita si¢ ich postawa germanizacyjna i reakcyjna. W latach
1815—1836 cenzorami byli: prof. Jozef Winiwarter, po nim bibliotekarz

8 F. Liszt, osterreichisches Presserecht, Lipsk 1878; A. Nadler, Das dster-
reichische Presserecht, Berlin 1931; L. Salomon, Geschichte des deutschen Zei-
tungswesens, wyd. Il, Lipsk 1906, t. 2, passim.

8S. Wasylewski, Zycie polskie w XIX w., Krakéw 1962, s. 125,

7J. A Heifert, Die Wiener Journalistik im. J. 1848, s. 9 n.
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Uniwersytetu Karol Koller. Po dwuletniej przerwie (1837—1838) powo-
tano na cenzora Ignacego Kankhoffera, ktory jednak ustgpit z urzedu
przed 1848 r.8

Cenzorzy badali teksty w rekopisach, a takze w druku, jesli dana pu-
blikacja badz czasopismo przedostata sie do kraju w drodze nielegalnej
(od 1781 r. nie wolno byto wwozi¢ ksigzek lub pism nie majgcych debitu
w monarchii). Cenzorzy byli uprawnieni do skreslen catych partii tekstu
badz zastepowania wyrazéw ,niedopuszczalnych” (,patriota”, ,,wolnosé”,
»demokracja” itp.) innymi. W pamietnikarstwie galicyjskim zachowato sie
szereg przyktadow zaréwno karykaturalnego zastepowania stow przez
cenzordw, jak i umiejetnego wyprowadzania ich w pole przez redakto-
row lub wydawcow. W zmienionych przez cenzora tekstach nie wolno
byto wprowadza¢ zadnych zmian, chyba ze autor lub redaktor doszedt
z cenzorem do porozumienia. Klasyfikacja ocen cenzorskich byta naste-
pujaca: ,imprimatur” (lub ,admittitur”) — oznaczato pozwolenie na druk
i rozpowszechnienie; ,erga schedam” — dopuszczenie druku zagranicz-
nego do uzytku tylko os6b wyjatkowych za zezwoleniem witadz (poza
cenzurg) bez prawa sprzedazy; ,non admittitur” (lub ,typis non mere-
tur”) — zakaz druku. Ksigzki zagraniczne uznane za szkodliwe dla spo-
koju publicznego lub moralnosci okreslat cenzor mianem ,damnatur”,
co byto rédwnoznaczne z zakazem ich posiadania. Ten przepis legt u progu
przemytu drukéw emigracyjnych do Galicji, tak rozpowszechnionego po
1831 r.

Podstawe prawng dla cenzoréw stanowit najpierw tzw. franciszkanski
kodeks karny (,,Strafgesetz”) z 1803 r., wymieniajacy ,,przestepstwa prze-
ciw cenzurze”: drukowanie i sprzedaz drukéw niecenzurowanych badz
przez cenzure zakazanych oraz zawierajacych tresci zagrazajace ,porzad-
kowi publicznemu i spokojnosci”, a tym samym posiadajgce cechy ,zdra-
dy gtownej”. Wiasnie na tych zatozeniach oparta byta wspomniana wyzej
Instrukcja jednolita dla cenzury z 1810 r. pozornie dopuszczajaca do zycia
duchowego poddanych kazdy ,promien Swiatta”, ktérego moralng war-
tos¢ mieli ocenia¢ cenzorzy. Drugg podstawe prawng stanowity ustawy
Zwiagzku Niemieckiego z 20 wrze$nia 1819 r., czyli ,,Pressegesetz”, uchwa-
lone na Kongresie Swietego Przymierza w Karlsbadzie (Karlovych
Varach) pod presja Metternicha. Niwelowaty one artykut 18 Ustawy
Zwigzku (Bundesakt) z 1815 r., ktéry gwarantowat wolnos$¢ prasy. Usta-
wy z 1819 r. poddawaty cenzurze prewencyjnej wszystkie periodyki i dru-
ki zwarte ponizej 20 arkuszy. W Galicji nie miato to znaczenia podsta-
—————————————— fi

8 K. Wurzbdach, Biographisches Lexikon des Kaiserthums Osterreich, t.
Wieden 187.7. Odnosne zarzadzenia cenzury zob. zbior Pilleriana 1790—1789. O Dy-
rekcji policji we Lwowie: A. Kurka, Dzieje i tajemnice lwowskiej policji z cza-
séw zaboru austriackiego 1772—1918, Lwow 1930; S. Schniir-Peptowski,

op. cit,, rozdz. Il, passim; S. Grodziski, Historia ustroju spoteczno-polityczne-
go Galicji 1772—1848, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1971, s. 180—183.

39,
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Wowego, poniewaz nie miato tutaj zastosowania ograniczenie cenzury
tylko do wydawnictw ponizej 20 arkuszy; zezwalano na sprzedaz wy-
dawnictw powyzej 20 arkuszy, jesli miaty debit w krajach Zwigzku Nie-
mieckiego9.

Opisana polityka cenzuralna w monarchii Habsburgéw nie odbiegata
od sytuacji prawnej wydawnictw w innych prowincjach Polski. Konsty-
tucja Krélestwa Kongresowego z 1815 r. gwarantowata wprawdzie w ar-
tykule 16 wolno$¢ druku, ale kodeks karny z 1818 r. zawierat paragrafy
dotyczace przestepstw popetnionych drukiem, a, w 1819 r. zaprowadzono
prewencyjng cenzure ksigzek i dziennikow; stwarzato to dla w.ks. Kon-
stantego i Nowosilcowa dogodne podstawy do tepienia polskiego pismien-
nictwa i prasy. Prokurator generalny i cenzor, z eks-jakobina — reakcjo-
nista, J. K. Szaniawski wyjezdzat kilkakrotnie do Wiednia w sprawach
ujednolicenia polityki szkolnej i cenzury; rozwineta sie tez obfita kore-
spondencja dyplomatyczna w tej dziedzinie miedzy Petersburgiem, Ber-
linem i Wiedniem. Metternich m.in. spowodowat nie tylko zakaz importu
wydawnictwa zrédtowego Lettres du Roi Jean Il ecrites en 1683 z War-
szawy do Galicji, jako ,wrogiego dla Austrii”, ale przez posta wiedenskie-
go w Petersburgu Lebzelterna domagat sie zakazu publikowania wszel-
kich ksigzek obnizajgcych prestiz Austriild Byt to quasi-rewanz za pre-
tensje rosyjskich wiladz w Warszawie o dopuszczenie do sprzedazy w
Galicji Spiew6éw historycznych Juliana Ursyna Niemcewicza zakazanych
pod zaborem carskim (sprawa ta znalazta swoéj epilog w zakazie sprze-
dazy tego utworu w Galicji dopiero w 1822 r.).

Cenzura w Wolnym Miescie Krakowie z okregiem przedstawiata sie
inaczej. Zasady konstytucji W. Miasta zawarte w ,,Act Final” Kongresu
wiedenskiego z 3 maja 1815 r. i tekst jej poszerzony w 1818 r. przez Ko-
misje Organizacyjng trzech ,dworéw opiekunczych” przewidywat, ze
gwarancje wolnosci druku uzaleznione sg od wprowadzenia w zycie ko-
deksu karnego; uzasadniano za$ to faktem, ze dziatajgce nadal na tym te-
renie ustawodawstwo karne opiera sie (z mocy dekretu Ksiestwa War-
szawskiego z 1810 r.) na austriackim kodeksie karnym z 1803 r. Tymcza-
sowy nowy kodeks karny w Krakowie nie zostat nigdy opracowany; w
ten sposob przestepstwa w druku byty tu sadzone i wyrokowane podobnie
jak w Galicjill Natomiast kompetencje cenzorskie nalezalty do Senatu

9 F. Liszt, op. cit, passim; H. Srbik, Metternich, der Staatsmann und der
Mensch, Minchen 1925, t. 1, s. 573; A. Stern, Geschichte Europas, t. 1, Stuttgart
1916, s. 575 n.

DH Manteufflowa, J. K. Szaniawski, Ideologia i dziatalno$¢, Warszawa
1936, s. 127—128; N. Gagsiorowska, Wolnos¢ druku w Krolestwie Kongreso-
wym 1815—1830, Warszawa 1916, s. 224 i n.

NS Wachholz, Rzeczpospolita krakowska. Okres od 1815 do 1830 r., War-
szawa 1957, s. 266 n.; J. Bieniarzown a, Rzeczpospolita Krakowska 1815—1846,
Wroctaw 1951, V—VII; T. Gutkowski, Cenzura w w.m. Krakowie, Krakoéw
1915, s. 6—11.
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Rzadzacego W. Miasta, ktory wytonit ze swego sktadu odpowiedni zespdt,
nazwany w 1836 r. Komitetem Cenzury. Cztonkowie Komitetu poczatko-
wo nie interesowali sie zbyt dociekliwie sprawami przedktadanych im do
zezwolen na druk czasopism i ksigzek i dzieki temu niektére periodyki
catymi miesigcami ukazywaly sie bez cenzury. Byty to — obok dzienni-
kéw ustaw — przewaznie imprezy wydawnicze Konstantego Majeranow-
skiego, ktéry z tytutu swych funkcji urzedowych i obywatelskich (urzed-
nika Komory Celnej w latach 1815—1819, czionka Komitetu Budowy
Kopca Kosciuszki od 1820 r., ttumacza urzedowego z jezyka francuskiego
itp.) miat rozgatezione stosunki w Senacie (asesorem cenzury zostal do-
piero w 1836 r.). Stanowisko ,asesora cenzury” byto wyjgtkowo ekspono-
wane; pierwszym byt Stanistaw Stuzewski (1832—1836), drugim wtasnie
Majeranowski. Obaj liczac sie bardziej z rezydentami dworéw opiekun-
czych, nawet z generatem austriackim na Podgorzu (woéwczas Josefstadt)
Kaufmanem i dyrektorem policji Franciszkiem Guthem, lekcewazyli so-
bie zdanie cenzoréw-senator6w i popadali z nimi w czeste konflikty,
a w opinii spotecznosci literackiej i wydawcow zyskali epitety ,,zdrajcow”
i ,donosicieli”12 Te stosunki przetrwaty w Krakowie do rewolucji luto-
wej 1846 r. i aneksji ,,Wolnego, Niepodlegtego i $cisSle Neutralnego Mia-
sta”. Do 1847 r. konfiskowano tu dzieta W. Hugo, H. Balzaka, nawet
Bibliographie de la France i powiesci fantastyczne, jak Podr6ze Gulliwera
lub Robinsona Crusoe, z niemieckich wydawnictw leksykony (jesli jako
hasta wymieniaty generatéw polskich), Weltges¢hi¢hte Burckharda i ka-
lendarze Gubigald

Skoro tak ograniczano wolno$¢ druku w Rzeczypospolitej Krakow-
skiej, tym ostrzej dziatata cenzura w Galicji, zwtaszcza od czasu wybu-
chow rewolucyjnych 1830 r. w Paryzu (lipiec), Brukseli (sierpien), War-
szawie (listopad), nastepnie w krajach niemieckich (Frankfurt n. Menem
1833) i Sabaudii wioskiej (wyprawa Mazziniego 1834). Nic dziwnego, ze
w tym czasie patriotyczny poeta austriacki Franciszek Grillparzer ostro
skrytykowat ciemnote polityki oSwiatowej monarchii w satyrycznym epi-
gramacie pt. Austria erit in urbe ultima...u. Na pewne zmiany w tej
polityce na terenie Galicji i Krakowa mogto wplywac tylko pogarszanie
sie stosunkéw dyplomatycznych w fonie Swietego Przymierza na tle sy-
tuacji miedzynarodowej. Stosunki te rzutowaty réwniez na zaostrzenie
cenzuralne we Francji za ,krdlestwa mieszczanskiego” Ludwika Filipa,
ktory zresztg zniést cenzure prewencyjnals Cenzura represyjna (nastep-
cza) miaka tu zupetnie odmienny charakter od austriackiej; potepiano jej

2T Gutkowski, op. cit, s. 34—41; Z Jagoda, O literaturze i zyciu li-
terackim w.m. Krakowa 1815—1846, Krakéw 1971, s. 61.

137 Jagoda, op. cit, s. 70—72.

4 H. Srbik, Metternich, t. 2 s. 247.

B H. Avenel, Histoire de la presse francaise 1789—1900, Paris 1900, s. 110 n;
I. Collins, Government and the newspaper press in France, Londyn 1959, pas-
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bezduszno$¢ i terror zarbwno w prasie paryskiej, jak w debatach parla-
mentarnych, nieraz nawet w korespondencji dyplomatycznej. Totez kie-
dy w Paryzu rodzi¢ sie juz poczely pierwsze imprezy prasowo-wydawni-
cze o charakterze komercjalnym, a konstytucja belgijska znosita kaucje
prasowe i stempel pocztowy (w Anglii zastgpita go taryfa na druki)lg w
panstwie Habsburgow prasa dretwiata w zastoju.

Rewolucja marcowa w Wiedniu 1848 r. uderzyta catym impetem w
ten zmurszaty gmach. Kiedy pod wptywem burzliwych demonstracji ttu-
moéw cesarz Ferdynand znidst manifestem z 15 marca cenzure, wytonity
sie pozornie nie skrepowane warunki dla dziennikarstwa we wszystkich
jego odmianach. Dopiero gdy akademicy wiedeAscy w demonstracyjny
spos6b spalili w Auli Uniwersytetu pierwsze zarzadzenia rzgdu (,,Provi-
sorische Vorschrift” z 31 marca) dwa nastepne zarzadzenia z 18 maja
zniosty juz wszelki przymus koncesji i kaucji i kontrole nad drukarniami
i ksiegarniami. Jeden z pierwszych historykéw tego przetlomu w prasie
A. Helfert okres$la jednak trwanie tej wolnosci zaledwie na 7 miesiecy
(od 15 marca do 25 pazdziernika, tj. do ogtoszenia stanu oblezenia), po

ktorych nastgpity dwa miesigce zawieszenia prasy — oprécz ,Wiener
Zeitung” — do konca 1848 r. W Galicji zawieszenie dziennikow polskich,
précz ,Gazety Lwowskiej” i ,,Gazety Krakowskiej”, nastagpito w listopa-

dzie tego roku na zarzgdzenie naczelnego dowoddcy zatogi wojskowej w
kraju, gen. W. Hammersteina. Inteligencja tutejsza uciekata sie do lektu-
ry gazet francuskich (,Journal des Debats”, ,La Reforme” czy wieden-
skiej ,,Presse”), ktére droga nieoficjalng docieraly tu ze spdznieniem17.
Rok 1849 przyniost juz nawrdt neoabsolutyzmu: zarzadzenie rzadu
z 2 stycznia nakazywalo przedstawianie wiadzy cenzuralnej wydruko-
wanych tekstow (czasopism i ksigzek) przed ich rozpowszechnieniem;
oktrojowana konstytucja z 4 marca tegoz roku wyraznie zakreslata gra-
nice wolnosci druku, jej przekroczenia ujete zostaty w patencie z 13 mar-
cal8® W ten sposéb z tamow dziennikéw, ktérych ztozenie nie wymagato
wprawdzie zezwolen urzedowych, lecz zawiadomienia witadz i kaucji (kon-
stytucja wprowadzata tez instytucje ,redaktora odpowiedzialnego™), usu-
nieto wszelkg powazniejszg dyskusje o aktualnych zagadnieniach zycia
politycznego i spotecznego. Wtadzy politycznej — oprocz sadow kar-
nych — nadano prawo konfiskat naktadéw i zakazu kolportazuld Obok

sim; J tojek, Poglady na role prasy w pierwszych latach Krolestwa Kongre-
sowego, ,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”, t. 1, 1962, s. 72, 75.
BA Helfert, op. cit, s. 2 n; Handbuch der Weltpresse, t. 1, s. 406.
I7A. Batowski, Diariusz wypadkow 1848 r., Wroctaw—Warszawa—Kra-
kéw—Gdansk 1975, s. 425; H. Florkowska, Prasa galicyjska 1848 r. wobec
kwestii agrarnej, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Historia”, 1970, nr 30, s. 125.
BK. Grzybowski, Galicja 1848—1914. Historia ustroju politycznego na tle
historii ustroju Austrii, Krak6w—Wroctaw—Warszawa 1959 (zob. indeks ustaw).
©O. Balzer, op. cit. s. 480—482.



12 MARIAN TYROWICZ

polityki represyjnej nasilita sie w Austrii, a tym samym w Galicji, prak-
tyka odgérnej inspiracji prasy. W ten spos6b zdobycz rewolucji marcowej
ograniczata sie li tylko do znikniecia cenzury prewencyjnej, ale jej znik-
niecie zastgpita reakcyjna inspiracja, grozniejsza od form poprzednich.

Niemniej obudzone przez rewolucje $wiadomos$é polityczna i zréznico-
wanie klasowo-spoteczne miodych kadr dziennikarskich w Galicji potra-
fity zaostrzyé walke z systemem Bacha i stworzyé nowe wartosci w
przekazie informacji.

Na tle dziejow instytucji cenzury drukéw staje sie jasniejsza ewolu-
cja treSci w prasie galicyjskiej w jej kolejnych etapach rozwojowych.
W tym miejscu poSwiecimy uwage tresci politycznej; abstrahu-
jac od zbyt szczegbdtowej analizy ograniczymy sie do problematyki klu-
czowej i idei przewodnich w przekazie informacji badz w artykutach ma-
jacych czesciowo charakter publicystyczny.

llosciowo organy stolicy monarchii gérowaty nad innymi krajami ko-
ronnymi: wedtug statystyk wspoéiczesnych (réwnie zawodnych, jak dzi-
siejsze) np. w 1828 r. na 26 dziennikéw w Austrii 10 wychodzito w Wied-
niu. Drugi szczegdét godny jest podkreslenia: wedtug wspétczesnych opinii
K. Wurzbacha i J. A. Helferta naczelny cenzor SedInitzky, sprawujacy
ten urzad od 1817 r. az do ucieczki z Wiednia w marcu 1848 r., srozyt
sie bezwzgledniej nad dziennikarstwem stolicy niz w innych prowincjach
cesarstwa; tam tepote cenzor6w mogty w pewnym stopniu neutralizowaé
powaga i stosunki miejscowych redaktoréw20. Juz poprzednicy Sedl-
nitzkyego, m.in. Gerhard von Swieten, Karol Antoni Martini, Franciszek
Hager von Altensteig (cenzor od 1806 r.) skrocili cugle informacji poli-
tycznej, uzalezniajac swobode publikacji od sytuacji zagranicznej i we-
wnetrznej monarchii2zl Jézefinizm mimo niewatpliwie liberalniejszego
stosunku Jdézefa Il do pogladéw redaktoréw i wydawcow, zwiaszcza w
sprawach kosciota, nie dopuszczat do swobodnej wypowiedzi o aktualiach
politycznych, a wiadomo,'ze jézefinizm przetrwat rzagdy Leopolda Il, Fran-
ciszka Il i Ferdynanda ,,Dobrotliwego”.

9 O Sedlnitzkim: K. Wurzbach, Biographisches Lexikon des Kaiserthums
Osterreich, t. 33, Wiederi 1877. Dlatego SedInitziki $ciggnat na siebie gromy: po-
tepienia; zob. A. Wiesner, Die Denkwirdigkeiten der 0Osterreichischen Zensur,
Stuttgart 1847; R. Waldheim, Coulissen — Geheimnisse aus der Kinstlerwelt,
Wieden 1869; Castelli, Graf Sedlnitzky und die Zensur, [w:] tegoz, Memoi-
ren meines Lebens, Wieden—Praga 1868; L. A. Frankl, Furst Metternich und
die vormarzliche Presse, Graf Sedlnitzky, ,,Presse”, 1862, nr 70.

2E. Winter, op. cit., s. 40—45.
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Najbardziej reprezentatywng dla osiemnastowiecznej opinii publicz-
nej Wiednia byta istniejaca od 1703 r. i nalezgca przez kilka pokolen do
rodziny Gehlenéw ,Wiener Zeitung” (najpierw pod nazwg ,,Wiennerische
Diarium™), cieszaca sie zupetnym zaufaniem dworu. Oprocz niej wycho-
dzity periodyki przewaznie tresci literackiej, rozrywkowej lub religijnej;
za pierwszy dziennik uchodzi ,Wiener Blattchen” (1783), za J6zefa Il
ukazywato sie juz siedem gazet, w tym dwie obcojezyczneZ2 Mimo zycz-
liwosci sfer dworskich, w okresie wielkich wydarzen politycznych, zaczy-
najac od wojny rosyjsko-tureckiej (1768—1774) i walk o niepodlegto$é
Stan6w Zjednoczonych (1776—-1783) poprzez burze rewolucyjng we Fran-
cji (1789—1792) az do pierwszej i drugiej koalicji antyfrancuskiej (1792—
—1802), na tematyke polityczng byt natozony kaganiec. Z enigmatycz-
nych wzmianek o zdarzeniach badz ludziach w nich zaangazowanych do-
wiedzie¢ sie mogli czytelnicy wiedenscy akurat tyle, by powigzanie tych
domienia. Miedzy poezjag w duchu OS$wiecenia i postepami nauki, odry-
wajagcymi sie coraz energiczniej od scholastycyzmu, a treScig polityczng
prasy zioneta .ciemna przepas¢. Te same pisma — milczagce o aktualiach
politycznych — publikowaty przeciez ptody, literackie bardziej postepowe,
cho¢ najczesciej okryte przestong alegorii czy abstrakcji. Sprawy polskie,
a wiec obrady Sejmu Czteroletniego, przymierze polsko-pruskie, drugi
rozbiér Rzplitej i insurekcja kosSciuszkowska oraz legiony H. Dagbrowskie-
go, nie znajdowaty niemal zupetnie echa w prasie austriackiej, cho¢ tra-
fiaty sie w niej sporadycznie lapidarne wzmianki o sprawach gospodar-
czych czy sanitarnych (zabezpieczenia przed cholerg).

Zmiane wyrazng w polityce prasowej przyniosto niebezpieczenstwo
inwazji francuskiej w czasie wojen z Napoleonem, w latach 1805 i 1809.
Utworzony w 1801 r. urzad Oberste Polizei- und Zensurhofstelle i wy-
dany w 1803 r. kodeks karny z jednej strony uscislaty i poszerzaty Sci-
ganie pronapoleonskich sympatii, zwtaszcza w prowincjach niemieckich,
z drugiej faworyzowaty akcje upolitycznienia poddanych w duchu patrio-
tyzmu i ofiarnosci wzgledem dynastii. Nastaje okres austriackiej ,,prasy
patriotycznej” przy akompaniamencie liberalizujgcych patentow i zarza-
dzen. Rodzi sie szereg nowych gazet, mdn. dzienniki: , Allgemeine The-
aterzeitung” od 1807 r., ,Der Osterreichische Beobachter” od 1810 r.,
,Der Wanderer” od 1813 r., tygodnik ,,Wiener Zeitschrift”. od 1815 r. i. Kil-
ka innych o mniejszych naktadach; upolitycznia sie. nawet .periodyki fa-
chowe (wojskowe, prawne, literackie i inne), dopuszcza sie na tamy dzien-
nikéw takze.w. Galicji, zwtaszcza',,Lemberger Privilegierter Intelligenz-
blatt” i ,,Krakauer Zeitung”, coraz"czestszy serwis informacji spoza obsza-
ru monarchii (Mediolan, Genua, Hamburg, Kopenhaga itp.). Rzad wie-
denski poszedt znacznie dalej. Z polecenia Metternicha jego najblizszy

2 Handbuch der Weltpresse, t. 1 (Osterreich), s. 404—406.
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wspoOtpracownik Fryderyk Gentz i redaktor kilku czasopism, juz wdwczas
okre$lany ,sekretarzem Europy”, zwroécit sie w 1806 r. do ks. A. Czarto-
ryskiego, zastepcy ministra spraw zagranicznych w Petersburgu, z pro-
pozycjg zatozenia w jednym z miast rosyjskich (Rydze, Wilnie, Mitawie
lub Grodnie) dziennika politycznego dla propagandy antynapoleonskiej.
Pismo planowane w jezyku niemieckim lub francuskim miato ostro kry-
tykowac¢ ucisk ,opinii publicznej Europy” przez rzad francuski. Aczkol-
wiek w Petersburgu rozwazano te propozycje, do jej realizacji nie do-
szto23 W dwa lata potem naczelny cenzor Hager domagat sie od guberna-
tora Iwowskiego Wurmsera stworzenia w Galicji prasy prorzadowej,
a kiedy korespondencja w tej sprawie przediuzata sie, w marcu 1809 r.
kategorycznie stwierdzit, ze ,gazeta w jezyku polskim” jest zdecydowa-
nym zyczeniem cesarza Franciszka. Administracja polityczna nie umiata
jednak zgnie$¢ tego orzecha. Okoliczno$¢ wyzyskat urzednik gubernial-
ny Franciszek Kratter, wnoszgc podanie do nowego gubernatora, barona
Goessa, o koncesje na dziennik dwujezyczny. Hager przyjat projekt bar-
dzo chetnie, wyrazajac tylko watpliwosé, czy dwujezycznos$¢ dziennika nie
zaszkodzi jego popularnosci. Kratter poradzit sobie i z tym zastrzezeniem:
zaproponowat cze$¢ polityczng w jezyku polskim, urzedowe obwieszcze-
nia zaS§ w obu jezykach. W ten sposéb w 1811 r. narodzita sie ,,Gazeta
Lwowska”. Co ciekawsze, ,,naczelny prezydent policji i cenzury” (Hager)
nadestat do Gubernium bardzo krytyczne uwagi o Owczesnej prasie
austriackiej dotyczace jej poziomu tresciowego, nieudolnosci redaktorow,
marnej szaty zewnetrznej; zapewne miato to by¢ wskazowka dla Krattera,
ktory z kolei skrytykowat wiadze cyrkularne (ze starostami na czele), ze
nie nadsytajg informacji ani tekstdw swych zarzadzen do publikacji24

Ale dziennik juz funkcjonowat i wiadomosci polityczne poczety coraz
Smielej wypeinia¢ jego szpalty. Zblizata sie wojna z Rosjg 1812 r., w
ktdrej Austria odegrata wobec Napoleona dwulicowg role. Ta dwulico-
wos¢ obowigzywata nawet cenzure wiedenska, ktora za wzmianke w
»Gazecie Lwowskiej” o cofajgcych sie Rosjanach i o ich linii oporu na
Dzwinie poczynita ostre wymowki redakcjis Kleska berezynska przy-
pieczetowata pogrom Wielkiej Armii, Austria wigczyta sie do bloku anty-
napoleonskiego, partycypowata w pokoju paryskim i restauracji Burbo-
néw we Francji. Kongres wiedenski huczatl od plotek i komentarzy poli-
tycznych; jesli nawet nieznaczna ich cze$¢, gtdwnie tresci towarzyskiej
i oficjalnej, przedostawata sie do rubryk ,Wiener Zeitung”, to juz to
wzmagato pokupnos$¢ dziennikéw i popyt na nie w kawiarniach.

System policyjny Swietego Przymierza i $cista kooperacja ministrow
spraw zagranicznych na kolejnych kongresach — 1819 r. (Karslbad), 1820

BJ. Lojek, op. cit, s 73
2W. Bruchnalski, Historia ,,Gazety Lwowskiej”, s. 34—35 58—59.
% ,,Gazeta Lwowska”, 1812, nr 56.
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r. (Opawa), 1821 r. (Lubljana), 1822 r. (Werona) — natozyty kaganiec na
dziennikarstwo polityczne. Wspomniane juz wyzej postanowienia w spra-
wach ograniczenia wolnosci druku (cztery ustawy karlshadzkie) zapocza-
tkowaty nowy etap ucisku juz nie tylko w dziedzinie informacji poli-
tycznej. W walce z romantyzmem posypaty sie kolejne zakazy druku
i sprzedazy tomow poezji wspétczesnych romantykéw niemieckich (1835,
1845), bo poezja ich gtosita hasta wolnosci, rownosci spotecznej, sprawie-
dliwosci. Powstanie greckie, ruchy wolnosciowe w Piemoncie i Neapolu,
wyzwolenie sie kolonii hiszpanskich w Ameryce Potudniowej, powstanie
dekabrystow w Petersburgu, niepokoje studenckie w Pradze jako nastep-
stwo wrzenia na uniwersytetach niemieckich — wszystko to byto prob-
lematyka ledwie przemycana w prasie. Wreszcie trzy potezne wstrzasy
rewolucyjne 1830 r. (Paryz—Bruksela—Warszawa) zamknety w prasie
austriackiej faze milczenia, a w galicyjskiej pierwszy ditugi etap jej his-
torii (1772—1830).

W polityczny aspekt dziennikarstwa austriackiego, pozornie ze spo-
kojem nadal Zzeglujagcego na stojacych wodach reakcji i ucisku mysli,
wtargnety w kilkunastu nastepnych latach podmuchy zmian nieodczu-
walne tylko przez przecietnego obserwatora. Rewolucje 1830 r. — fran-
cuska (lutowa) i belgijska (sierpniowa), powstanie listopadowe i wspom-
niane poprzednio powiktania dyplomatyczne rozluznity wyraznie blok
Swietego Przymierza mimo odnowionych zjazdéw monarchéw w Miin-
chengratz i Cieplicach (1833, 1835)26. Ani kaganiec cenzuralny, ani aparat
policyjny nie byty w stanie powstrzymac¢ pedu do odrodzenia narodowe-
go krajow $w. Wactawa, tj. Czech i Moraw (w dodatku najsilniejszego
w catej monarchii o$rodka przemystowego), ani Lombardo-Wenecji pod
rzadami Habsburgéw (takze w Toskanii, Parmie, Modenie i fucce pano-
wali cztonkowie tej dynastii). Ruch narodowy wzmagat sie réwniez na
Wegrzech. W Galicji poszerzato sie coraz bardziej podziemie rewolucyj-
ne w spiskach demokratycznych i niepodlegto$ciowych, nawet zapetnie-
nie spiskowcami cel fortec w Szpilbergu, Kufsteinie i Munkaczu nie
przeszkodzito dojrzewaniu planu ogdlnopolskiego powstania w 1846 r.
Prady te musialy ozywié prase, zwiaszcza wegierskg i czeska, podniosta
gtowe publicystyka polityczna na tamach czasopism i broszur. Juz
powstanie w Krélestwie Kongresowym os$mielito ,,Prazske Noviny” do
krytyki caratu, za co usunieto z fotela redaktora Fr. L. Celakowskiego.
Wegierski dziennik ,Pesti Hirlap” otwarcie propagowat zupetng madzia-
ryzacje prowincji stowianskich korony $w. Szczepana zwilaszcza po uzy-
skaniu od dworu wiedenskiego zatwierdzenia ustaw sejmu wegierskie-
go o jezyku urzedowym wegierskim (1840, *1844)27. Wobec Polakéw rzad

M Tyrowicz, Wplyw pradéw rewolucyjnych na rozw6j prasy europej-
skiej 1789—1849, ,,Zeszyty Prasoznawcze”, 1961, nr 4.

8 H. Wereszycki, Pod bertem Habsburgéw. Zagadnienia narodowos$ciowe,
Krakéw 1975, s. 33—36, 63—66.
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zgodzit sie na zatozenie we Lwowie wielkiej placdwki oSwiatowej — Za-
ktadu Narodowego im. Ossolifiskich (fundacje te zatwierdzit Franciszek |
juz w 1817 r.); otworzono na niemieckim uniwersytecie w stolicy kra-
ju katedre jezyka i literatury polskiej, zobowigzano kandydatow do urze-
dow nie-Polakéw do wyuczenia sie tego jezyka. Dokonywal sie zatem
powolny i przegrodzony represjami proces koncesji Wiednia na rzecz naj-
prezniejszych w oporze naroddw monarchii.

Czy fakty te miaty bezposredni czy posredni wptyw na tre$¢ poli-
tyczng prasy w Galicji? Analiza tresci periodykéw galicyjskich bezpo-
Sredniego wptywu stanowczo nie wykazuje. Ale istniat on w formie po-
Sredniej: serwis informacji, zaréwno w organach niemieckich (,Kra-
kauer Zeitung” i ,Lemberger Zeitung”), jak i w ,Gazecie Lwowskiej”,
poszerzat sie coraz bardziej, zakres artykuldw roznej tresci obejmowat
coraz to nowe zagadnienia. Cenzura zdawata sie nie dostrzega¢ przemy-
cania na tamy ,Dziennika Mo6d Paryskich” tresci spotecznych w artyku-
tach wybitnych publicystéw Iwowskich, a mialy one wyrazny wydZzwiek
polityczny. Pojawity sie szczegoOlnie w Krakowie nowe czasopisma lite-
rackie, a we Lwowie naukowe i fachowe (np. ,, Tygodnik Rolniczo-Prze-
mystowy”), gtoszagce hasta postepowe, a tym samym przeciwstawiajace
sie reakcjonizmowi i konserwatyzmowi zastarzatego Swiatopogladu. Moz-
na wiec w tych witasnie faktach widzie¢ nieco ztagodzong polityke praso-
wa Wiednia wobec narastajgcych tendencji narodowych, niejako odwrot
od bezpardonowego do 183G r. jozefinizmu.

Wdzieranie sie na tamy dziennik6w miedzy rokiem 1830 a marcem
1848 r. informacji politycznych, cho¢ co prawda najczesciej w jedno lub
dwuzdaniowym przekazie, potwierdza najlepiej sam rozrost prasy wie-
denskiej. Tuz przed dotarciem pierwszej wiadomosci o rewolucji lutowej
w Paryzu za posSrednictwem wiedenskiego domu bankowego Rothschil-
da28 Wieden posiadat 40 tytutéw prasowych: 8 dziennikéw ,Wiener Zei-
tung” ,Der Osterreichische Beobachter”, ,Der -Wanderer”, ,,Osterreichi-
scher Morgenblatt” ‘,Fremdenblatt”, ,,Die Gegenwart” i bardzo poczyt-
ne w sferach inteligencji zawodowej: , Allgemeine Theaterzeitung” oraz
»Wiener Allgemeine Damenzeitung”) 0raz 32 czasopisma z bardzo: po-
pularnymi ,Sonntagsblitter” (od 1841 r.) i ,,Osterreichische Blatter fiir
Literatur, Kunst etc.” (wychodzacym od 1843 r.)20. Wymieniamy tu te
tytuty gtéwnie dlatego, ze szerokg garscig czerpali informacje z ich ser-
wisu politycznego redaktorzy. licznych dziennikéw i periodykdéw
galicyjskich w 1848 r. Juz na poczatku lat czterdziestych w publicystyce
niemieckiej, wywierajgcej zrozumiaty mimo obostrzeA cenzury wplyw
na opinie austriackiego S$wiata dziennikarskiego, wyczuwac sie dawat
ostry ton antyrosyjski. Ernst Moritz Arndt, publicysta, ktdry sam

B H. Srbik, op. cit., t. 2, s. 249—251.
DJ. A . Helfert, op. cit, s. 6—10.



AUSTRIACKA POLITYKA CENZURALNA 17

w latach 1811—1813 szukat schronienia w Rosji, w swym Essay on Com-
parative History (1843) gtosit groze naporu caratu na Europe i ocalenie
widziat w odbudowie Polski jako buforu3). Czeski Niemiec Franciszek
Schuselka w broszurze Deutschland, Polen und Russland (1848) wyrzu-
cat Austrii, ze wecielajgc do monarchii Galicje zwiekszyta dysproporcje
etniczne w monarchii na niekorzy$¢ Niemcdédw, wzywat wiec do rezygna-
cji z Galicji w razie oderwania sie Polski od caratu, aby obnizyé te dys-
proporcje3l Augsburska , Allgemeine Zeitung”, do rewolucji faworyzo-
wana przez Metternicha, gtosita, ze gtdwng przyczyna rewolucji byta pre-
ponderancja caratu w Prusiech, a ,,Allgemeine Deutsche Zeitung”, pro-
wadzona przez polonofila G. G. Gervinusa, domagata sie odbudowy Pol-
ski w mys$l ,zdrowego politycznego zmystu” (numery obu dziennikéw
z marca 1848 r.). Za niezaleznos$cig polityki niemieckiej od caratu prze-
mawiata rowniez ,,Kolnische Zeitung”, a Karol Marks w ,Neue Rheini-
sche Zeitung” warunkowat rozw6j demokratycznych Niemiec od resty-
tucji wolnej i demokratycznej Polski (nr z 19 VIII 1848 r.). Ze podobne
koncepcje przenikaty juz przed 1848 r. w sposob sporadyczny i raczej
ukryty, a od marca 1848 r. zywiotowo do rzesz robotniczych, w koncu
do sfer dworskich, swiadczg ustne enuncjacje arcyksiecia Karola Hab-
sburga (bratanka cesarza Ferdynanda) i innych politykow o krzywdzie
rozbiorow, co prawda wygtaszane w szczytowych napieciach wrzenia.

W ten okrezny —mi do momentu ustgpienia Metternicha raczej za-
kamuflowany w prasie wiedenskiej sposéb — sprawa Polski i stosun-
ku panstw niemieckich do Petersburga wysunety sie w pierwszych ty-
godniach rewolucji na czoto jako problem kluczowy. Niestety, nie na
dtugo. Wprawdzie jeszcze przed majowym wybuchem (Mairevolution)
wedtug Fr. Smolki Galicjanie w Wiedniu wptywali ,na opinie publicz-
ng przez ludzi wzieto§¢ majgcych, redaktorow itd.”, ale inspirowanie to
nie szto juz w kierunku odbudowy Polski, lecz tylko koncesji autono-
micznych3 Prasowe wzmianki o Polakach, gtéwnie piéra miodych dzien-
nikarzy, pojawiaty sie przede wszystkim z okazji wystepowania Galicjan
w bardziej reprezentatywnych czy manifestacyjnych formach. Mnozace
sie z dnia na dzien dzienniki i periodyki nieregularne, bardzo czesto krot-
kotrwate i o nieszablonowych tytutach, jak ,,Ohnehose”, ,,Narrenthurm?,
,Dienstfreund”, ,,Unparteiische”, ,Proletarier”, ,,Omnibus” itp., wytrg-
caty swymi hastami i programami radykalnymi burzuazje wiederiska
z rownowagi. ,Radykalizm ogromnie sie wzmaga, zurnalistyka jest tu
prawdziwg potega” — pisat z dezaprobatg do Lwowa Smolka33

Jako informatory serwisu politycznego, inspirowane przez dwa odfa-
my Swiata dziennikarskiego, jednego o tradycjach francuskich (August

L B. Namier, 1848 Revolution of Intellectuals, Londyn 1947, s. 49—51.
3 Op. cit,, s. 78—79.

2F Smolka, Dziennik w listach do zony 1848—1849, Krakdéw 1913, s. 285.
BF. Smolka, op. cit, s. 286—287; podobnie A. Batowski, op. cit., passim.

i — KHPP XVI, z. 1
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Zang i Leopold Landsteiner), drugiego — anglo-amerykarnskich (Edward
Warrens)34, utrzymaty sie na rynku czytelniczym az do momentu zdoby-
cia rewolucyjnego Wiednia przez feldmarszatka Alfreda Windischgrétza
stosunkowo nieliczne organy: ,Wanderer”, ,Osterreichischer Courrier”,
»Deutsche Debattenzeitung”, ,Demokrat”3®%. Pisma te podlegaly Scislej-
szej cenzurze niz efemerydy i prasa drobnomieszczanska i radykalna;
cenzure te speiniat specjalny komitet dla spraw prasy w ministerstwie
spraw wewnetrznych, czeSciowo za$ Biuro Informacyjne rzadu. Ostrze
antyrosyjskie zanikato wobec wewnetrznej sytuacji monarchii (zwitasz-
cza na Wegrzech) i oczekiwanej militarnej interwencji Rosji. Sprawy
polskie w epizodycznych wzmiankach nie wnosity nic nowego do przeka-
zu na rynek czytelniczy. ,Polonizm” stanowit wcigz grozny czton w gru-
pie czynnikéw rozsadzajgcych zwarto$¢ panstwa habsburskiego — obok
italizmu, frankfurtyzmu (tj. idei zjednoczenia Niemiec bez przewodnictwa
Austrii) i madziaryzmu36. Problem zatem ,polonizmu” byt niebezpieczny
nawet dla liberalnej prasy. Problem czeski znikt z porzadku dziennego
z chwilg rozpedzenia Kongresu Stowianskiego i zbombardowania Pragi
w czerwcu; grozba federatizmu i stowianskiej kolaboracji w granicach
monarchii odtgd nie istniata, radykatowie czescy szukali ucieczki na emi-
gracji. Na centralne miejsce w prasie wysunetly sie sprawy konstytucjo-
nalizmu i ustawodawstwa austriackiego, tj. walka miedzy centralizmem
a prowincjonalnymi interesami i sitami krajow monarchii o przewodnig
w niej role.

Z kolei przyjrzyjmy sie, jakiej ewolucji na powyzszym tle ulegata
tre$¢ polityczna w prasie i publicystyce Galicji i Rzeczypospolitej Kra-
kowskiej. Prasy typu wytacznie politycznego obszary te do 1848 r. nie
mialy. Ludziom zajmujagcym sie w XVIII w. politykg potrzebni byli
informatorzy specjalni i dostawcy gazet pisanych; najszerszym przeka-
zem nowin stuzyly czasopisma zachodnioeuropejskie, m.in. ,Gazette de
Leyde”, ,,Mercure de France”, dzienniki niemieckie i austriackie, wresz-
cie korespondencja osobista37. Jozefinizm — jak wiemy — mimo pewnego
liberalizmu Jozefa Il wykluczat polityke z bezposredniego poznania pod-
danych.

3 Handbuch der Weltpresse, t. 1, s. 406.

$J. A Heifert, op. cit, s. 90—91; L. Salomon, Geschichte des deutschen
Zeitungswessens von den ersten Aufangen bis sur Wiederaufrichtung des Deuts-
chen Reiches, Il wyd., Lipsk—Oldenburg 1906, t. 2, Sj 57 n.

PHJ. A Helfert, Geschichte Osterreichs vom Ausgange des Wiener Octo-
ber—Aufstandes 1848, Wieden 1869, t. 2, s. 215; V. Valentin, Geschichte der
deutschen Revolution 1848—1849, Berlin 1930, t. 2, passim; H. Wereszycki, Hi-
storia Austrii, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1972, s. 223—229.

FJ. Loje k, Ze studidow nad czytelnictwem prasy w Polsce w koiAcu XVIII w.
(1780—1793), ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego”, t. 2, 1963.
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Dlatego w pierwszym etapie prasy galicyjskiej do 1830 r. wsérod orga-
now ogoélnoinformacyjnych, przemycajacych nieSmiato i sporadycznie
wiadomosci polityczne, wymieni¢ nalezy: ,Gazette de Leopol” (1776—
—1777), ,Pismo Uwiadamiajace Galicji” (1783—1788) (zmienione na
~Lwowskie Pismo Uwiadamiajgce”, a nastepnie na ,Lwowskie Tygod-
niowe Wiadomosci”), ,Lemberger Wdchentliche Anzeigen” (1786— 1798),
»Dziennik Patriotycznych Politykow” (1792—1798), ,,Gazete Krakowska”
(zatozong w 1794 r.)) i ,Krakauer Zeitung” (1799— 1808), wreszcie ,Lem-
berger Kaiserlich — Kanigliches Intelligenzblatt” (1796—1811). Do tych
tytutow w okresie napoleoriskim doda¢ nalezy ,Gazete Lwowska” (za-
tozong w 1811 r.), a p6zniej na terenie Krakowa z pism Konstantego Ma-
jeranowskiego chyba ,Kronike Codzienng Krajowg i Zagraniczng”
(1823) oraz ,,Gonca Krakowskiego” (1828—1831). Jednakze prawie wszy-
stkie wymienione periodyki og6lnoinformujgce nie moga by¢ rozwazane
jako reprezentujgce samodzielng mysl polityczng czy koncepcje redakcyj-
ng. Chwalebnie natomiast z wymienionych organéw wyro6zniaty sie pod
tym wzgledem: ,,Gazeta Krakowska”, ,Dziennik Patriotycznych Polity-
kéw”, czesciowo ,,Goniec Krakowski”, redagowane pod wptywem rdz-
nych bodzcéw ideowych, ale z widoczng samodzielnoscig redaktorska
w zakresie problematyki politycznej.

Niestety nad calg prasg przed ogtoszeniem jozefiriskiego patentu
0 cenzurze z 1781 r., tym bardziej po nim, zawist kaganiec ograniczen.
Kiedy w dziennikach i periodykach warszawskich gto$no, szeroko
1w duchu aprobujgcym pisano o amerykanskiej wojnie o niepodlegto$c¢
Stanéw i o rewolucji francuskiej (chociaz z przecietnym op6zZnieniem
2-3 tygodni)38 w pismach Iwowskich znalez¢ mozna byto przekazy po-
tepiajace radykalizm rewolucyjny, szczegdlnie proces i stracenie Ludwi-
ka XVI. Nawet ,Dziennik Patriotycznych Politykéw” nie pochwalat
»,0hydnego znamienia okrucienstwa”. Opinie polskag pod cenzurg jozefin-
skag animowaty przede wszystkim wypadki warszawskie: obrady Sejmu
Wielkiego, przymierze polsko-pruskie, ustawa 3 maja, przygotowanie in-
surekcyjne przed 1794 r. Ale tych zainteresowan nie zaspokajaty pisma
galicyjskie, lecz warszawskie i obce, sprowadzane doraznie, i prywatna
korespondencja. Tylko ,Dziennik Patriotycznych Politykdw” zdradzat
wyrazne sympatie proinsurekcyjne i kolaboracje z obozem postepowym
i jakobinskim warszawskim, byt organem wiladz powstanczych na zabor
austriacki, niejako tutejszg ekspozyturg Rady Najwyzszej Narodowej,
szczegOlnie wazng dla pertraktacji z rzadem wiedenskim. Taktyka re-
dakcyjna nakazywata nie drazni¢ administracji austriackiej, a zwtaszcza
cenzury, zbyt otwartg propaganda insurekcji za pomocg artykutow pub-

8 Z Libiszowska, Opinia polska wobec rewolucji amerykanskiej
w XVII w.,, L6dz 1962, s. 46—49; H. Rzadkowska, Stosunek opinii polskiej
publicznej do Rewolucji Francuskiej, Warszawa 1948, s. 13 n., 9.
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licystycznych i doktadnych a regularnych komunikatéw z pola walki. Ale
staranny dobor wiadomosci aktualnych i artykutéw tre$ci biograficznej,
historycznej i gospodarczej czynit z tego pisma prezny organ opinii pa-
triotycznej. Rola ,,Dziennika” urosta jeszcze bardziej w latach 1796— 1798,
kiedy zabér, poszerzony w zwigzku z trzecim rozbiorem o Galicje Nowg
zblizyt sie do Warszawy; stat sie terenem szeroko zaplanowanego no-
wego powstania w nadziei, ze legiony Dabrowskiego positkujace Lom-
bardie wraz z ortami napoleonskimi przez Wegry wtargng do Polski.
W tej sytuacji ,,Dziennik” stuzyt jako instrument rozsgdnie redagowanej
propagandy Centralizacji Lwowskiej i jej os$rodka dyspozycyjnego we
Francji pn. Deputacji Polskiej. Jak podaje Z. Kaczkowski, organizatorzy
Centralizacji, z ktorych wiekszo$é stanowita kolegium redakcyjne ,,Dzien-
nika”, wobec witadz musieli zachowywaé dyskrecje, ale po dworach hu-
czato od rozméw i nowin o legionach i planach wybuchu w Galicji3.
Analogiczng role w zachodniej czesci zaboru spetniata ,,Gazeta Kra-
kowska” Jana Maya, az do 1815 r. propagujaca kult Napoleona i przy-
szagca w tym zakresie bogaty serwis polityczny tym $mielszy, ze od
1809 r miasto zostato wiaczone do Ksiestwa Warszawskiego. Juz od stycz-
nia 1797 r. May obficie relacjonowat o sprawach francuskich, zaréwno
wojennych, jak dyplomatycznych, publikowatl niektore listy Napoleona
do Dyrektoriatu, gen. Ciarke, dyrektora Carnot, opisywat zachowanie sie
oskarzonych w czasie gtosnego procesu Babeufa, uroczysto$ci wreczenia
Dyrektoriatowi sztandarow zdobytych przez armie Sambry i Mozy itd.
Ten serwis polityczny, wbrew przeciwnej tendencji austriackiej ,prasy
patriotycznej”, rozrdst sie w latach nastepnych, zwlaszcza w 1805 i 180940.

Sytuacja ulegta zmianie po 1815 r. Problematyka polityczna zostata
wygnana z taméw pism lwowskich i krakowskich; jezeli gdziekolwiek
przemycita sie jaka$ informacja o fenomenach zycia politycznego do-
tyczyta ona badZz to zarzadzen rzadowych, badz krajow spoza obszaru
monarchii, czesto z drugiej poétkuli. Wiadomosci te podawano w formie
lapidarnej, np. ,,Rozmaitosci” i ,,Gazeta Lwowska” o rewolucji w Buenos
Aires (1817, nr 22), o Hiszpanii (1819, nr 47 i 1823, nr 74), o statystyce
armii ladowych i morskich panstw europejskich (1820, nr 76) itp. Aluzje
tresci historycznej, ale o wydzwieku politycznym, byty z miejsca skre-
$lane. Klasyczny przykiad stanowi skreslenie w cenzurze krakowskiej
w 1820 r. czterowiersza Hugona KoHataja z utworu zaplanowanego do
»,Pszczbétki Krakowskiej” a wyrazajgcego dezaprobate reakcyjnosci Fran-
ciszka I:

PM. Dzieduszycki, Przesztowieczny dziennik lwowski, ,,Przewodnik Nau-
kowy i Literacki”, Ill, 1875, s. 428—445;, Z. Kaczkowski, Moj pamietnik,
Lwow 1899, s. 28—30.

P ,,Gazeta Krakowska”, 1797; W. Bienkowski, Jan May, zatozyciel i pierw-
szy redaktor ,,Gazety Krakowskiej”, ,Prasa Wspo6tczesna i Dawna”, 1959, nr 1/2.
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Franciszek otoczony obtudnikéw ttumem,
Nie dozwolit Polakom brata¢ sie z rozumem,
Jego nawet Stowianie od dawna zniemczeli
Daremnie od Jozefa smak do Swiatta wzielidl

Tres$¢ .polityczng aktualng zaczeto zastepowaé artykutami tresci geo-
graficznej czy historycznej, posiadajagcymi tylko pewien wydzwiek aktu-
alnosci. Tak np. ,Pamietnik Lwowski” (1818—1819) dat Pochody i obo-
zy Anglikow w Indiach (1819, styczen), Poczatki narodu pruskiego (1819,
marzec), Uwagi nad Motdawig, Bessarabig, Krymem, Biatorusig i Ukraing
(1819, luty) itp. Kiedy K. Majeranowskiego zaatakowali czytelnicy jego
»Telegrafu” (dodatku do',Pszczotki Krakowskiej”, 1821), ze w artykule
0 szarlatanach zagranicznych osmiesza Francuzéw, oswiadczyt, ze ,aktual-
ne stosunki polityczne mogg rozdziela¢”, ale ,szacunek wzajemny taczy”.
Tak wiec nawet tak uktadny lojalista odbiegat od serwisu Scisle politycz-
nego na rzecz wypowiedzi aluzyjnych. Rzecz jasna, ze redaktorzy déwcze-
$nie wychodzacych organéw niemieckich, ,Krakauer Zeitung” i ,Lem-
berger Zeitung”, byli nieco $mielsi w informowaniu o zagranicznych wy-
darzeniach politycznych, ale korzystajac z prasy wiedeniskiej, a wiec tej
najostrzej cenzurowanej, nie zywili zbyt silnych obaw represji.

ZaznaczyliSmy juz wyzej, ze wypadki lat 1830 i 1831 w Europie zna-
lazty pewne echa w prasie austriackiej, mimo systemu metternichow-
skiego. Odbity sie one i w periodykach galicyjskich, przede wszystkim
w ,Goncu Krakowskim”. Jezeli listopadowe wypadki warszawskie nie
oSmielity natychmiast Majeranowskiego do informowania o nich czy-
telnikow, to juz w ,Dodatku Nadzwyczajnym” do numeru 168 (grud-
niowego) znalazty sie opisy walk, odezwa Rady Administracyjnej, infor-
macja o Towarzystwie Patriotycznym i inne. Caty rocznik 1831 pisma,
ktore do 6 XII wychodzito trzy razy w tygodniu, a od stycznia zostato
przeksztatcone w dziennik, wypetniono trescig polityczng (ciekawym
szczegOtem jest, ze Majeranowski usunat sie z wolnego miasta, dziennik
za$ prowadzit energiczny drukarz Stanistaw Gierzkowski)42 Czytelnicy
mieli tu informacje z Paryza, Wroctawia i innych miast od bezpos$red-
nich informatoréw i korespondentéw, poza tym nierzadko polemiki
1 aktualne obwieszczenia Senatu Wolnego Miasta. Dzieki temu wzrosta
liczba prenumeratoréw w Galicji, a takze w zaborze pruskim, a nawet
rosyjskim43 Znacznie ostrozniejsze wzmianki trafiaty sie. w ,Gazecie
Lwowskiej”, przy zupetnym pomijaniu tej tematyki w ,,Rozmaitosciach”;

4 Cyt. za: M. Romankdwna, ,Pszczotka Krakowska™, Krakéw 1939, s. 33.

2] Lojek, Prasa polska 1815—1830, [w:] Prasa polska 1661—1864, Warsza-
wa 1975, s. 96—97; o S.1 Gierzkowskim zob. Polski stownik biograficzny, t. 10;
aktualia wypadkéw zob. ,,Goniec Krakowski” 1830—1831 i dodatki do niego.

8 M. Tyrowicz Galicja od pierwszego rozbioru do Wiosny Ludow, Wstep,
Wroctaw—Krakéw 1955, passim.
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caty ich rocznik 1831 zamiescit tylko krotkg biografie gen. Jézefa Grze-
gorza Chiopickiego (1831, nr 8).

Istotne zagadnienie nurtujgce publicystow galicyjskich w dziedzinie
politycznej, a wiec konspiracja demokratyczna, walka z absolutyzmem,
§cieranie sie na tutejszym gruncie wpltywdéw emigracji (gtéwnie Miodej
Polski i Towarzystwa Demokratycznego, a w kregach ziemianskich obozu
ks. A. Czartoryskiego, czyli Hotelu Lambert) z tendencjami emancypo—
wania sie od tych wptywéw kierownictwa szlacheckiego w sprzysiezeniu
rewolucyjnym nie mogty w zadnej formie uj$¢ uwagi cenzoréw. To samo
nalezy powiedzie¢ o polskich obawach przenikania na teren szczeg6lnie
wschodniogalicyjski panslawistycznych aspiracji z Rosji, mimo powszech-
nego zapatu tutejszych stowianofiléw do ,kulturalnej wzajemnosci i po-
znania sie” Stowian. Wplywy mesjanizmu emigracyjnego zaptodnity juz
w 1835 r. Leszka (Aleksandra) Borkowskiego do napisania Wieszczen Le-
chowych; mimo ich tresci historiozoficznej wymieniamy je tutaj jako wi-
domy wyraz ataku na kosciot katolicki w zwiazku z encyklika Grzegorza
XVI potepiajagcg powstanie listopadowe (podobne glosy przeciw hierar-
chii i religii pojawity sie wspdiczesSnie w poznanskim ,Tygodniku Lite-
rackim™). Atoli rekopis Borkowskiego przeczekat w biurku autora az do
roku 1848, kiedy zostat wydany44.

CzasopiSmiennictwo galicyjskie nie miato zgota warunkow do stuze-
nia czytelnikom bezposrednim przekazem aktualiow politycznych tych
lat. Publicy$ci zgrupowani wokot ,,Dziennika Mod Paryskich” lansowali
natomiast problematyke postepu spotecznego i kultury narodowej. Publi-
cystyke emigracyjng, dotyczacag pojecia ,,ludu” i rozwijajgcg sie na wy-
chodzstwie iw konfrontacji z gruntownie odmienng strukturg klasowg za-
chodnich spoteczenstw, tu kolportowano w sporadycznych i $cigganych
przemytem ,drukach zakazanych”. Antynomie ,rewolucji spotecznej” czy-
li agrarnej, a powstania niepodlegtosciowego miata dopiero wypracowaé
praktyka podziemna i wystapienia zbrojne przeciw zaborcom; trzeba
przyzna¢, ze Galicja w dziele konspiracji odegrata role przodujacg. Ale
ogot ziemianstwa galicyjskiego przejmowat jeszcze nadal marazm i lek
politycznych nowin, nawet w dziedzinie ,,nauk spotecznych”.

Aktualia polityczne buchnety z tam prasy wulkanicznym niemal za-
rem w 1848 r. Byt to zaréwno wybuch nowych form wydawniczych
i gatunkow publicystycznych, jak i nowej problematyki. Tre$¢ jej byta
trojaka: sprawy lokalne i krajowe, stosunek do Austrii (w formie wyraz-
nie zredukowanej stosunek do wypadkéw wielkopolskich i w Krdélestwie
Kongresowym), wreszcie sytuacja rewolucyjna w Europie.

Sprawy lokalne rozogniajgce wieksze os$rodki miejskie (Lwow, Kra-
kéw, Przemysl, Tarndw) wplynety na szpalty prasy najszybciej i bezpo-

4 K. Pecol-d, Wstep do ,,Parafianszczyzny” A. Borkowskiego, wyd. ,Biblio-
teki Narodowej”, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—"Gdansk 1972, s. VII—VIII.
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Srednio we Lwowie i Krakowie: Gwardia Narodowa i Legia Akademicka,
petycja marcowa do tronu, zagadnienie uwilaszczenia chtopéw przez dwo-
ry szlacheckie (nie rzgad cesarski), wreszcie tworzenie krajowych organi-
zacji politycznych (Komitetu Narodowego w Krakowie, Rady Narodowej,
pézniej Centralnej we Lwowie), stosunek do naptywajgcej z emigracji
fali demokratéw, tolerowanych, jesli kierunku umiarkowanie postepo-
wego, niechetnie przyjmowanych, jesli rewolucyjnego (tzw. Centralczy-
kow). Opinie w tych licznych zagadnieniach wychodzity z réznych po-
staw: liberalnej, demokratycznej, prosocjalistycznej i wreszcie konserwa-
tywnej.

Liberalne zasady przemawialy z tamoéw ,Gazety Narodowej” (Lwow),
SJutrzenki” (Krakéw), wreszcie ,Zgody” (Tarnéw); tamy te propagowa-
ty solidaryzm stanowy, potepienie policyjnego systemu rzadéw i biuro-
kracji, spolszczenie kadr uniwersyteckich, wspétprace z klerem dla utrzy-
mania ,rzadu dusz” na wsi. W organach tych tylko okazjonalnie, z racji
sprawozdan z wiecow i przemdwien publicznych, pisano o niepodlegto-
Sci Polski, takze o konfliktach narodowos$ciowych: polsko-ukrairfiskim,
niemiecko-czeskim, stowiansko-wegierskim. Kiedy wyptyneta sprawa wy-
boréw do konstytuanty wiedeniskiej, agitowano za deputowanymi z kre-
gow narodowych. Lojalistyczng postawe wobec zwigzku z Austrig repre-
zentowaty wszystkie wymienione organy oraz niekonsekwentnie krakow-
ski ,,Dziennik Polityczny”, oscylujgcy miedzy liberalizmem i konserwa-
tyzmem4s,

Prasa demokratyczna: ,,Przeglad” i czeSciowo ,Dziennik Polityczny”,
oba pisma krakowskie, lwowski , Tygodnik Polski” wytoniony z ,Dzien-
nika Mod Paryskich” i ,Dziennik Stanistawowski” staty na gruncie od-
rebnosci narodowej i praw do niepodlegtosci Polski; w mysl idei, ze nie
ma ,narodu austriackiego” (,,Dziennik Polityczny”, nr 27 z lipca 1848),
wysuwano zadanie anulowania przez Awustrie traktatow rozbiorowych,
stworzenia z Galicji federalnej czesSci Austrii na zasadzie ,,zwigzku i przy-
mierza”. Tenze ,Dziennik Polityczny” w numerach z 3 i 5 maja i 27 lip-
ca przedrukowatl jako artykut wstepny odezwe Niemca dr Eisenmanna
Bracia Niemcy! domagajacy sie odbudowy Rzeczypospolitej od Morza
Czarnego przez Podole, Wotyn, Litwe, Krdlestwo Polskie, Galicje do
»Poznania” (co do zwrotu Polsce catego W. Ks. Poznanskiego zastrzegat
autor sie wyraznie).

Demokratyczna prasa krakowsko-lwowsko-stanistawowska byta zroz-
nicowana. ,Dziennik Stanistawowski” (redagowany we Lwowie przez
cztonkéw Towarzystwa Demokratycznego Polskiego i niestusznie uwaza-
ny za organ Centralizacji TDP) krytykowat ostro egoizm klasowy szlach-
ty i partykularyzm politykow galicyjskich. Rozpoczynajgca sie za Karpa-

5 J. Garbaczowska, Jutrzenka prasy krakowskiej czasu, Wiosny Luddw,
,Dziennik Polski”, 1948, nr 80.
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tami wojna wyzwolefcza Wegier nasuwata koncepcje rozszerzenia kon-
fliktu z Austrig, a nastepnie i z caratem; ale perspektywa wojny z Rosja
w momencie ukazania sie 1 numeru ,Dziennika Stanistawowskiego”
(2 IX 1848) byta juz nierealna. Z zagadnien krajowych redaktorzy,
a szczegOlnie Wiktor Heltman, atakowali hegemonie ziemianstwa i inte-
ligencji szlacheckiej w Centralnej Radzie Narodowej; chodzito o takg
przebudowe tego ciata, by element rzemieSlniczy, plebejski i miodziez
akademicka uzyskat w niej przewage. Wobec zatargu Ukraincow, szcze-
golnie Swietojurskiej Rady Gtownej, z obozem polskim, zarébwno demo-
kratycznym, jak liberalnym, o podziat Galicji i jezyk urzedowy ukraifiski
na wschod od Sanu, ,Dziennik” nie zajmowat jasno zdeklarowanej po-
stawy, podobnie jak i ,,Tygodnik Polski” deklarujacy koncesje jezykowe
i szkolne Ukraincom, ale na zasadzie prymatu polskiego.46 Wiadomo, ze
na sktéconym Kongresie Stowianskim w Pradze Polacy zawarli ugode
w tym duchu, ale realizacji przeszkodzit nie tylko nawrét absolutyzmu,
lecz i nieprzejednany op6r Rady Swietojurskiej nie akceptujacej stano-
wiska liberatdw ukrainskich. Specyficzng tre$¢ polityczng przynosit kra-
kowski ,,Przeglad”; zamieszczatl artykuty poblicystyczne pidra wybitnych
cztonkéw TDP (redaktorem byt Leon Zienkowicz, w 1846 r. czlonek
Centralizacji). Specyfika ,Przegladu” lezata w publicystycznych rozpra-
wach teoretycznych, definiujagcych ,zasady demokratyczne w Polsce”:
w nich sprecyzowano poglady na uwtaszczenie bezindemnizacyjne, walke
zbrojna, przewrdt w ustroju spotecznym. ,,Przeglad” byt jedynym orga-
nem prasy galicyjskiej, ktory pozytywnie okreslat role deputowanych
chiopskich w konstytuancie wiederiskiej47.

Odchyleniem od prasy demokratycznej wyrdzniat sie Ilwowski ,Po-
step”, stworzony za pienigdze Leona Rzewuskiego, pana na Podhorcach,
ktéry ogarniety zapatem dla mistycyzmu niektorych kierunkéw fran-
cuskiego socjalizmu utopijnego marzyt o przeszczepieniu na glebe ga-
licyjskg idei Ch. Fouriera, L. Blanca i P. Proudhona. Nie same jednak
zagadnienia ustroju spotecznego zajmowaty kolumny ,Postepu”; syn Fa-
rysa (Wactawa Rzewuskiego) pisat w nim réwniez o potrzebie ugody
polsko-ukrainskiej i ordynacji wyborczej do parlamentu jako najaktual-
niejszych wedlug niego aktualnosci politycznych kraju, rozwijat ,pro-
gram federacyjny”, aby monarchie wyzwoli¢ z wszechwtadzy biurokracji
centralnej na rzecz samorzgddw krajowych i narodowych. Problematyka
Rzewuskiego zaskakiwata swg rozlegtoscig probleméw i nowatorstwem;
byta réwnoczesnie zbyt fantastyczna, za mato zwigzana z zyciem kraju,
niekonsekwentna, nie pozbawiona sprzecznosci.

Natomiast wypada stwierdzi¢, ze w zakresie konsekwentnej publi-

8 Zob. J. Kozik, Miedzy reakcjg a rewolucja, s. 69—71; H. WereszycKki,
Pod bertem Habsburgow, s. 126—127.
&L Homola, Prasa Galicji, [w:] Prasa polska 1861—1864, s. 225—226.
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cystyki i przekazu informacji dziennikarskiej zapisaty sie w dziejach pra-
sy zaboru organy konserwatywne; z drugiej strony, lansowane na tych
tamach poglady bez ostonek propagowaty Swiatopoglad reakcyjny i lo-
jalistyczny wobec Wiednia. Mamy tu na mysli lwowski dwutygodnik
»Polske” pod redakcjg Hilarego Meciszewskiego, poprzednio obrotnego
zalozyciela ,,Dziennika Narodowego”, w Krakowie; redaktor uwazany za
agenta Hotelu Lambert zwalczat wszelkie plany wystgpien zbrojnych,
zwitaszcza L. Mierostawskiego. Z ,,Polskg” wspotpracowali wydatnie Anto-
ni Walewski i Zygmunt Kaczkowski. Do prasy konserwatywnej nalezat
tez krakowski dziennik polityczny i ogolnoinformacyjny ,,Czas”, zwany
p6zniej ,,polskim »Timesem«”. ,Polska” jako organ Stowarzyszenia Zie-
mianskiego o klasowo-egoistycznym stanowisku w sprawach agrarnych
propagowata bezpardonowg walke z hastami postepu i socjalizmu, z pro-
gramem politycznym Centralnej Rady Narodowej (zniesieniem panszczy-
zny i dopuszczeniem mas ludowych do udziatlu w Radzie). Redakcja zy-
skata sobie epitet ,nowej Targowicy” (artykuty Jozefa Dzierzkowskiego),
a zecerzy Iwowscy odmowili sktadu drukarskiego pismad8 Wprawdzie
po ustawie parlamentu wiedenskiego o indemnizacyjnym zniesieniu pan-
szczyzny ,Polska” zmienita wiernopoddarnczy ton na ostre zadania, by
indemnizacja. obcigzyta skarb panstwa, a nawet zaczeto krytykowaé nie-
ktére pociagniecia rzadu centralnego i biurokracji w kraju, ale ,,Polska”
obok ,,Gazety Lwowskiej” przetrwata likwidacje catej prasy galicyjskiej
po upadku rewolucji (przestata wychodzi¢ dopiero w Kkofcu lutego
1849 r.).

Dziennik ,,Czas”, zainicjowany dopiero z poczatkiem listopada 1848 r.,
a wiec juz po sttumieniu ulicznych demonstracji w Krakowie, Pradze,
Wiedniu i we Lwowie, reprezentowat mysl polityczng wielkiego zie-
mianstwa galicyjskiego z Adamem Potockim, Pawlem Popielem, Henry-
kiem Wodzickim na czele. Duze fundusze z ich kas, jak i bogatej finan-
sjery krakowskiej (Wincentego Kirchmajera) utatwity zjednoczenie w re-
dakcji przednich piér i publicystéw. Poczatkowe balansowanie grona re-
dakcyjnego miedzy patriotyzmem szerokich warstw i nastrojami wzbu-
rzonej reakcja ulicy a politykg zimnego rozsagdku wiodto ku zyskiwaniu
zwolennikow polityki tréjzaborowego lojalizmu, potepienia wielkiej kon-
spiracji i walki zbrojnej, w koncu do austro-polskiego rozwigzania spra-
wy polskiej. Wprawdzie Pawet Popiel w artykule wstepnym gtosit: ,je-
dynym naszym celem — odzyskanie wolnej i niepodlegtej ojczyzny”, za$
Adam Potocki jeszcze w 1850 r. dat sie wciggnaé w ostatni spisek Julia-
na Goslara, co przyptacit wiezieniem, ale od poczatku grupa ,,Czasu” wy-
powiedziata walke ,teoriom komunistycznym”, staneta w obronie inte-

B8 M Batowski, Diariusz, passim; H. Florkowska, Prasa galicyjska
1848 r. wobec kwestii agrarnej, s. 126 n.; I. Homol a, op. cit.,, s. 222—224.
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res6w obszarniczych i hegemonii szlachty w zyciu politycznym opartym
na legalizmie i wspotpracy z rzadem49.

.Czas” preferowat wyraznie problematyke polityczng zar6wno w za-
kresie publicystyki, jak informacji aktualnej. Aktualne wiadomosci po-
lityczne — mimo odnowionych trudnos$ci cenzuralnych < pojawiaty sie
na tamach ,Czasu” w stosunkowo najpetniejszym serwisie. Zaréwno te
wiadomosci, jak i szersze artykuty dawaty czytelnikowi wglad w prze-
bieg debat parlamentarnych w Otomunicu (do ktérego przeniesiono z kon-
cem listopada 1848 r. konstytuante wiedensky), jak i wypadkow za gra-
nicg, m.in. o ogniskach odnawiajagcego sie wrzenia rewolucyjnego w kra-
jach Zwigzku Niemieckiego, we Wioszech, a takze w niektorych prowin-
cjach monarchii%. W ten sposob organ konserwatystéw zyskiwat coraz
szerszy odbiér nie tylko w kregach ziemianskich, ale i mieszczanskich,
inteligencji zawodowej, kleru, $wiata urzedniczego; po kilku latach swego
istnienia ,,Czas” zaczag} dociera¢ do najdalszych zakatkéw kraju, nastep-
nie do dwu innych zaboréw, a nawet za granice. W niespetna 15 lat od
wyjscia pierwszego numeru dziennik urdst do zrédta informacji o spra-
wach polskich dla niektérych redakcji europejskich, gtéwnie w Wied-
niu, Paryzu, Londynie i Rzymie5L

DJ Drobiszewski, Kregi czytelnicze ,,Czasu" w latach 1848—65, ,,Studia
Historyczne”, 1969, z. 3, s. 383.

f<4) J. Drobiszewski, Serwis informacyjny dziennika ,Czas”, ,Zeszyty
Prasoznawcze”, 1968, nr 1; role ,,Czasu” z réznego punktu widzenia przedstawia
Ksiega pamigtkowa ,,Czasu” 1848—1938, Warszawa 1938.

6l K. Olszanski, ,Czas” wobec powstania styczniowego, [w:] Krakéw w po-
wstaniu styczniowym, Krakéw 1968, s. 196; tenze, Prasa galicyjska wobec pow-
stania styczniowego, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1975, s. 22.



