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Michal Kabata, Warszawska batalia o nowqg sztuke (,Wedrowiec” 1884—1887),
Warszawa 1978, ss. 267.

»Wedrowiec” ukazywal sie w latach 1884—1887 pod redakcjg A. Gru-
szeckiego. Wraz z osobg nowego redaktora uleg! tez zmianie profil pis-
ma: z magazynu geograficznego na tygodnik kulturalny, ktorego lamy
wypelnily przede wszystkim trzy dziaty: 1) artykuty, recenzje, rozpra-
wy literackie, 2) powiesdci, nowele, opowiadania, 3) grafika i malarstwo.
Skupiony wokét ,,Wedrowca” zesp6l iagczyl wspoélny program estetyczny,
a glownym celem dzialalnosci pisma stala sie kampania na rzecz nowej
sztuki, kampania o estetyke realizmu.

Ten ciekawy, cho¢ krotkotrwaly epizod z dziejow ,,Wedrowca” nie-
jednokrotnie byl juz przedmiotem badan naukowych: problematyke li-
teracky przeanalizowal J.Z. Jakubowski, zagadnieniom plastyki poswie-
cone zostalo opracowanie A. Porebskiej, dzialalnoscig pisma pod redak-
cja A. Gruszeckiego zajmuje sie M. Kabata w pracy Warszawska batalia
o nowgq sztuke (,,Wedrowiec” 1884-—1887). We wstepie autor wyjasnia,
iz jest to wprawdzie opracowanie historycznoliterackie, ze wzgledu jed-
nak na szeroko$é¢ problematyki w réwnej mierze zajmuje sie zagadnie-
niami z zakresu estetyki, co historii prasy.

Praca sklada sie z trzech czesci. Pierwsza zawiera analize prezen-
towanego na lamach tygodnika programu estetycznego, ktéry M, Kabata
rekonstruuje gléwnie na podstawie fragmentéw artykulow A. Sygietyh-
skiego, S. Witkiewicza, A. Dygasinskiego. Ocene tej cze$ci pracy pozo-
stawiam znawcom przedmiotu. Dla historyka prasy ze wzgledu na sto-
sowane metody badawcze i wyniki badan bardziej interesujgce sg po-
zostale czeSci pracy. W czeSci drugiej autor stara sie odpowiedzie¢ na py-
tanie, w jakim stopniu realizowany byl program estetyczny, jakie wzory
literackie i artystyczne propagowano na tamach pisma? Udokumentowa-
niu zawartych tu tez shuzy suplement zawierajacy dane ilociowe: wy-
kazy autoréw, pisarzy i artystow najczesciej wspélpracujacych z ty-
godnikiem, zestawienia pozwalajace stwierdzi¢, jakie byly ilo$ciowe pro-
porcje miedzy poszczegélnymi typami publikacji, jak wygladala recepcja
literatury obcej. W dalszym ciggu omoéwiono techniczne rozwigzania
form prezentacji publikowanych materialow, rozwoéj ukladu i szaty gra-
ficznej pisma.
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Czeéc trzecia po$wiecona zostala redakeji i zespolowi wspdlpracow-
nikéw ,,Wedrowca”. M. Kabata, prezentujac poszczegdlnych czlonkow te-
go zespolu, probuje ustali¢, jak na propagowany program wplynety
do$wiadczenia i dorobek artystyczny jego twoércoOw z okresu poprzedza-
jacego wspolprace. Stwierdza, iz przedstawiany zesp6t to nie tylko grupa
‘polaczona wspolnota intereséiv ekonomicznych wynikajgeych z przedsie-
‘wziecia, jakim bylo wydawanie pisma, ale grupa artystyczna reprezen-
tujaca jednolity program estetyczny.

W zakonczeniu autor podkresla role pisma w walce o nowg sztuke.
Ze wzgledu na miejsce realizacji programu kampania ,,Wedrowca” zmo-
dernizowala formy dzialania czasopi$miennictwa, stworzyla nowe formy
prezentacji programu artystycznego.

Szerszej dokumentacji tez zawartych w pracy mialo stuzyé pordéwna-
nie ,,Wedrowca” z niektérymi czasopismami polskimi i francuskimi (s. 9).
Oceng rynku wydawniczego w Warszawie- w momencie ukazanija sie
,»Wedrowca” pod redakcjg A. Gruszeckiego zajmuje sie autor w rozdziale
II, gdzie stwierdza, iz na ogblng liczbe 36 pism wydawanych w Krole-
stwie w latach osiemdziesigtych charakter tzw. ilustracji mialy tylko
trzy wymienione juz weczesniej tygodniki: ,,Klosy”, ,,Tygodnik Pow-
szechny” i ,,Tygodnik Ilustrowany” (oczywiscie poza ,,Wedrowcem”).
Szkoda, ze w bibliografii wyzyskanych opracowan nie znalazlo sie, poza
W. Gielzynskiego Prasq warszawskq 1661—1914, zadne inne opracowa-
nie po$wiecone historii prasy tego okresu. Mozna by wtedy skorygowaé
wypowiedz S. Witkiewicza, cytowang przez autora na s. 123. W latach
osiemdziesigtych w Krolestwie ukazywalo sie ponad 30 czasopism, w
tym 4 tygodniki ilustrowane (M. Kabata pominal , Biesiade Literacks”).

Analizujac we wstepie szczuply baze zrodlowg autor pisze, iz ,,w sy-
tuacji braku dokumentacji archiwalnej badacz ma obowigzek zauwazy¢
i odnotowywa¢ oraz komentowaé¢ kazdy szczeg6l zawarty w dostepnych
zrodlach”. Trudno wytlumaczy¢ fakt pominiecia przy opracowywaniu
monografii dokumentéw Warszawskiego Urzedu Cenzury i wszystkich
probleméw wynikajacych z jego dzialalnosci. Brak tez informacji na te-
mat wspoélczesnych ocen dziatalnos$ci ,,Wedrowca” (poza jedyng wypo-
wiedzig A. Swietochowskiego na s. 150), recepeji propagowanego prze-
zen programu czy chociazby wysokosci nakladéw tygodnika, bedacych
posrednim dowodem jego popularnosci wsrod czytelnikéw.

Praca M. Kabaty, mimo zamierzen autora, nie jest monografig ,,We-
drowca” w czteroletnim okresie jego ukazywania sig. Zbyt wiele pro-
blemoéw zwigzanych z funkcjonowaniem pisma nie znalazlo w niej wy-
jasnienia.
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