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ANDRZEJ PACZKOWSKI

PRASA W KULTURZE POLITYCZNEJ DRUGIEJ
RZECZYPOSPOLITEJ. PROBLEMY I PROPOZYCJE BADAWCZE

Obradujgca podczas XI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich
(Torun 1974) sekcja poswiecona dziejom kultury politycznej otworzyla
picdne pole badawcze, ktérego penetracja moze okazaé¢ sie warto§ciowym
tycznikiem miedzy mniej lub bardziej tradycyjnie uprawiang historig
polityczng a badaniami nad historig spoteczenstwa i jego kultury. Dzie-
dzina ta — uprawiana od wielu lat przez socjologéw, najcze$ciej w ra-
mach political sciences — dla nauki wspolezesnej zostalta ,,odkryta” okoto
20 lat: temu przez przedstawicieli szkoly behawioralnej, dorabiajgc sie
wielu wartosciowych publikacji teoretycznych i badan empirycznych,
a jej problematyka trafila takze na teren nauki polskiej’. Mimo wzgled-
nej obfitosci dorobku (a moze wiasnie dzieki mnogosci badan?) ilo$é pro-
ponowanych definicji i wskazywanych kierunkéw poszukiwan wecale nie
ulatwia orientacji debiutantowi w tym przedmiocie. I tak np. jedni za
kulture polityczng uwazaja zaréwno normy (i wzory) regulujgce aktyw-
no$¢ spoteczng w sferze objetej pojeciem polityki, jak i zachowania (i po-
stawy) spoleczne w trakcie prowadzenia tej dzialalnoSci — jest to ,kla-
syczne” podejcie niektérych behawiorystéw. Inni — np. Jerzy J. Wiatr
— rozdzielajg ten dwuczton i za kulture polityczng sensu stricto uwaza-
ja same tylko normy (warto$ci, wzory zachowan, postaw), praktyke dzia-
fan i zachowan politycznych odsylajagc do osobnej szuflady. Je$li roz-
dzielanie takie moze by¢ metodologicznie uprawnione i nastepowaé bedzie
zapewne takze na poziomie warsztatu konkretnego badacza — zgodnie
z prawem postepujacej specjalizacji — jest ono niewgtpliwie zubozeniem

] 1 M.in. W. Markiewicz Kultura polityczna jako przedmiot badar nauko-

wych, ,Kultura i Spoteczenistwo”, 1976, z. 4, s. 11—34; J. J. Wiatr, Socjologia
stosunkdéw politycznych, Warszawa 1977, s, 309—350 (m.in. rozdziat ,,Kultura i poli-
tyka”), 492—511 (rozdz. ,Socjologia zachowania politycznego”), 512—541 (rozdz. ,So-
cjologia $wiadomosci polifycznej”); szereg badan empirycznych (z najnowszych:
raport Postawy spoteczne i elementy kultury politycznej w S$rodowisku mtodzzezy
warszawskiej, ,Kultura i Spoleczenstwo”, 1978, z. 1).
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refleksji nad spoleczng i polityczng praxis niezaleinie od tego, czy tyczyc
ma rzeczy przesziych, czy sytuacji wspolezesnych. Optuje wigc za trak-
towaniem kultury politycznej jako zbioru zasad -— norm prawnych, wzo-
réw zachowania, spolecznie uznanych systemoéow wartosci — odnoszacych
sig do dzialalnos$ci politycznej oraz samych przejawoéw politycznej aktyw-
noéci, tzn. zachowan w sferze polityki, wlgcznie ze stosowanymi $rod-
kami walki politycznej, stanami i odruchami psychicznymi czy socjo-
psychicznymi, ktére jej towarzyszg. Jest to tym bardziej wskazane, iz
pewna przynajmniej cze$é owego zbioru zasad rodzi sie w trakcie biezgcej
dzialalnosci politycznej i je$li zejdziemy z poziomu ogdélnosci i modeli
do poziomu, na ktéorym odbywa si¢ rekonstrukeja wydarzen, wspélzalez-
nos¢ norm i zachowan stawaé sie bedzie coraz $cislejsza. Chyba, ze za-
mierzamy ograniczy¢ sie do ,historii” (czy socjologii) ,,wychowujgcej”,
w ktérej zachowania beda o tyle wazne, o ile sg ,,normotworcze”, a nor-
my istotne bez wzgledu na to, czy i w jakim zakresie byly respektowane.

W niektérych opracowaniach i propozycjach widoczna jest tendencja
do ‘generalizowania uje¢, traktowania kultury politycznej danego spo-
leczenstwa jako jednej, spojnej calosci, czego skrajnym przypadkiem mo-
ze by¢ uwaga Wladyslawa Markiewicza o jednoznacznosci poje¢ ,kultura
polityczna” i ,charakter narodowy’” Bardziej realistyczne wydaje sie
jednak (takze i z punktu widzenia mozliwosci badawczych) zaltozenie,
e w spolecznej rzeczywistosci kultura polityczna rozpada sie na wiele
,podkultur”, np. regionalnych, wyznaniowych, grupowo-warstwowych
czy wynikajgcych z roznego poziomu zaangazowan politycznych (kultura
polityczna elit i kultura polityczna mas), a mozna nawet moéwi¢ — w od-
niesieniu do wybitnych osobistosci przywédczych — o ,,0sobistej kulturze
politycznej”. Sadzi¢ mozna, ze dopiero oparcie sie na wynikach osiggnie-
tych w toku badan szezegélowych powinno by¢ podstawg do uogolniaja-
cych wnioskéw obejmujgcych kategorie tak pojemne i zréznicowane, jak
nardd czy klasa.

Nie bylbym takze sklonny do akceptowania w pelni proponowanego
np. przez Stefana Kieniewicza® podejscia do przedmiotu ze znacznym la-
dunkiem warto$ciowania, nawigzujgcego — jak sie wydaje — do potocz-
nego pojmowania stowa , kultura”, w ktérym jest ono synonimem grzecz-
no$ci, poprawnego zachowania sie, oglady, tolerancji. W wielu kulturach
istniejgce normy nie tylko nie sprzeciwiajg sie, ale wrecz stymulujg calg
palete zachowan ,niekulturalnych” (brutalnos¢, okrucienstwo): przylkia-
dem moze byé¢ fakt, ze jeszcze w okresie migedzywojennym we Francji —
a wiec w kraju bez watpienia ,kulturalnym” — odbywaly sie publiczne
egzekucje (gilotyna). Trzeba by uzywa¢ takich dodatkowych pojeé, jak
,,antykultura polityczna”, podobnie jak w socjologii moralno$ci uzywa

2 Markiewicz op. cit, s. 33.
38, Kieniewicz Polska kultura polityczna w XIX wieku, [w:] Dzieje kul-
tury politycznej w Polsce, Warszawa 1977, s. 137.
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si¢ pojecia ,,przeciwobyczajow” na okreslenie uznanych spolecznie — czy
raczej tolerowanych przez dang spoleczno$é — sposobéw obchodzenia
norm, ktére ta sama spoleczno$¢ wytworzyla, lecz z uwagi na rbéznego ro-
dzaju czynniki nie ma mozliwosci ich pelnego respektowania (np. la-
pownictwo). Trudno z pewnoscig byloby pisa¢ o ,kulturze politycznej”
Trzeciej Rzeszy, ale wydaje mi sig, ze nie jest to wystarczajagcym powo-
- dem do czynienia wyjatku, tym bardziej ze historyk dziejow najnowszych
musialby ich robi¢ chyba zbyt wiele, zwlaszcza jezeli podejmie analize
niektérych ,,podkultur” (np. sekt czy mafii politycznych) czy norm obo-
wigzujacych w systemach totalitarnych. '

Pole objete pojeciem kultury politycznej jest obszerne i w wielu przy-
padkach — azeby pozosta¢ juz przy rustykalnych poréwnaniach — okra-
cza miedze dzielace je od terendéw interesujacych np. nauki o etyce i mo-
ralno$ci* czy obszaréw penetracji historii politycznej sensu stricto. Nie
ma na tym miejscu potrzeby udowadniania, ze prasa znajduje sie w cen-
trum polityki, bedgc jednym z najwazniejszych instrumentéw politycz-
nej komunikacji, bo przeciez znaczna cze$¢ dziatan politycznych rozgry-
wa sie na plaszczyZnie interpersonalnej i miedzygrupowej komunikacji,
i to zaréwno tej ze znakiem ,,dodatnim” (porozumienie), jak i ,,ujemnym”
(konflikt)’. W znacznym wigc stopniu miejsce przewidziane dla prasy w
badaniach nad kulturg polityczng bedzie mialo zblizony ksztalt i obszar
do tego, ktéry wyznaczamy jej badajac w ogodle uklad stosunkéw pra-
sa—polityka. '

Pierwszym obszarem zainteresowan nalezy uczynié prase jako zrod-
1o do badan nad kulturg polityczng. Pierwszym nie dlatego, izbym chciat
mu tu przyznaé role szczegdlng — wregcez przeciwnie — ale w przekona-
niu o znacznym stopniu ,uslugowosci” badan nad historig prasy wobec -
poszukiwan w dziedzinie historii politycznej, historii ideologii i mys$li
spotecznej, historii kultury, ktére to specjalnosci majg nie tylko znacznie
szersze perspektywy badawecze, ale i bez poréwnania powazniejszg sank-
cje spoleczng. Oczywiste jest stwierdzenie, ze dla znacznego odcinka cza-
sowego dziejéw najnowszych prasa jest jednym z najwazniejszych zrédet
do poznania kultury politycznej i trudno wyobrazi¢ sobie szerzej po-
traktowane badania bez kwerendy dziennik6éw i czasopism najrézniejsze-
go typu: od wydawnictw stricte politycznych, takze o charakterze we-
wnetrznym, do czasopism popularnych nie majgeych zadnych bezposred-
nich powiazan z zorganizowang aktywnoscig polityczng. Ze strony histo-
rykéw prasy mozna by oczekiwaé propozycji dotyczacych krytyki zrodio-
znawcze] bedgcej pomocy dla badan prowadzonych poza ich srodowiskiem,

4+ W takim wydaniu, jakie reprezenfuje m.in. Maria Ossowska w esejach Mo-
ralno$§é jako fakt spoleczny czy O pewnych przemianach etyki walki, [oba w:] So-
cjologin moralnodci. Zarys zagadnien, Warszawa 1969.

5 Najbardziej znanymi formami komunikacji politycznej beda np. wiec, zebra-
nie wspotuczestnikéw akcji politycznej, debata parlamentarna, ,wojna ulotkowa”.

4
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jak wiadomo — do$¢ skromnym iloSciowo. Nie czuje sie na silach podej-
mowania tu tej problematyki i ograniczam sie do zasygnalizowania istnie-
nia samej potrzeby.

Zasadniczym obszarem penetracji ma byé¢ jednak prasa jako skiadnik
kultury politycznej. Wydaje sie, Ze mozna by wyrézni¢ dwie gléwne
plaszezyzny — czy tez dwa kierunki — poszukiwan, zgodne z tym po-
dziatem, na jaki rozpada sie¢ zaproponowana powyzej robocza definicja
pojecia ,,kultura polityczna”:

1. zasady (normy, wzory, systemy wartoSci) i ich powstawanie,

2. dzialalno$é polityczna (metody, srodki dzialania) z odniesieniem do
przyjetych i zaakceptowanych spolecznie zasad.

Na pierwszej z wymienionych plaszczyzn znalaztyby sie zagadnienia
dotyczace normotwoérczych funkcji prasy, i to zaréwno woéwczas, gdy
wystepuje ona jako czynnik autonomiczny, jak i woéwczas, gdy stuzy za
kanal informacyjny dla swoich dysponentéw. Tutaj takze jest miejsce
dla kregu spraw nalezacych do deontologii zawodu dziennikarskiego oraz
wizji i programéw wykreslajacych zadania prasy wobec sfery polityki.
Przy czym prase winno sie traktowa¢ jako nalezgeg do ,,elity” ruchéw po-
litycznych, bez wzgledu na to czy na lamach konkretnego pisma rzeczy-
wiScie wypowiadaja sie wybitni dzialacze (publicysci), gdyz jest ona por-
te-parole os6b lub instytucji dysponujacych autorytetem albo tez sama
sie nim cieszy. _

Na plaszczyznie drugiej znalazlaby sie analiza prasy jako jednego ze
wspdluczestnikoéw dziatalnosei polityczinej, a wiec strony realizujgcej po-
lityczne zadania przy respektowaniu przyjetych zasad postepowania lub
mimo nich.

Plaszézyzny te majg oczywiscie wiele punktéw stycznych i p6él wspol-
‘nych, z tym ze prasa — checac nie chege — jest gléwnym nosnikiem
wzorow i jednocze$nie najblizszym potocznemu doswiadczeniu, ,,trzyma-
-nym za reke”, czlonkiem elity politycznej, a wiec sama jest wzorem, i to
7 duza czestotliwo$cig i regularnie trafiajacym do masy mniej lub bar-
dziej aktywnych uczestnikéw zycia politycznego. Jest nie tylko miejscem,
na ktorym nastepuje spotkanie polityka z jego zwolennikami (lub prze-
ciwnikami) spoza kregu profesjonalnego, ale takze codzienng wykladnig
programéw politycznych i meandréw ich realizacji.

Nie poddano dotychczas systematycznym i nalezycie szczegélowym ba-
daniom miejsca wyznaczanego prasie w zyciu politycznym Polski i Po-
lakéw przez prawodawcdw, autorytety moralne, twércow systemow ideo-
logicznych, przyw6dcc’>W partyjnych ani przez samych dziennikarzy, pu-
blicystéw profesjonalnych i wydawcéw. Kilka wybranych opinii w tym
przedmiocie przywolalem w swoim artykule o kampanii wyborcze]
1922 r.f i mozna by je uzupeknié jeszcze dziesigtkiem innych o podobnym

K A. Paczkowski, Prasa a kultura polityczna w Drugiej Rzeczypospolitej,
~Kwartalnik Historii Prasy Polskiej”, 1978, z. 4, s. 102—103.
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tenorze: prasa jako wychowawca spoteczenstwa, jako ,,czynnik korygu-
jacy ujemne strony naszych stosunkoéw parlamentarnych, czynnik podno-
szaey naszg ubogg kulture polityczng na wyzszy poziom™, jako ,,nauczy-
ciel i krytyk, arbiter zréwnowazony [majgcy] przywilej wzniesienia sie
ponad cizbe®. Malo kto z wypowiadajacych sie w tej sprawie, rysujgc wi-
zje szczytnego poslannictwa prasy i pracownikéw dziennikarskich, od-
wolywal sie¢ do przemian kulturowych i cywilizacyjnych zachodzgcych
w Polsce, i to juz od ostatnich dziesiecioleci XIX w. Do wyjatkéw takich
nalezal m.in. Witold Wolff, ktéry pisal, ze ,,w miare utrwalania rzadow
demokracji dziennik traci swoje znaczenie organu opiniodawezego, zostaje
zepchniety ze stanowiska wspéitworey kultury, inspiratora przeobrazen
spolecznych i politycznych do roli obiektywnego sprawozdawcy [...] nie
rezygnujac catkowicie z zadania tworzenia i organizowania opinii publiez--
nej, jednak pod naporem wymagan zycia ogranicza z dnia na dzieh miej-
sce przeznaczone na artykutly refleksyjno-krytyczne [...] rzuca dyskretna
zaslone na swoje wilaSciwe oblicze ideowe™. W istocie. Miejsce i rola
prasy w obiegu komunikacji politycznej nie majg charakteru stalego,
zmieniaja sie w zaleznosci od wielu faktoréow, i to zaréwno majacych
charakter jednostkowy i krotkofalowy, jak i tych, ktére dzialajg w sze-
rokim zasiegu i diugich odcinkach czasowych. Wielokrotnie analizowane
i opisywane przez prasoznawcdw i historykéw prasy bylo np. zjawisko
»depolityzacji” prasy codziennej, ktére najdobitniej ujawnito sie w okre-,
sie utrwalania sie tzw. prasy masowej o charakterze sensacyjnym. Wy-
parla ona z rynku czytelniczego nie tylko cze$¢ dziennikéw o ‘jawnych
powigzaniach z instytucjami zycia politycznego (przede wszystkim par-
tiami politycznymi), ale takze zmusila je do daleko nieraz idgcej homo-
genizacji zawartosci, wprowadzenia i rozbudowy dzialéw politycznie neu-
tralnych (sportowych, rozrywkowych, hobbistycznych itp.) oraz przyje-
cia pewnych chociazby form wytworzonych w obrebie prasy sensacyjnej
(spos6b lamania kolumny, rola tytulu, ilustracje). Na przykladzie prasy
warszawskiej lat trzydziestych wskazywalem na zmiane proporcji zasiegu
rozpowszechniania tych dwéch gléwnych typoéw prasy codziennej (quali-
ty dailies i popular dailies), zas w innym miejscu pisalem o przeksztalce~
niach w formule wydawniczej®. Na podstawie tych fragmentarycznych
badan zasadne wydaje sie¢ twierdzenie, ze w okresie miedzywojennym
znaczna czg$¢ prasy polskiej przestala (lub przestawala) byé wyznaczni-
kiem ideowych zaangazowan zaréwno dysponentéw i twoércow, jak i —

7 (en), O kulture polityczng, , Rzeczpospolita”, nr 7 z 21 VI 1920.

8 E. Luninski, Echa wczorajsze, Warszawa 1925, s. 127,

*W. Wolff, Kryzys prasy, ,,Wiek XX”, nr 23 z.2 IX 1928.

A, Paczkowski: 1) Naklady dziennikéw warszawskich w latach 1931—
1938, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” t. XV, z. 1, s. 70; 2) Prze-
miany szaty zewnetrznej dziennikéw polskich w latach 1922—1939, tamie, z. 4,
5. 435457, :
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przede wszystkim — czytelnikéw. Czy oznaczalo to, ze malala jej rola w
zyciu publicznym i w kulturze politycznej spolteczenstwa? Biorge pod
uwage zwigkszajgcy sie zasieg rozpowszechniania mozna sgdzi¢, ze cho-
dzilo tu nie o wypadniecie, ale raczej o zmiane pozycji w obiegu komu-
nikacji politycznej. I to nie tylko zmiane wobec spolecznego adresata
(,Robotnik” z 1919 r. — pismo przeznaczone wyraznie dla aktywu poli-
tycznego, ,,Robotnik” z 1939 r. — upodobniony do popularnych dzienni-
kéw informacyjnych), ale takze w odbiorze indywidualnym (ten sam ,,Ro-
botnik” w okresie poczgtkowym skoncentrowany na sprawach stricte po-
litycznych i w latach koncowych oferugqcy czytelnikowi znacznie szersza
game tematyczng).

W Polsce miedzywojennej przesuniecie to — powtarzam, chzg,rakte—
rystyczne dla pewnego etapu rozwoju prasy we wszystkich krajach —
. mialo, jak sie wydaje, za przyczyne takze odchodzenie od przyjetego u za-
rania Drugiej Rzeczypospolitej pluralistycznego i liberalnego systemu po-
litycznego ku rzadom autorytarnym, za czym postepowala zmiana roli
partii w zyciu politycznym. Powodowalo to nie tylko przesuniecie insty-
tucjonalnego ulokowania osrodkéw dyspozycji wydawniczej (np. rola zeta-
tyzowanych instytucji, takich jak Bank Gospodarstwa Krajowego, czy
,»polityka prasowa” prowadzona przez niektérych wojewodéw, a wiec
urzednikéw administracji panstwowej). Obéz pomajowy forsowal tak-
Ze — w spoleczenstwie, ktérego podmiotowosé byla juz zagrozona —
opinie o potrzebie ,,apolitycznosci” prasy, tak jak forsowal poglad o ,,prze-
zyciu sie” partii politycznych jako skutecznego $rodka politycznej orga-
njzacji spoleczenstwa. Naturalna wéréd wydawcoéw tendencja do uchy-
lania sie spod kurateli tradycyjnych instytucji spolecznych zycia politycz-
nego wzmacniana byla $wiadoma akecjg propagandows prowadzona przez
ob6z rzadzacy, a w kazdym razie przez wazkie w nim ugrupowania nie-
formalne™. Sprawy te sg jednak dalekie jeszcze od zbadania 1 mozemy
moéwi¢ o zaledwie wstepnym rozpoznamu

Z tym kompleksem zagadnieri wigZze sig problem stopnia i charakteru
partycypacji w zyciu publicinym, ktéra bez watpienia nalezy do kregu
zjawisk z zakresu kultury politycznej. Jednym:z najpowszechniej uzna-
wanych jej wskaznikéw jest uczestnictwo w wyborach (powszechnych,
samorzadowych etc.) i wydaje sie, Ze tak samo — lub w sposéb zblizo-
ny — stan rozwoju prasy i poziom jej czytelnictwa mogg by¢ wskaznika-
mi istniejgcego poziomu zanagazowan politycznych. Oczywiscie, nie bez
niuanséw i korekt. Np. jesli uznawaé bedziemy, ze im wiekszy jest udzial
wyborcow w akcie elekcyjnym, tym wyzszy jest poziom kultury politycz-
nej spoleczenstwa, wowczas znajdziemy sie w klopocie, gdy absencja wy-

11 W taki oto spos6b publicysta jednej z grup sanacyjnych komentowal ferment
polityczny tzw. okresu dekompozycji: ,,Skrzypia piora, nieustannie brzeczg telefony,:
oebracaja sie maszyny rotacyine w drukarniach, w takt pytlujgcych po kawiarniach
jezykéw powstajg grupki polityczne” (Dwa nurty, ,Zaczyn”, nr 40 z 7 X 1937).
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borcza okaze sie nie wynikiem politycznej biernosci, lecz aktem $wiado-
mym (bojkot). W przypadku prasy nalezy bra¢ pod uwage np. zrdinico-
wanie tresci i zawartoSci poszezegdlnych pism- (szczegdlnie dziennikéow),
w wyniku czego lektura wcale nie musiala by¢ rezultatem sympatii dla
ideowego postania, ktére niesie dane wydawnictwo, ale np. zainteresowa-
nia dla pozapolitycznych dzialéw nawet najbardziej ,,politycznego” pisma.
Prasa nie jest — a raczej rzadko bywa — przedmiotem obiegu gratiso-
wego. Istnieje wiec bariera selekcyjna, nie zawsze zbieina z granica
oddzielajacg osoby interesujgce sie polityka i pragnace uczestniczyé w
wydarzeniach politycznych, od tych, dla ktorych sprawy te sg niewazne
lub ,,nie istniejgce”. Trzeba zwro6ci¢ tez uwage na fakt, iz czytelnictwo
prasy — nawet jawnie politycznej i nawet zwiazanej z zainteresowa-
niami politycznymi czytelnika — jest aktem biernym, cho¢ z uwagi na
role prasy w procesie politycznej komunikacji istotnym, a dla wielu ka-
tegorii homo politiens nawet niezbednym. Tak wiec jezeli chcemy za po-
mocg zasiegu prasy ocenia¢ zasieg zainteresowan politycznych i zainte-
resowania dla polityki w ogble, mozemy to robi¢ tylko w scistej korelacji
z innymi wskaznikami partycypacji w zyciu politycznym (udzial w aktach
wyborczych, uczestnictwo w organizacjach, przedsiewzieciach i impre-
zach politycznych etc.). :

Wydaje sie, ze zastrzezenie to odnosi sie ze szczegolng silg do sytua-
cji istniejgcej w Drugiej Rzeczypospolitej, ktéra byla krajem o srednio
niskim — a zréznicowanym klasowo i regionalnie — standardzie cywiliza-
cyjnym i kulturowym, w ktérym znaczna cze$é¢ spoleczenstwa znajdowa-
la sie poza oddzialywaniem nowoczesnych form spolecznej komunikacji
lub miala z nimi kontakt sporadyczny. Pisalem swego czasu, w mono-
grafii o prasie ruchu ludowego®, ze istnie¢ moze doé¢ daleka roz-
bieznos¢ miedzy stopniem zaangazowania politycznego jakiejs grupy
spolecznej a zasiegiem czytelnictwa prasy w obrebie tej grupy. Przyklad
ruchu ludowego jest niewgtpliwie przykladem skrajnym i prawdopo-
dobnie im wyzej wznosi¢ sie bedziemy na skali zamoznosci i wyksztalce-
nia, tym wieksza bedzie korelacja dodatnia miedzy iloSciowymi wskazni-
kami czytelnictwa a stopniem partycypacji w zyciu politycznym, co oczy-
wiscie nie wyklucza istnienia enklaw politycznego indyferentyzmu czy
$wiadomego usuwania sie na margines zycia publicznego — postawy
czestej np. w niektérych kregach intelektualistéw czy u przedstawicieli
tzw. $wiata artystycznego.

Niestety, mozliwosci poréwnawcze sg dla historyka Drugiej Rzeczy—
pospolitej bardzo ograniczone. W latach, dla ktérych dysponujemy w
miare doktadnymi i systematycznymi danymi o nakladach dziennikéw —
tj. w latach trzydziestych — wybory powszechne byly bojkotowane przez .

12 A, Paczkowski, Prasa polityczna ruchu ludowegd 19181939, Warszawa
1870, s. 396—405, 416-—417. :
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partie opozycyjne, za$ dla okresu, w ktorym akty -elekcyjne miaty rze-
czywiscie swobodny charakter, nie posiadamy systematycznych i wiary-
godnych informacji o nakladach. Brak takze, jak dotad, wszechstronnych
i nowoczesnych analiz samych wyboréw., Widoczne jest jednak, ze roz--
powszechnianie prasy wyraznie odbiegalo od aktywnosci wyborczej. Np.
w wyborach 1930 r. na listy Stronnictwa Narodowego glosowalo okolo
1,4 mln oséb, a naklady pism zwigzanych z tg partia nie przekraczaly
300 tys. egzemplarzy; w tymze roku na ogélng ilo$¢ okoto 11,8 min glo-
sujgeych szacunkowy naklad dziennikéw z pewnoscig nie przekraczal
1,3 — 1,5 min egzemplarzy. Jako problem badawczy zagadnienie to po-
zostaje otwarte i, jak mi sie wydaje, warte podjecia. Przy czym w przy-
padku zdobycia odpowiednio szczegétowych danych mozna dokona¢ dosc
daleko idgcej regionalizacji badan i wkroczy¢ na teren ,,podkultur” po-
litycznych. .

- Jaka moze by¢ rola ,,normotwoércza” prasy w kulturze politycznej?
Najpierwsze wydajg sie by¢ funkcje, ktébre — bez ubiegania sie o $cistosé
sformulowania — nazwa¢ mozna werbalnymi, tzn. takie wystgpienia, w
k‘6rych dziennikarze i publicysci bezposrednio odnoszg sie do kultury
politycznej, rozwazajg jej stan, dyskutujg érodki zmierzaias: do podnie-
sienia jej na wyzszy poziom czy uzasadniajg zmiang przvsw-on h
i usankcjonowanych norm. Nie znam zadnyeh.préb analizy ped t~m =~ --
tem polskiej prasy okresu miedzywojennego. Z moirh wtasay h -
o:.zywiscie ilosciowo  bardzo ograniczonych — wynita, ze pr:blem ten
nie interesowal redakcji, jesli oczywiscie pomingé liczne stosunkowo uwa-
g’ na temat samej prasy, o ktorych juz moéwilem. Trafitem tylko raz je-
den na planowa akcje zmierzajgca do systematycznego wykladu zasad,
jakie powinny obowigzywaé w zyciu politycznym. W jednym z pierw-
szych numer6ow legalnego ,,Robotnika” Romuald Minkiewicz rozpoczat
cykl artykuléw zatytulowanych ,Ideal a zycie”, ,rubryke, w ktérej pod-
dawaé bede — jak pisal — ocenie etycznej wszelkie wydarzenia Zycia
zbiorowego”?. Poswiecony byl ten pierwszy odcinek sprawie jak najbar-
dziej aktualnej — zachowaniu sie na wiecach i stosunku do obecnych
na nich przeciwnikéw politycznych. Nie znam przyczyn, dla ktoérych za-
niechano cyklu, ukazal sie w nim tylko jeden felieton.

Najczesciej wystapienia ,,normotwoéreze” serwowane byly per nega-
tio, przez przytaczanie i potepianie zachowan niezgodnych z zasadami
»zycia zbiorowego”, a pod tym wzgledem spoleczenstwo polskie dostar-
czalo ‘wielu malo budujacych przykladéw. Nie znalazlem przy tym ani
jednego przypadku, kiedy dziennik polityczny wyrazilby sie negatywnie
o konkretnym przykladzie lamania norm politycznego wspélzycia przez
. przedstawicieli ugrupowania, do ktérego nalezal lub z ktérym sympaty-
zowal. Potepiano ekscesy uprawiane przez politycznych przeciwnikdéw lub

3 ,Robotnik”, nr 296 z 15 X1 1918.
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ubolewano nad ogélnie niskim- poziomem akceptacji demokratycznych
i tolerancyjnych norm, nie szukajac w zasadzie win i wykroczen we
wlasnym obozie. W gruncie rzeczy jedynymi normami wysuwanymi w
sposob pozytywny — tzn. jako zalecenia — byly normy z zakresu ,anty-
kultury”, a do najczesciej postulowanych nalezal ekskluzywizm w zy-
ciu politycznym, polegajacy na wykluczeniu z udzialu w nim mniejszosci
narodowych (glownie zydowskiej) czy adherentéw i sympatykéw ruchu
rewolucyjnego. Najbardziej znang kampania tego typu byla sprawa tzw.
polskiej wiekszosei obecna w dziennikach szczegélnie czesto w poczatku
lat dwudziestych.

Oczywiscie, jest rzeczg trudng — jesli w ogble mozliwg — a byé moze
nawet zbedng zbyt daleko idace uszczegdlowianie analiz i rozdzielanie
tego, co bylo w wystapieniach prasowych ,,autonomiczne”, od tego, co
wyniklo z realizacji po§rednich i bezposrednich dyrektyw partyjnych.
Wvdaje sie, ze zabieg wylawiania wypowiedzi ,,autonomicznych” moze
bvé celowy tylko w przypadku wydawnictw niezaleznych bezposrednio
od partii politycznych i prébujacych w swej dzialalnodci zajaé pozycje
krytycznego obserwatora, co bylo raczej zjawiskiem wyjatkowym.

Do kregu oddzialywan werbalnych zaliczyé nalezy tez wzorce osobowe
lansowane przez prase, i to zaréwno wzorzec ,szarego obywatela”, jak
i wzorzee ,leadera”. TakZe i tego typu badan na materiale prasowym
nie podeimowano, choé oczywiéeie w réinych opracowaniach z dziedziny
biografistyki znajduja sie refleksje metodologiczne dotyczace charakteru-
radawanego w akeji politycznej sylwetkom przywdédcéw. Inng sferg te-
matyczna dajacg pole do werbalizacji norm Zycia politycznego moga byé
analogie historyczne, wybér tradycji wlasnej lub odwolywanie sie do
watkow tradyeji calego kregu cywilizacyjnego, i to zaréwno w odniesie-
niach do sytuacji wewnetrznych, jak w stosunku do sasiadéw i zewnetrz-
nych przeciwnikéw. Trzecig — ale przeciez nie ostatnia — wzorce i nor-
my ,zbeletryzowane”, obecne w prozie réinych obiegéw artystycznych
oglaszanych w prasie, a warte szczegdlnej uwagi wydaja sie byé te, kto-
re pojawialy sie w beletrystyce poddanej dziennikarskiej aktualizacji (po-
wie§¢ odcinkowa).

Mozliwo$ci formulowania norm i przedstawiania wzorcéw byly w pra-
sie dwudziestolecia miedzywojennego —— szybko sie modernizujacej pod
wzgledem zasobu gatunkdédw dziennikarskich i zakresu tematycznego (za-
warto$ci) — bardzo urozmaicone, totez celowe wydaje sie penetrowanie
pod tym katem calego zasobu treSciowego czesci redakeyjnych: od arty-
kuléw wstepnych, felietonéw i wypowiedzi programowych po informacje
drobne, ,,michalki”, powie$¢ odcinkows, drobniejsze formy prozatorskie,
wiersze etc. Cho¢, oczywiscie, zwerbalizowane propozycje najczesciej lo-
kowane byly w wystapieniach o charakterze publicystyczno-politycznym
i beletrystyce, gdy w innych bedziemy raczej mie¢ do czynienia z przeja-
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wami rzeczywistej kultury politycznej samej prasy (dysponentéw, re-
dakeji, poszczegdlnych dziennikarzy).

Oprécz norm o charakterze ogolnym, ktérych prasa jest wspoltworca
lub przekaznikiem, istnieje takze specyficzna grupa norm dotyczacych jej
saumej. Wsrod réznych ,,podkultur” politycznych wazne miejsce zajmuje
bowiem ,,podkultura polityczna prasy”, w niej za§ normy i wzorce doty-
czace zawodu dziennikarskiego. Zawdd ten — zwlaszeza w prasie co-
dziennej — byl w znacznym stopniu zespolony z aktywnoscig polityczna,
mimo iz nie formulowano woweczas takich pojeé, jak ,,pierwsza linia
frontu ideologicznego”, a odwrotnie — kladziono akcent na niezaleznosci
zawodu dziennikarskiego od codziennej walki politycznej. Oczywiscie,
rormy dziennikarskie wywodzily sie z przyjetych opinii co do spolecz-
nych zadan i funkcji prasy: ,,nauczycielami”, , krytykami” czy ,arbitra-
mi” mialy by¢ bowiem nie same pisma czy prasa w ogodlnosci, ale twércy
prasy — dziennikarze, publicysci, menadzerowie. Nie chce wchodzi¢ do
cudzego ogrédka — uprawia go Daria Nalecz — a w dodatku rzadzi¢ sie
wsréd wytyczonyeh juz w nim grzadek, totez zaznaczam tu tylko, ze
formutowane zadania dziennikarza, zalecane cechy charakteru, etyka
zawodowa w ogdle, cala ,,ideologia” zawodu dziennikarskiego jest czeScig
integralng kultury politycznej, co wynika z funkecji prasy w komunikacji
politycznej, jej miejsca w dialogu polityk-—publicznosé¢ i roli w ksztal-
towaniu postaw i zachowan w sferze dzialan politycznych. Nie udato mi
sig¢ stwierdzi¢ istnienia szerzej potraktowanych refleksji. czy opubliko-
wanych rezultatow badan nad ksztaltem (i nad ksztaltowaniem) etyki
dziennikarskiej okresu miedzywojennego ani dla tego $rodowiska zawo-
dowego jako calosci, ani — ewentualnie — grup, ktére sie na nie skla-
daly. _ : o
Jezeli chodzi o metody badahn nad normotwoérczg rolg prasy, wydaje
sie, ze narzedziem podstawowym powinna by¢ analiza zwana ,;jakoscio-
wa”, nie poslugujgca sie instrumentami sluzgcymi do kwantyfikacji da-
nych, a dzialajaca za pomocg metod zblizonych do warsztatu historykow
mysli spolecznej i politycznej. Istotng trudnoscig bedzie zapewne sto-
sunkowo skromna ilo$¢ bezposrednich odwolan do zagadnien wchodzacych
w zasieg rozwazanego problemu. By¢ moze w wielu przypadkach' trzeba
bedzie ucieka¢ sie do wnioskowan posrednich, tak jak wspomniane juz
postulowanie norm poprzez krytyke stanu istniejgcego. Trudno takze wy-
obrazi¢ sobie $ledzenie norm i wzordéw kultury politycznej tylko i wy-
lacznie na podstawie prasy, ktora powinna by¢ ,,wmontowywana” w caly
zestaw instytucji normotworczych, wséréd nich zas nie tylko mniej lub
bardziej formalne instytucje zycia spolecznego i panstwowego, ale takze
osobistosci cieszgce sie autorytetemm moralnym czy politycznym, wypo-
wiedzi literackie itd. Natomiast wydaje sig, ze odwolywanie sie w tych
badaniach do tzw. bazy determinujgcej kulture polityczng — co czyni
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np. Jozef Buszko" — nie jest absolutnie konieczne i wieksze znaczenie
naleiy raczej przydawa¢ czynnikom zaliczanym do tzw. nadbudowy,
w szczeg6lnosci zas ogélnemu stanowi etyki i moralnosci, z odwolaniem
sig¢ do naczelnych wartosci uznawanych w kregu cywilizacji chrzescijan-
sko-europejskiej®, ktore w XX w. malo kto o$mielal si¢ otwarcie pod-
wazac.

Ograniczenie pojecia kultury politycznej tylko do norm i wzorcéw —
nawet z uwzglednieniem ich powstawania — byloby istotnym zubozeniem
tematu bez przeprowadzenia analizy rzeczywistych zachowan politycz-
nych, a wigc bez weryfikacji, .jak te normy i wzory funkcjonowaly na
co dzien, co z nich pozostawalo, gdy zetknely sie z realnoscig walki po-
litycznej, ktéora — jak kazida walka — preferuje raczej skuteczno$é niz
wierno§é zasadom, i to nawet tym, ktore bysmy byli sklonni zaliczyé¢ do
mantykultury”,

Do badan nad kulturg polityczng prasy dysponujemy ogromng ilos-
cia materialu dowodowego, ale w poszukiwaniach koncentrujgecych sie
nad okresem Drugiej Rzeczypospolitej jest to dokumentacja z zasady
jednostronna, najczesciej bowiem nie znamy mechanizméw podejmowa-
nia decyzji redakcyjnych ani nie mozemy poznaé¢ bezposrednich przesia-
nek, w ktérych wyniku konkretne pisma w konkretnych sytuacjach ser-
wowaly czytelnikom te, a nie inne informacje, takie, a nie inne komen-
tarze, formulowaly je w tej,-a nie w innej ,poetyce dziennikarskiej”.
Zdani tu jesteSmy z reguly na wnioskowanie z utrwalonych na lamach
gazet przejawdéw. Niemniej dzieki wielkiej masie dokumentéw — a do-
kumentem jest kazdy numer dziennika czy tygodnika — mozna kusi¢ sie
nie tylko o odtworzenie generaliow, ale takze i wielu konkretnych poje-
dynczych decyzji.

Wydaje sie raczej oczywiste, ze roznym rodzajom akcji politycznej
odpowiadajg zaréwno roznego charakteru dzialacze (aktywisci), jak i réz-
nego typu wydawnictwa. Trzecim czlonem triady konstytuujacej podsta-
wowe formuly politycznej komunikacji sa odbiorcy. (publicznosé¢). Dwaj
brytyjscy socjologowie, Jay G. Blumler i Michael Gurevitch, ulozyli
modelows, a wigc schematyczng siatke wzajemnych zaleznosci (Comple-
mentarity of Roles) miedzy uczestnikami politycznej sytuacji komunika-
cyinej’, ktéorg wprawdzie trudno stosowa¢ do naszego tematu, gdyz po-
wstala ona w wyniku badania innego spoleczenstwa, i to w epoce, gdy wy-
chodzi ono z Ery Gutenberga wchodzac do Ery macluhanowskiej, Ery

4 J Buszko, Kultura polityczna Galicji, [w:] Dzieje! kultury politycznej..,
s. 159—161,

15 Por. np. rozwazania kardynala Augusta Hlonda w hécxe pasterskim O chrze$-
cijanskie zasady Zycia panstwowego, Gniezno, 23 IV 1932,

1 J G Blumler, M. Gurevitch, Linkages between the mass media and
politics: a model for the analysis of political communications systems, [w:] Mass
communication and society, London 1977, s. 270—290.
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Globalnej Wioski, ale ktora — jak sadze — moze by¢ dogodnym punktem

“wyjscia. I tak np. typowi ,liberalnego obywatela” (liberal citizien) od-
powiada¢ bedzie ze strony mass mediéw typ ,arbitra” (moderator), ze
strony za$ dzialacza ,racjonalny namawiacz” (rational persuader). Zde-
klarowany zwolennik jakiejé partii lub ideologii szuka¢ bedzie dzialacza:
o cechach bojowych (Blumler i Gurevitch okreslajg ten typ polityka ja-
ko ,gladiatora’), a najdogodniejszym miejscem ich spotkania bedzie
pismo o jasno zaznaczonych opcjach politycznych, nastawione na walke
bezposrednig i forujgce skutecznosé dzialan. Z trudem zapewne daloby
sie¢ stwierdzié, ktéra ze stron jest glownym punktem odniesienia, i naj-
prawdopodobniej najczesciej mie¢ bedziemy do czynienia z daleko idges
wspolzaleznoseig. Jesli np. ,Kurier Polski” dazyl w trakcie kampanii
wyborczej 1922 r. do zajecia miejsca poza i ponad konkurujgcymi lista-
mi, wydaje sie, ze nie még!l liczy¢ na to, iz siega¢ poni bedg wyborcy
o zdeklarowanie skrajnych pogladach ani ze ubiegaé¢ sie bedg o wypo-
wiadanie na jego lamach opinii bojowi przywoédey zwalczajacych sig
ugrupowan z lewa i z prawa. Wiemy fakze, ze niektére partie i grupy
polityczne dazyly do dysponowania szerokim zestawem pism, co pozwala-
lo dotrze¢ — przez dostosowanie sie — do rdéznych grup spolecznych,
regionéw kraju, czytelnikéw o roéinym poziomie wyksztalcenia, a mozna
sadzié, iz rézniacych si¢ takze w swym stosunku do akeji politycznej,
a wigc — przynajmniej posrednio — o rézinej kulturze politycznej.

Analizujge prase jako wspoéluczestnika dzialalnosci politycznej na-
lezy, jak sadze, bra¢ pod uwage nastepujace elementy:

1. miejsce przyznawane sferze politycznej w ogdélnym systemie war-
tosci, ‘

2. stosunek do przeciwnika politycznego,

3. referowane i proponowane metody akcji politycznej,

4. stosunek do instytucji panstwowych.

Ten skrocony zestaw nie obejmuje oczywiscie wszystkich mozliwych
pytan, jakie postawi¢ mozemy wobec materialu poddawanego analizie,
a jej istotnym, integralnym skladnikiem powinna byé¢ forma samej wy-
powiedzi prasowej (rozlegle pole badawcze dla studiéw nad jezykiem
prasy, socjo- czy moze raczej ,politolingwistyki”, ktdérej niezrownanym
przykladem pozostaje wcigz Lingua Tertii. Imperii Klemperera).

Jesliby szukaé jakiego§ najbardziej syntetycznego przejawu udzialu
prasy w grze politycznej, tak aby moc znalez¢ punkt odniesienia do normy
i wzorcow obowigzujacych w kulturze politycznej, mozna by — jak sie
wydaje — ograniczy¢ sie¢ w zasadzie do analizy drugiego ze wskazanych
elementéw. Skoro polityka jest w znacznym stopniu walkg — walkg
o zdobycie wladzy, a poézniej o jej utrzymanie — osoba (moze to by¢
oczywiscie i instytucja) konkurenta w tej walce jest pozycjg kluczows, w
stosunku do ktorej ogniskuja sie wszelkie typy, formy czy metody dzia-
talnos$ci politycznej.
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* Przeprowadzilem swego czasu wyrywkowe badania nad udzialem
prasy — Scislej rzecz biorgec wybranych dziennikéw — w kampanii
wyborczej do Sejmu i Senatu w 1922 r. Analiza ta prowadzi do stwier-
dzenia, ze wbrew fromulowanym na lamach samej prasy szczytnym
i wielce zobowigzujacym zadaniom, ktére majg jej przySwiecaé w- zyciu
publicznym, wigkszos¢ badanych dziennikéw ,sprzyja metodom poli-
tycznego gwaltu, ideologicznej uzurpacji i spolecznej ksenofobii””. Albo
w ogole, albo bardzo rzadko dzienniki i dziennikarze usilowali przeciw-
stawi¢ sig fali' ekscesOw, nawotywali swych czytelnikéw i sympatykéow
swych partii lub nurtéw ideowych do umiaru, przywolywali na pomoc
dyrektywy moralne obowigzujgce wowcezas — jak sie wydaje — w tej
strefie cywilizacyjnej, w ktérej znajdowata sig¢ Polska. Je§li mozna opie-
ra¢ si¢ na pobieznej lekturze dziennikéw, nastepowala wyrazna zmiana
ku bardziej rzeczowym, a w kazdym razie znacznie mniej napastliwym
formom polemiki i informacji politycznej. Trudno jeszcze orzec, jakie
byly tego przyczyny, ale moina chyba wskaza¢ na ,uspokajajgce” dzia-
lanie cenzury, a takze stabilno$¢ podzialu na obéz rzadzacy i opozycje.
Jednakze w opiniach samych twércéw prasy, ktérym doprawdy nie
braklo samokrytycyzmu, a nawet pewnego masochizmu intelektualnego,
stan ten nie ulegl wickszym zmianom takze w latach nastepnych.

»Prasa przyczynila sie do stworzenia zametu, zagarngwszy ten sam
ogien namietnosci, ktory gorzal w spoteczefistwie. Przewainie nie rze-
czowa, spokojna krytyka wyzierala z jej szpalt, tylko rozped do strato-
wania przeciwnika. Nic juz nie ostalo sie przed atakami: ani jednostki,
ani autorytet. Sponiewierano wszystkie nazwiska” — pisal w 1925 r.
Ernest Luninski®. , Wiemy doskonale, jak sie na poziomie umyslowym
1 etycznym spoleczeristwa odbija prasowa walka w gruncie bezideowa,
ktora bierny inteligent polski nazywa pogardliwie »gazeciarskg«, zno-

szac jg zreszitg cierpliwie” — pisal ,,Zaczyn™. ,,Musze stwierdzi¢ tutaj —
moéwil na spotkaniu redaktoréw i wydawcéw dziennikéw warszawskich
Mieczyslaw Sciezynski -— z najwiekszg przykro$cig, ze obecny stan

panujacych w naszej prasie stosunkow nie jest bynajmniej zadowalajacy.
Stan ten, z bardzo matymi wyjatkami, jest zarazony najciezszg choroba,
z jaka kazda organizacja zawodowa ma do czynienia w swojej pracy.
Choroba ta, przejawiajaca sie w chronicznym splocie podejrzen, nieuf-
nosci, zagladania sobie wzajemnie do garnka, najdziwniejszych zarzutow,
az do zarzutu denuncjacji wlgcznie, ktére rzuca sie sobie z calg brutal-
noscig gestu i stowa”. ,,Prébowano mi tlumaczyé — pisal felietonista
,Robotnika” — ze wartoi¢ dziennikarza zalezy nie od tego, co pisze,
lecz od tego, JAK pisze. Pisze wiec nie to, co faktycznie odpowiada praw-

" Paczkowski, Prasa a kultura polityczna..., s. 114,

18 Yuninski, op. cit.,, s. 125,

¥ Do inteligentnych trupéw, , Zaczyn”, nr 3 z 17 XII 1836.

20 | Biuletyn Syndykatu Dziennikarzy Warszawskich”, nr 4 z 23 X 1937.
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dzie, czy nawet jego osobistym przekonaniom, lecz to, co jest »potrzebne,
by »urobi¢« opinig. Taki wiec dziennikarz raz umoczywszy piéro w
gnojowce, a drugi raz w wazelinie — zaleznie od tego, jaki chce mieé
efekt”®, Serie proceséw o znieslawienie, rekoezyny i pojedynki, ktoére
zastgpi¢ mialy instancje sadowe w rozstrzyganiu spraw sporanych, byly
takze ubocznym produktem i przejawem walki politycznej oraz stosunku
do przeciwnikéw. Dagzono, z miernym — jak sie wydaje — skutkiem, do
unormowania sytuacji w samym chotby s$rodowisku dziennikarskim,
a pierwsze konkretne kroki podjete zostaly dopiero w koncu lat trzy-
dziestych, doprowadzajac do podpisania umowy (podpisy zlozyli przed-
stawiciele 19 dziennikéw stolecznych, ,IKC” i czterech agencji praso-
wych) o powotaniu komisji majgcej na celu ,,eliminowanie z zycia prasy
elementow obnizajgcych poziom moralny dyskusji i informacji praso-
wych’. - .

Ta pobiezna analiza zdaje sie wskazywa¢, ze prasa polska jako ca-
los¢ poddawala si¢ naciskowi rzeczywisto$ci spolecznej i politycznej Dru-
giej Rzeczypospolitej zasadniczo Wbrew normom i wzorom postgpowania,
ktoére sama sobie wytyczala, a nawet obszernie i kwieciécie uzasadniatla.
Byla nie wyrézniajgcym sig sposrod innych elementem walki politycznej,
biernym zwierciadlem postaw i zachowan pozostalych uczestnikéw po-
litycznej komunikacji. A jesli wykazywala si¢ czym$ w tej walce, to
raczej tym, ze poglebiala stan istniejacy, podkreslajagc i utrwalajac
drastyczne $rodki i metody gry o wiadze..

a1 pt, Prasa, Robotnik”, nr 29 z 29 T 1939,



