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znajdzie wprawdzie w Spisie poszukiwany tytul, ale chcac zorientowaé
sig¢ w jego charakterze musi ponownie siegnaé¢ badz do bibliografii szcze-
gotowej, bgdz do wykazu Estreichera, w ktérym nawet przy skrétowym,
lakonicznym zapisie znajdzie réwniez i podtytul.

W tej sytuacji az trudno dopominaé sie o nazwiska redaktoréw i wy-
dawcow, wydaje sig to zbytnim perfekcjonizmem. Ten typ wiadomosci
jest jednak niezbedny przy wszelkich poszukiwaniach, ktérych ulatwie-
niu ma przeciez stuzy¢ omawiany Spis.

W sumie jednak dobrze si¢ stalo, ze Spis tytutéw prasy polskiej, na-
wet w takim ksztalcie, juz sie ukazal; bedzie on stanowil pewnego ro-
dzaju rekonesans, punkt wyjscia do dalszych prac.

W 1936 r. Ksawery Swierkowski podczas IV Zjazdu Bibliotekarzy
Polskich w Warszawie zglosil postulat wydania bibliografii czasopism
wraz z indeksem, ktéry — jego zdaniem — powinien ukazaé¢ si¢ wcze-
$niej i ograniczaé¢ sie do niezbednych elementéw opisu (tytul, miejsce
wydania i daty kraacowe).

Dopiero w czterdziesci trzy lata péZniej postulat ten zostal zrealizo-
wany (oczywiscie w stosunku do wybranego okresu), bowiem prezento-
wany Spis moze pelnié¢ funkcje takiego wstepnego rejestru tytuléow, prze-
de wszystkim ze wzgledu na to, ze ustala kanon tytuléw prasy polskiej
wydawanej w latach 1865—1918. Z tego tez wzgledu jest publikacja
niestychanie uzyteczna.

Warto na zakonczenie wspomnieé, ze juz w 1976 r. Instytut Biblio-
graficzny Biblioteki Narodowej podjal prace ngd koncepcjg przygotowa-
nia retrospektywnej bibliografii czasopism polskich. Moze wiec polaczo-
ny wysitek przyczyni sie do powstania caloSciowej bibliografii tytulow
prasy polskiej.

Cecylia Gajkowska

Stanistaw Frybes, W krainie groteski. Problemy satyry galicyjskiej drugie}
potowy XIX w., Wroclaw 1979, ss. 192 + 12 ilustr. Biblioteka Towarzystwa Lite-
rackiego im. A. Mickiewicza, t. XI.

Tematyka powyzsze] rozprawy =zainteresuje zaréwno poloniste, jak
historyka prasy. W rozwazaniach nad satyrg galicyjska ubieglego wieku
chodzi o miejsce jej w obiegu spolecznym literatury doby pozytywizmu
1 o specyficzny jezyk artystyczny gatunku literackiego. Oprzeé sie trzeba
na analizie zawartosci wybranych czasopism satyryczno-humeorystycz-
nych i zbadaniu samej twoérczosci satyrykow czynnych literacko i publi-
cystycznie, z uwzglednieniem glosow krytyki. Wzbogaca to zas6b infor-
macji o losach czasopism i jednodnidéwek humorystycznych, o zbiorowych
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publikacjach humorystycznych typu kalendarzy, o wspbipracownikach
tych wydawnictw. Wazny to przyczynek do dziejow literatury i prasy
galicyjskiej.

Dla warunkéw, w jakich funkcjonowala satyra galicyjska w spolecz-
nych sytuacjach komunikacji literackiej pierwszego dwudziestolecia ery
autonomicznej, znamienny jest fakt, ze satyrycy owczesni byli wszyscy
dziennikarzami. Pisma galicyjskie zawdzieczaly egzystencje poparciu me-
cenasOw prasy i literatury. Margines swobody wyznaczala piszacym z je-
dnej strony sytuacja materialna ich samych oraz czasopism, w ktérych
pracowali, z drugiej za$ aktualna koniunktura polityczna i liberalizm
mecenasdéw. Zdarzato sie, ze satyra tamtejsza odstaniala wiecej prawdy
o ludziach i sprawach aktualnych, niz tego wymagal interes polityczny
obozu, ktéoremu stuzyla, wzglednie jej protektorow.

We wstepnym rozdziale okre$lono miejsce satyry w spolecznym
obiegu literatury galicyjskiej i koncepcje groteski przepojonej komiz-
mem, jako sposob przedstawiania i interpretacji §wiata w sztuce.

Z jedenastu czasopism humorystyczno-satyrycznych powstalych we
Lwowie i Krakowie w latach 1866—1869 utrzymatly sie diuzej lub kroé-
cej trzy dwutygodniki: ,,Chochlik” (1866-—1871), ,,Diabel” (1869—1922)
i ,,Szczutek” (1869—1896)). uzupelniane corocznie — wzorem wieden-
skim — ilustrowanymi kalendarzami. One tez skupily na sobie gléwna
uwage autora, z pominieciem jednak ,Diabla”. Traktujgc Galicje jako
elementarng szkole polskiej prasy satyrycznej, zajal sie on wylgcznie
Iwowska szkolg satyryczna w osobach trojcy jej reprezentantéw: Wio-
dzimierza Zagérskiego, Jana Lama, Mikolaja Biernackiego-Rodocia.

Pierwszy obral swéj wlasny pseudonim za nagléwek ,,Chochlika”,
wypelniajgcego faze przejSciowg miedzy efemerydami a ustalonymi juz
pozycjami w rodzaju ,,Szczutka” lub felietonu satyrycznego (zatytulo-
wanego Kronika lwowska) prowadzonego przez Lama w dziennikach
Iwowskich lat 1868—1886. Mimo braku protektora politycznego i finanso-
wego Zagérski odegral role pionierska. On tez stal sie glowng silg lite-
racks ,,Szczutka”, kitérego redaktor i wydawca Liberat Zajgczkowski byt
wigcej agitatorem politycznym niz dziennikarzem, pozbawionym zresztg
uzdolnien literackich. Umial natomiast zrecznie lawirowa¢ miedzy oboza-
mi politycznymi i przystosowywaé sie do zmiennych gustéw miejscowe]
publicznosci i niewybrednego poczucia humoru. Dla uksztaltowania obli-
cza lwowskie] szkoly satyrycznej uchodzi ,Szczutek” za zjawisko ponie-
kad typowe i odbijajace przecietnosé kultury literackiej.

Centralne miejsce w ksigzce Frybesa zajmuje krol satyrykow galicyj-
skich, najwybitniejszy humorysta Iwowski i $wietny felietonista Jan
Lam, prekursor Bolestawa Prusa w zakresie felietonu i wlasciwy twdrca
polskiej powiesci satyrycznej. Rozbudowana tu zostala jego biografia
literacka, zaakcentowane jej zwigzki z kulturg literacks §rodowiska i epo-
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ki, wydobyte elementy komizmu i groteski w jego dorobku, ze szczegdl-
nym uwzglednieniem nowatorswa Koroniarza w Galicji. Oérodkiem bio-
grafii literackiej Lama sg do$wiadczenia dziennikarskie, ktére uformo-
waly jego jezyk artystyczny. Jego utwory sg najwaziniejszym materialem
dowodowym tezy o funkcjonowaniu satyry galicyjskiej w obiegu spctecz-
nym tamtejszej literatury i o roli w niej elementéw groteski.

Przy Lamie maleje tragiczna postaé Mikolaja Biernackiego-Rodocia.
Radykalniejszy od poprzednikéw, ogarniety pasjg oskarzycielskg z kon-
kretnym adresem antyszlacheckiej krytyki spolecznej, mniej dowcipny,
a umiarkowany w atakach personalnych — skonczyl porazkg literacks.
Widzac aktualng rzeczywistoéé w kategoriach groteski, nie potrafit w tych
kategoriach tworzy¢.

Poetyka karnawalu i groteski decyduje o specyfice lwowskiej szkoly
satyrycznej. Satyra polityczna i spoleczna pod pidrem przede wszystkim
Lama, a rzadziej innych satyrykdéw galicyjskich przeksztalca sie w gro-
teskowe ukazanie §wiata ,,do gbéry nogami”, swiata absurdalnego. Kon-
cepcja groteski jest grg z absurdem, a galicyjskie marionetki graly rolg
groteskowy. Komizm towarzyszy grotesce, poniewaz wyrasta z satyrycz-
nego ujecia wyszydzajacego bledy ludzi i instytucji. Elementy groteski
opanowuja koncepcje satyryczng. Stanowigce nowum w satyrze polskie]j
XIX w. elementy pamfleciarskie ustepuja czesto pola elementom gro-
teskowe]j poetyki. ‘

Lwowska szkola satyryczna nie byla grupg literacka, lecz wyodreb-
niajgcym sie typem tworczosci, powstajacym w okreflonym czasie,
w sprzyjajacych warunkach lokalnych i polifycznych, dla okreslonej pu-
blicznosei literackiej. Wykorzystano aktualne koniunktury polityczne,
pomoc materialng i mecenat potrzebujgcych cietych pidr opiekunéw, po-
stugiwano sie szezegdlnym jezykiem artystycznym, zapewniajacym po-
rozumienie z poszukiwanymi czytelnikami z mozliwie najszerszych kre-
gbéw spolecznych, i kanalami przekazu, dzieki ktérym docieranc najpel-
niej i najszybciej do potencjalnych odbiorcéw. Kanaly te to oczywiscie
prasa codzienna i periodyczna.

Zaréwno efektowny tytul, jak podtytul ksigzki Frybesa s za szero-
kie i1 niezbyt adekwatne do tresci. Groteska jako element satyry wyste-
puje wlasciwie gléwnie, jesli nie wylacznie, w tworczodci Lama, nato-
miast dwaj inni charakteryzowani satyrycy tej szkoly, Zagérski i Rodo¢,
nie postuguja sie nig. Nie galicyjska, lecz tylko lwowska satyra jest wia-
fciwym przedimiotem rozwazan autora, ktéry juz zdazajac do plerwszej
syntezy pragngl podsumowaé¢ wlasne badania twoérczosci satyrycznej
i galicyjskich czasopism satyryczno-humorystycznych.

Wylaniajacy sie przy interpretacji dorotku satyrykéw problem jego
zasiegu w spolecznym obiegu literatury w Galicji wymagatby wigczenia
o™fitszego materiatu dowodowego 1 szerszego kontekstu pordwnawczego.
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Luka niezrozumialg jest calkowite pominiecie Krakowa. Rozdzial
o ,,Szczutku” wypadl najraniej zadowalajgco migdzy innymi dlatego, ze
nie uwzgledniono jego krakowskiego réwiesnika i odpowiednika: ,Dia-
bla”. Poziom literacki obu dwutygodnikéw byl bardzo podobny i ich pa-
ralela wydaje sie¢ niezbedna dla okreslenia pelnego obrazu éweczesnej sa-
tyry galicyjskiej.

Autor jest najlepszym znawcg tworczodei Lama, totez rozdzial jemu
poswigcony stanowi clou ksigzki. Znowu jednak zyskalby jeszcze przez
poréwnanie Lama ze wspblczesnymi pisarzami i felietonistami satyrycz-
nymi: Wladystawem Yozifskim, Kazimierzem Chiedowskim, Wlodzimie-
rzem Stebelskim, Bolestawem Czerwiefiskim, Kazimierzem Bartoszewi-
czem i innymi. Dopiero wlaénie w zestawieniu z nimi samorodny talent
Lama otrzymalby nalezyts oprawe, a sad o nim poglebitby sie. Wzajem-
ne wplywy i zalezno$ci zawazylyby tez na werdykcie ogélnej oceny nie
mniej od gloséw krytykéw i przeciwnikéw. Cytowane opinie konserwa-
tywnych adwersarzy krakowskich wiele méwigce i wiecej znaczace, niz
by sie wspélezesnym z pozoru zdawalo. Wypadaloby jeszcze wystuchaé
surowego krytyka galicyjskich stosunkéw — Kraszewskiego. Niepodobna,
rozprawiajgc o satyrze galicyjskiej, przejsé obojetnie obok Teki Stantczy-
ka, zwlaszcza uswiadamiajac sobie dyskusyjnosé jej interpretacji w kon-
trowersyjnej ksigzce Wyki (uwaga Frybesa na s. 34).

Satyra operuje parodig, ironia, dowcipem, grotesks, karykaturg jako
formami satyrycznego rozrachunku z pewnymi konwencjami i stanowi-
skami ideowo-satyrycznymi epoki, bywa wklestym zwierciadlem chwili.

Znajdujemy w omawianej rozprawie sporo doslownych powtérzen
dawniejszych wywoddéw autora z wstepéw i komentarzy do powiesci
1 kronik Lama i sylwetek Rodocia, Lama, Zagérskiego w serii IV Obrazu
literatury polskiej XIX i XX wieku. Dtugi i chyba tu zbedny ustep o pro-
blemie powstania styczniowego w publicystyce i literaturze lat szesé-
dziesigtych (s. 89 i n.) przedrukowano z wstepu do Koroniarza w Galicji
(wyd. BN I, 173) nawet bez poprawienia bledéw korekty (Lisicki za-
miast Lisiecki, s. 90; tytul dzieta Gillera: Historia powstania narodu pol-
skiego, a nie Historia narodu polskiego, s. 91). Inne dostrzezone usterki
korekty rzeczowej: bylo jedno kroélestwo Galicji i Glodomerii (s. 78);
,,Gazeté Narodowa” w 1869 r. nie sprzymierzyla sie z Adamem Sapiehg
(s. 114); Jézef Tretiak nie byl zwigzany z krakowskim , Krajem” (s. 121);
ks. Podolski nie byt redaktorem ,,Unii” (s. 122), ,,Diabel” wychodzil do
1922 r. (s. 144). W przypisach nalezalo zacytowaé¢ K. Poklewskiej Kilka
uwag o galicyjskiej satyrze politycznej sprzed stu laty (,,Zeszyty Nauko-
we Uniw. kodzkiego” 1, 29, 1963).

Czestaw Lechicki



