MUZEUM HISTORII POLSKI

Myslinski, Jerzy

"Prasa 1 spotecznosc polska we
Francji w latach 1920-1940", Andrze]j
Paczkowski, Wrocltaw 1979 :
[recenzja]

Kwartalnik Historii Prasy Polskiej 19/3, 148-151

1980

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



148 RECENZJE | SPRAWOZDANIA

Andrze]j Pa‘czkowski, Prasa i spoleczno§é polska we Francji w latach
1920—1940, Wroclaw 1979, ss. 243, Polska Akademia Nauk, Komitet Badania Polo-
nii. Biblioteka Polonijna 5.

W serii ,,Biblioteka Polonijna” pojawila sie napisana przed szesciu
laty rozprawa Andrzeja Paczkowskiego o prasie i spoleczno$ci polskiej
we Francji w okresie miedzywojennym. (Na tamach ,Kwartalnika Hi-
storii Prasy Polskiej” A. Paczkowski nie wymaga odrebnej prezentacji,
jest bowiem znany wszystkim, ktérzy interesujg si¢ dziejami prasy pol-
skiej; ostatnio otrzymaliSmy obszerng synteze prasy miedzywojnia jego
piéra.) Praca ta, powstala w Pracowni Historii Czasopi$miennictwa Pol-
skiego X1X i XX w., stanowila podstawe habilitacji jej autora na Wy-
dziale Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego. W ksztalcie, w jakim
sie obecnie ukazala, nieco tylko odbiega od pierwotnej wersji. Jak zwyk-
le w takich razach, autor dokonal pewnych skrotéw, przy czym opuscil
w zasadzie wszystko, co dotyczylo tradycji historycznych omawianej pra-
sy. Posuniecie to wydaje sie byé¢ uzasadnione choé¢by tym, Ze prasa emi-
gracji polskiej we Francji we wcze$niejszych okresach nie miala niemal
nic wspélnego z analizowang przez autora prasg przeznaczong niemal
wylacznie dla robotniczej, w tym glownie gbérniczej Polonii.

Oméwienie zaczgé wypada od stwierdzenia, iz rozprawa A. Paczkow-
skiego stanowi wzorcowg konstrukecje spojrzenia na prase polonijng wy-
dawang w obrebie jednego panstwa. Wydaje sie, ze podobne podejscie
metodologiczne w odniesieniu do tak jednorodnej grupy wychodzczej
mozna bedzie z powodzeniem stosowaé w dalszych opracowaniach. Udo-
wodnil to zreszty autor tej ksigzki na kartach wczesniej wydanej syntezy
calej prasy polonijnej od 1939 r. Obraz prasy wychodzezej skomplikuje
sie natomiast znacznie, gdy w gre wejdzie emigracja polityczna, ktéra
z czasem bedzie wrasta¢ w miejscows spolecznoéé, jak np. w Wielkiej
Brytanii po 1940 r.

Modelowosé ujecia przez A. Paczkowskiego tematu polega na tym, jak
slusznie zauwazyl R. Wapinski, ze nie ograniczy!l sie on do prezentacji
,haturalnej historii” prasy polonijnej, ale ze przez jej pryzmat udalo mu
sie ,,ukazaé¢ stan polityczny i kulturalny Srodowisk polskiej emigracji
zarobkowej we Francji oraz zachodzgce w tych zakresach przemiany”;
nadto Paczkowski, i to réwniez zaliczyé mu trzeba na plus, nie pomija-
jac grup przywédczych ,.gros uwagli poswieca jednak tym zjawiskom,
ktére blizsze sg powszechnoseci”.

Jak w praktyce zostaly osiggniete powyzsze cele? Oczywiscie nie
mogl autor omawianej ksigzki abstrahowaé od ogoélnej charakterystyki
demograficznej i socjalnej Polonii francuskiej. Dokonal tego nie tylko
w opariciu. o istniejace opracowania (rozprawy H. Janowskiej, K. Maj,
prace autoréw francuskich, badania polskich socjologéw — W. Markie-
wicza i innych), ale takze positkujgc sie wlasnymi kwerendami praso-
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wymi, Na tym dopiero tle zarysowal owa ,historie naturalng” prasy pol-
skiej we Francji, ktérej zestawienie pomieszczono na koncu ksigzki. Nie
mial jednak latwego zadania, jako ze baza zrédlowa byla bardzo skromna:
ograniczala sie w zasadzie do archiwaliéw polskich placéwek dyploma-
tycznych i konsularnych oraz do samej prasy, ktorej stan zachowania
okazat sie fatalny. Wystarczy spojrze¢ na aneks bibliograficzny, by
stwierdzié, jak wiele pozycji opatrzono znakiem, oznaczajgcym brak da-
nego tytulu w zbiorach publicznych. Z punktu widzenia metodologicz-
nego najwarto$ciowszy jest rozdzial trzeci ,,Prasa w spoleczno$ci wy-
chodzczej”, traktujgcy o jej funkcjach. Wobec tego rozdzialu zakonczenie
powtarza juz tylko rozrzucone po calym tekécie spostrzezenia.

Wspomniana jednorodno$é spotecznosci polonijnej we Francji nie
oznacza, izby jej lub dla niej przeznaczona prasa nie skladala sie z wielu
grup periodykoéw. Oznacza to jedynie, jak stwierdza autor, iz niezaleznie
od proweniencji politycznej adresowana ona byla, gdy chodzi o poziom
i jezyk, do tego samego, robotniczego czytelnika i z tego punktu widze-
nia w catosci niemal moze by¢ uznana za prase robotnicza. Wsréd roéz-
nych typéw pism autor wydzielit wczesne pisma polonijne, odrebnie
potraktowal prase subwencjonowang przez polskie wladze panstwowe
(przy czym doszedl do wniosku, iz wysitki w tej dziedzinie byly w zasa-
dzie chybione), sporo uwagi poswiecil licznej polskiej prasie komuni-
stycznej (jego zastluga jest odnalezienie i udokumentowanie istnienia kil-
kunastu nowych tytuldw), obszernie scharakteryzowal pisma polityczno-
~-informacyjne rozmaitych nurtéw i tendencji. Specjalny podrozdziat po-
$wiecit pismom wydawanym przez rdzne organizacje, periodykom facho-
wym 1 popularnym, ktérych istnienie i rozwdj $wiadczyly o tworzeniu
sie we Francji swoistego polskiego systemu prasowego. Nie pomingl ,,im-
portu” prasy polskiej, cho¢ ta, jak sie okazalo, odgrywala niewielka role,
nie umkneta mu tez z pola widzenia sprawa czytelnictwa prasy fran-
cuskiej. Zupelnie odrebnym zjawiskiem okazala sie prasa emigracji wrze-
Sniowej 1939 i 1940 r., cho¢ oczywiscie wraz z jego wystgpieniem w obra-
zie prasy polonijnej nastgpily pewne zmiany. Polegaly one w pierwszym
rzedzie na tym, iz na jej lamy weszli niektorzy publicysci przybyli wia-
$nie z kraju.

Spoérod najwazniejszych funkeji wypelnianych przez polonijng prase
we Francji na czolowe miejsce wysuwa autor jej organizatorska role.
Dowody przytoczone w tekscie §wiadczg, iz sformutowania tego nie uzyto
golostownie. Szeroko pojeta obrona intereséw wychodzstwa to kolejna
istotna funkcja tej prasy. W dalszej kolejnosci wymienia autor utrzymy-
wanie zwigzkéw z krajem ojezystym oraz utylitarne raczej niz zaplano-
wane na dluzsza mete wprowadzanie czytelnikéw w zagadnienia fran-
cuskie. Wazng role pelnila réwniez popularyzacja literatury i wiedzy, nie
odbiegajaca w zasadzie od standardéw krajowych, acz nacelowana na
bardzo okreSlonego czytelnika. Konczg 6w rozdzial rozwazania na temat
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czytelnictwa prasy, zawierajgce sporo hipotez i ostroznych wnioskéw.
Jednym z nich jest nie podlegajgce podwazeniu spostrzezenie, iz czytel-
nictwo prasy wéréd spolecznosci polonijnej kilkakrotnie przewyzszato ana-
logiczne czytelnictwo wéréd podobnych grup spotecznych w Polsce. Nie
moze dw wniosek stanowi¢ dla czytelnika ksigzki zaskoczenia, je§li zwa-
zy¢ spelniane przez te prase (niemal na zasadzie wylgcznosei) funkcje
i jeSi braé¢ pod uwage, iz emigrowal element najbardziej aktywny,
w czeSci majgey juz nawyki czytelnicze (mamy tu na mys$li emigrantéw
z zachodnich czesci Niemiec, w $lad za ktdérymi przeniosty sie do Francji
redakcje popularnych wérsd nich wezeéniej pism).

Charakteryzujge pelnione przez prase polonijng funkeje A. Paczkow-
ski z rzadka tylko siegal do arsenalu érodkdéw z warsztatu prasoznawcze-
go. Tu i owdzie w tekscie znajdujemy rezultaty préb uzyskania Scislej-
szych danych tyczgeych zawartosci omawianych tytuldw, raz (s. 195)
pojawia sie tabela, w kiérej pomieszczono dane o tematyce i ilosci arty-
kutdw wstepnych w niektérych pismach wychodzezych. Nie wydaje sie
jednak, by celne spostrzezenia autora byly wynikiem stosowania owych
$rodkow. Dominuje w pracy ogdlna ocena zawarto$ci badanych periody-
kéw, tradycyiny raczej rozbidr tresei i intuicyjny niejako sposdb kwalifi-
kowania jezyka i stylu, jakim poslugiwali sie twoércy omawianej prasy.
Mimo to zaréwno sama analiza, jak 1 wyciggane w oparciu o nig wnioski
w peini zasluguja na wiare, a sadzi¢ mozna, iz zmudne wyliczenia nie
doprowadzilyby do istotniejszych korekt sformulowanych w ksigice ocen
badZ pojawienia sie innych wnioskow.

Gdyby lakonicznie przedstawié najbardziej wartosciowe refleksje au-
tora odnoszace sie do badan nad prasg w ogodle, na czolo wysunagé trzeba
niewatpliwie jego uwage, Ze prasa jest nie tylko prostym skladnikiem
zycia politycznego, lecz takze istotnym elementem kulturowym i kultu-
rotwérezym juz chotby przez to, ze ,,stwarza warunki sprzyjajace aktyw-
nosci kulturalnej grupy emigranckiej, podtrzymywania wiezéw wewnetrz-
nych o charakterze narodowym, manifestowania swych zwigzkéw z kra-
jem ojczystym”. Nie tylko tresci, kiére przynosita, wplywaly na czytel-
nikéw; najbardziej istotnym elementem oddzialywania byl sam fakt prze-
mawiania do emigrantéw w ich ojezystym jezyku. Zapewne daleki jest
A. Paczkowski od nadawania prasie w ogole roli samoistnego czynnika
politycznego, w specyficznych warunkach wychodzezych wszakze aspekt
ten (rozumiany jako rola spelniana przez indywidualnoéci i bezpodrednio
niezalezne od dysponeniéw zespoly redakcyjne) moze by¢ brany pod
uwage. To wlasnie, jak sgdze, mial na mysli autor, kiedy konczae ksigzke
stwierdzil, iz owa prasa ,wytworzyla sie [..], utrwalitla i stala sie we-
wnetrznym, autochtonicznym skladnikiem wychodzcze] spolecznosci ro-
botniczej” (s. 228).

Przekazujgc ksigzke do druku kilka lat po jej powstaniu, staral sie
A. Paczkowski uzupelni¢ jej dokumentacje. Nie zawsze sig to udalo, ze
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wymienie brak Kkilku pozycji: J. Kowalika Bibliografii czasopism pol-
skich wydanych poza granicami kraju od wrzednia 1939 roku (pomocne]j
przy omawianiu emigracji ,,wrze$niowej”), artykutu A. Leinwanda na te-
mat dzialalnoéci we Francji H. Liebermana i wydawania przezen tygod-
nika ,,Swiat i Polska” oraz dwéch artykuléw T. Cieglaka o ,,Wiarusie
Polskim” (dwie ostatnie pozycje w ,,Roczniku Historii Czasopidmiennictwa
Polskiego”).

- Jerzy MuySliriski

Tadeusz Ktlak, Czasopisma owangardy, cz. 1: 1919—1931, Wroctaw 1978,
s. 244 - 2 nlb.

Pierwsza cze§¢ studium T. Kiaka, po$wiecona dzialalno$ci prasy
awangardowej w latach 1919—1931, nasuwa dwa zasadnicze problemy.
Pierwszy z nich sprowadza sie do pytania: w jakim stopniu rozprawa
autora rozszerza og6lng wiedze o calym dorobku kulturalnym polskiej
awangardy artystycznej okresu dwudziestolecia miedzywojennego, drugi
akcentuje wartosé prasoznawczg omawianej ksigzki. Idzie zwlaszcza o to,
jak w ciggu lat dwudziestych ksztaltowal sie model pisma awangardowe-
go, jakie tendencje decydowaly o zawarto$ci poszczegélnych numerow,
jaki by! wreszcie zasieg oddzialywania spotecznego badanych periodykéw.

Wydaje sie celowe, by dalsze uwagi uwydatnialy przede wszystkim
charakter prasoznawczy rozprawy T. Klaka, by podkreSlaly ustalenia
dotyczace awangardowych inicjatyw pi$mienniczych omawianego okresu.
Pozostaje to zresztg zgodne z gléwnym tematem calej ksigzki.

Poczagtkowa jej cze§¢ uwzglednia nastepujace pisma: ,,Formisci”
(1919—1921), , Nowa Sztuka” (1921/22), ,Zwrotnica” (I seria 1922/23,
II seria 1926/27), ,,Almanach Nowej Sztuki” (1924), ,Reflektor” (1923—
1925). Autor omawia réwniez niekiére numery ,Gazety Literackiej”
z 1926 r. oraz dalsze tytuly: ,Meteor” (1928), ,,Wiek XX” (1928), ,,Glos
Literacki” (1928—1929), ,L’Art Contemporain. Sztuka Wspdlczesna”
(1929---1930), ,,Europa” (1929—1930), ,Komunikaty a. r.”: nr 1 (1930)
inr 2 (1932), ,Linia” (1931—1935).

Dokonany wybdr stanowi rezultat konsekwentnej selekcji. Brakuje
np. w tym zestawieniu takich organéw awangardy, jak ,Blok” 1924—
1926), ,,Praesens” (1926 i 1930) czy ,Dzwignia” (1927). Przedmiotem roz-
wazan staly sie periodyki, ktore odegraly istotng role w Zyciu literackim.
Inne, a wéréd nich poswigcone przede wszystkim nowatorskiej twérezosci
plastycznej;, pozostaly na uboczu, a uwagi o nich majg tylko charakter
uzupelniajacy.

Wybrane pozycje autor podzielil wyraznie na dwie grupy. Do pierw-
szej zaliczyl tzw. ,pisma macierzyste”, jak np. , Formisci’, , Nowa Sztu-
ka”, ,Zwrotnica”, ,Reflektor”, ,Linia”, stanowigce trybuny poszczegdl-



