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JAN KANCEWICZ

KWESTIA ROBOTNICZA | SOCJALIZM NA tAMACH LEGALNYCH
TYGODNIKOW ZABORU ROSYJSKIEGO W KONCU XIX W.

Dla zbadania interesujgcego nas tematu zmuszeni byliSmy skupic
sie na kilku wybranych organach gtéwnych dwczesnych nurtow ideowo-
-politycznych. Za takie nurty i ich organy uznaliSmy: klerykalno-kon-
serwatywny i jego pismo ,Przeglad Katolicki”; nastepnie ugodowy i kon-
serwatywno-liberainy, spotecznie ziemiansko-burzuazyjny, ktérego osro-
dkiem byt znany petersburski ,Kraj”; dalej ob6z pozytywistyczny, tj.
liberalno-demokratyczny, spotecznie na ogo6t inteligencki i jego trybuna,
nie mniej znana ,Prawda”; wreszcie ob6z Ligi Narodowej, reprezento-
wany przez wydawany w Warszawie do 1894 r. ,,Gtos”, a od 1895 r. pu-
blikowany we Lwowie ,,Przeglad Wszechpolski”.

Zmuszeni do wyboru do$¢ ograniczonego okresu, wybraliSmy lata
1893— 1896, byt to bowiem okres przetomu w ruchu socjalistycznym
zaboru rosyjskiego, powstania i uksztattowania sie w nim dwoch nur-
tdw reprezentowanych przez zorganizowane wilasnie w 1893 r. PPS
i SDKP. Cezure kohicowa wyznaczajg, zresztag znacznie mniej precyzyj-
nie, zmiany w dynamice masowego ruchu robotniczego (jego wzniesienie
od 1896 w Rosji, od 1897 — w Krolestwie), dyskusja w kwestii polskiej
na Kongresie Il Miedzynarodéwki w Londynie, wreszcie okresowe przer-
wanie pracy SDKP po masowych aresztowaniach w latach 1894— 1895.

Wobec braku zorganizowanych niesocjalistycznych stronnictw poli-
tycznych pisma te byty gtéwnymi juz nie tylko ideowo-politycznymi,
ale nieledwie organizacyjnymi osrodkami reprezentowanych przez sie-
bie nurtow politycznychl

Nalezy wszakze wzigé pod uwage, ze cztery z owych pism byly wy-
dawane pod kontrolg carskiej cenzury, czujnej i ostrej nawet w Pe-
tersburgu, a tym bardziej w Warszawie. Jej zakazy w stopniu decydu-
jacym pozbawialy omawiane organy mozliwosci omawiania interesu-'

1 Oczywiscie na czele kleru stata jego hierarchia az do arcybiskupa Popiela,
za ,Krajem” — spétka udziatowcéw typu J. Blocha i J. Potockiego; w Warszawie
istniat salon K. Benniego, a Liga Narodowa miata swdj Komitet Centralny. Wsze-
lako, poza Kosciotem, pozostate obozy wtasnie w redakcjach wymienionych pism
grupowaly swa elite, nawet LN skupiata sie wokot ,,Przegladu Wszechpolskiego”.
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jacych nas zagadnien, nawet gdy pragnety to czyni¢ w duchu antyso-
cjalistycznym.

Sposéb przedstawienia sprawy robotniczej i socjalizmu w wymienio-
nych pieciu pismach jest istotny z kilku wzgledow. Po pierwsze, dla
charakterystyki samych tych organéw, z ktorych zaden — poza ,Kra-
jem” — nie doczekal sie swojej monografii. Po drugie, naturalnie dla
eoceny odpowiednich nurtéw ideowo-politycznych, ktdrych trybunami
byty te pisma. Po trzecie, dla usytuowania ideologii i polityki polskich
sczasopism (i w ogole partii socjalistycznych), np. ,Przed$witu”, ,Ro-
botnika” i ,Sprawy Robotniczej”, ich podejscia do potozenia proletaria-
tu, do ruchu robotniczego i socjalizmu —mna tle tego, czego o tym po-
tozeniu, ruchu i ideologii mogt sie dowiedzie¢ czytelnik polski w Rosji2

Jak zapatrywat sie na sprawe robotniczg i socjalizm ,Przeglad Ka-
tolicki”?

Tygodnik ten, organ kurii arcybiskupiej warszawskiej, poswiecony
byt Scisle sprawom religijno-koscielnym. Problemy spoteczno-polityczne
nie zajmowaty w nim #tgcznie chyba nawet 5% tekstu3 Pismo, redago-
wane przez ks. Teofila Jagodzinskiego, nie prezentowato zbyt wysokie-
go poziomu.

Ogo6lne stanowisko pisma mozna, bez obawy o publicystyczng prze-
sade, nazwa¢ nie tylko konserwatywnym, lecz nawet — na tle katoli-
cyzmu, a tym bardziej catoSci zycia zachodnioeuropejskiego — wrecz
reakcyjnymd4. Zresztg byto ono reakcyjne nawet na tle rozwoju bur-
zuazyjnego Krolestwa, na tle jego prasy. Sredniowiecze byto ideatem
.Przegladu”.

W mys$l Rerum novarum tygodnik zwracat wszakze uwage na kwe-
stie robotniczg i na socjalizm, traktujgc ja jako najwiekszg, bo bodaj
jedyng posrod innych probleméw spotecznych5 Szczeg6lnym niepoko-
jem napawato go uSwiadomienie sobie przez ,nizsze” klasy ich antago-
nizmu wobec wyzszych, walka klasowa, zwilaszcza proletariatu. Pismo,
ktore nie ustawalo w gtoszeniu hasta ,spokoju spotecznego”, ,zgody
i pokoju” miedzy klasami, nigdy nie niepokoita — co charakterystycz-

2 Wydaje sie, ze jednym z najwiekszych uchybien naszej dotychczasowej hi-
storiografii ruchu robotniczego byto rozpatrywanie np. ,Przedswitu” tylko na tle
»Sprawy Robotniczej” i vice versa.

3 W czterech rocznikach stanowito to kilkaset stronic druku.

4 Tak np. w piSmie mozna byto odczu¢ sympatie do francuskich monarchistow.

5W ,Przegladzie” brak. byto, cho¢by najmniejszej uwagi wobec kwestii chtop-
stwa, drobnomieszczanstwa miejskiego i inteligencji, jesli nie liczy¢ wypadéw pod
adresem inteligencji pozytywistycznej, rzekomo w catosci ,bezboznej” itp. W sferze
ideologii pismo walczyto z wieloma wrogami: od protestantyzmu i ,zydostwa”
poczynajac, poprzez liberalizm, masonerie i materializm, na pozytywizmie kon-
czac. ,Dostawato sie” w nim niekiedy nawet Sienkiewiczowi, jako nie do$¢ ka-
tolickiemu.
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ne — sprawa toczgcych sie lub grozacych wojen miedzy panstwami
i narodami.

Za zrodto zta ,,Przeglad” uznawat wciaz ,reformacje”, a dalej ,hu-
manizm”, ,nauki i sztuki piekne” (ktére ,wydarty ludzkos$ci katolicki
pokdj ducha”), a nawet ,emancypacje i wydelikacenie ciata”6. Swojg
role odegrata tu i filozofia oSwiecenia7. One to doprowadzity do wielkiej
rewolucji francuskiej, ktora zrodzita wolnos$¢, réwnos¢ i braterstwo, te
za$ z kolei ,anarchie” i ,socjalizm rewolucyjny”8 Walke klas potego-
wat darwinizm, gdyz ,zaognit wzajemng nienawis¢ klas spotecznych”9.

Zamieszczony na tamach pisma w 1895 r. list Leona XIIlI dowodzit,
ze Bdg ,tak ustanowit, by w spoteczenstwie ludzkim istniata pewna roz-
nica stanoéw, lecz zarazem chciatl, by przez przychylne wspdlne postepo-
wanie nierownos$¢ ta do pewnego stopnia sie zacierata”1l0 Owa ,przy-
chylno$é” to ,chrzescijanska mitos¢ do ubostwa”ll Kosciot potepia
~wyuzdang chciwos$¢” bogatych, Ale winne sg i ,klasy nizsze”, ktdre
»,Nie umiejg juz odmowié sobie przyjemnos$ci przechodzacych ich zaso-
by 712 Ze strony wszystkich konieczna jest nie tylko owa ,przychyl-
nos¢” wzajemna, ale przede wszystkim ,niekrytykowanie” ,prawowitej
wiadzy13

Bowiem ,juz rozlegto sie straszliwe hasto »wlasnos$¢ jest kradziezg!«,
hasto, ktére mieSci w sobie ruine catego porzadku publicznego [..]"u.
Wida¢ z tego, ze o socjalizmie sadzi sie tu na podstawie Proudhona.
Wspomina sie tez L. Blanca, a obala, obok Marksa, Engelsa i Lassalle’a
. Bellamy’ego, uznawanego za gtéwnego wyraziciela socjalizmu.

Za zasadnicze cechy ustroju socjalistycznego uznaje sie likwidacje
wiasnosci, ,,powstrzymanie osobistego wspotzawodnictwa”1ls. Pomijamy
tu juz najbardziej prymitywne zarzuty, az do twierdzen, ze socjalizm
bedzie budowany na drodze ,mulierokracji”16. Na temat panstwa w so-
cjalizmie ,Przeglad” wypowiada poglady sprzeczne: raz, ze panstwo
zniknie, kiedy indziej, ze ,wiadza panstwowa [..] pozwala lub zabrania

6 Rany czasow naszych i ich leczenie, ,Przeglad Katolicki” (dalej: Prz. Kat.),
1893, s. 164, 180, 182, 213.

7Cam. Segr., Masoneria i socjalizm, tamze, 1896, s. 826.

8 P. B,, Walne zebranie katolikow w Lille, tamze, 1893, s. 826.

9 Rany czas6w naszych..., tamze, s. 131

t®[Leon XIII1], List Ojca $w. do biskupéw belgijskich, tamze, 1895, s. 557.

11 Rany czaséw naszych.,., tamze, 1893, s. 197.

12 Tamze, s. 134.

B[Leon XIII], op. cit. W stosunku do caratu daje sie odczu¢ nawet ser-
wilizm.

14 Rany czas6w naszych..., Prz. Kat., 1893.

16 [B. K idd], Znaczenie religii w socjologii, tamze, 1896, s. 104. (Zadna z wie-
kszych rozpraw w kwestii socjalnej nie jest piéra polskiego autora. Wszystkie sta-
nowia ttumaczenia.)

16 Prz. Kat., 18 (30) Ill 1893, nr 13, s. nlb.

7— K.H.P.P 1/81
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mys$le¢ czy wierzy¢ w pewien sposob [..]"17. Jak wida¢, pismo z trudno-
Scig sobie radzi z tym problemem, skoro z jednej strony przypomina
zasade chrzescijanska, ze ,wszelka wiadza od Boga pochodzi”18 a je-
dnoczes$nie potepia panstwo socjalistyczneld

Gtowny wszakze nacisk ktadzie sie na to, ze socjalisci dazg do osig-
gniecia swego celu droga rewolucji, ktorg niejako tworzg, narzucajg
spoteczenstwu. W ogole gtownym zarzutem wobec ruchu socjalistyczne-
go — obok jego ateizmu — jest stosowanie przemocy, przy czym zacie-
ra sie réznice miedzy tym ruchem a anarchistycznym2). Oskarza si¢ so-
cjalistow nie tylko o stosowanie ,wrzaskow”, piesci i kija2, ale nawet
0 napady na koscioty — i to .. w Belgii2 Nieostatnie wreszcie miejsce
zajmuje oskarzenie socjalizmu o to, ze ,glosi nienawis¢ do [..] ojczy-
zny [..]"23

Za czynnik prosocjalistyczny uznaje sie burzuazyjng demokracje,
skoro pozwala socjalistom na ,wolno$¢ stowa i czynu”. Tym bardziej
jesli narusza ona dawne, zresztg czysto Swieckie, przywileje Watykanu
(rzad witoski po zajeciu Rzymu w 1870 r.).

Nadzieje pokilada sie w ruchu chrzescijansko-spotecznym, w nie-
mieckim Centrum i francuskim ruchu, na czele z hr. de Mun. Referuje
sie jego zalozenia, nawet tezy, ze robotnicy domagajg sie dla siebie
sprawiedliwych praw, co wiecej — ,reform socjalnych”24, jego zalece-
nia rozbudowy stowarzyszen robotniczych, zwiaszcza dla mtodziezy i ro-
botnic, ,biur ludowych” udzielajgcych porad prawnych, ,kurséw eko-
nomicznych”, spotek robotniczych. Sugeruje sie, ze wszystko to dopro-
wadzi do wzrostu ingerencji panstwa, ograniczajacej ,prawa kapitatu”,
ale przy zabezpieczeniu ,swobodnego wspoétzawodnictwa”2. Neguje sie
jednak bezposredni zarzad panstwa gospodarkg narodowg26. Jest to mie-
szanina resentymentéow do S$redniowiecza, dazehA drobnoburzuazyjnych
1 — co ciekawe — dostrzegania tendencji, ktore miat zrealizowaé zbli-

7Cam. Segr., op. Cit,, s. 794.

3B Tamze.

19 Ale ostatni artykut (Masoneria i socjalizm) juz jasno ustala: ,Socjalizmowi
[..] chodzi [.] tylko o obalenie panstwa [..] burzuazji, jej matzeAstwa, rodziny,
wiasnosci, ale nade wszystko o wyzwolenie catkowite panstwa spod wszelkiego
wptywu religii przez rozdziat jego z koSciotem [..]”, Prz. Kat., s. 808.

) Wiasnie wodweczas szereg zamachOw terrorystycznych anarchistéw, np. we
Francji, oburzyt przeciwko nim opinie publiczna.

21 M.in. oskarzano o to socjalistéw krakowskich i poznanskich, ,podstawiajgc”
pod ostatnich zwolennikéw ... ,Oredownika”. Zob. Prz. Kat., 1893, s. 462. Wpraw-
dzie mowa tam o socjalistach poznanskich, ale w 1893 r. wcale tam nie wystepo-
wali, o socjalizm oskarzano ... ,,Oredownik”.

2 Tamze, s. 765.

2B Tamze, s. 462.

24 Tamze, s. 525, 828. Reformy te miaty polegaé na korporacjonizmie..

5 [B. Kidd], op. cit., s. 104.

% Tamze.
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zajacy sie wiek XX: wzrost ingerencji panstwa, przy oparciu sie nadal
jako na podstawie na wiasno$ci prywatnej.

Na razie zasadnicza byta w tym wszystkim walka z socjalizmem,
zwitaszcza rewolucyjnym, np. z SPD i z guesdystami.

Sprawy polskie uwzgledniano przez alarmowanie o niebezpieczen-
stwie socjalizmu na Slasku i sugerowanie potrzeby zgody Polakéw
z tamtejszym Centrum przeciw SPD. Broniono nawet partii Windthors-
ta jako rzeczniczki jezyka polskiego w szkole, oczywiscie tylko w nauce
religii2z7. Spraw zaboru rosyjskiego nie dotykano, cho¢ serwilizm arcy-
biskupa Popiela i samego ,Przeglagdu” wobec caratu mimowolnie uja-
wniono28,

Oczywiscie, i wsrdd kleru istniaty patriotyczne, a wiec antycarskie
tendencje. Jako przykiad moze stuzy¢ sprawa ksiezy z seminarium Kkie-
leckiego, ktérzy — wraz z rektorem — zostali aresztowani i skazani za
przechowywanie i dopuszczanie do czytania literatury patriotycznej:
poezji naszych wieszczOw2. Nie byto to jednak woOwczas typowe.

Osrodkiem ugody ziemiaAsko-burzuazyjnej (wcale nie zawsze kon-
serwatywnej, nieraz liberalnej, o ile na to pozwalata cenzura) byt pe-
tersburski ,,Kraj”3® Pismo to byto nie tylko Swietnie redagowane, lecz
takze korzystalo z nieporéwnanie tagodniejszych warunkéw cenzural-
nych. Stad mogto zamieszczaé i zamieszczato tyle i takich informacji
o ruchu robotniczym i socjalizmie na Zachodzie, ile i jakie byly nie do
pomyslenia w prasie warszawskiej.

Mozna zaryzykowaé twierdzenie, iz kwestia robotnicza i socjalizm,
cho¢ stanowity niewielki utamek calej objetosci pisma, byty, jesli cho-
dzi o ilos¢ wzmianek, korespondencji i artykutéw o nich, kilkadziesiat
razy liczniejsze i obszerniejsze niz w ,Przegladzie Katolickim” i kilka-
krotnie niz w ,Prawdzie”. ,Kraj” byt nastawiony przede wszystkim
na czytelnika-Polaka z ,kres6w” i z Rosji wtasciwej, ziemianina, burzua,
a takze dobrze sytuowanego inteligenta: urzednika lub inzyniera. Dla-
tego, a przede wszystkim ze wzgledu na cenzure, kwestii robotniczej
w samym Krdlestwie Polskim posSwiecat stosunkowo najmniej uwagi.

Pismo, cho¢ uznawato oczywiscie istnienie klas i ich walki, kwestii
robotniczej, dziesigtki razy opowiadato sie za kapitalizmem, a przeciwko

27 Prz. Kat., 1893, s. 648.

2B Arcypasterz ,z wdzieczno$cig zaznaczyt [..] ze [..] za rzadéw panstwem naj-
jasniejszego cesarza Mikotaja Il to juz czwarta nowa Swiagtynia przybywa ludo-
wi warszawskiemu”, tamze, 1896, s. 814.

29 Zob. [N. Murawjew]. Wsiepoddanniejszij otczet ministra justicyi... za 1897 g. —
CA KC PZPR (dalej: CA), z. 6/1, k. 27, 28. Por. A. Malinowski, Materiaty do
historii PPS i ruchu rewolucyjnego w zaborze rosyjskim, t. 1, Warszawa—Krakow
1907, s. 63, 71—72.

P Szeroko o ,Kraju” pisat Z. Kmiecik, ,Kraj” za czaséow redaktorstwa
Erazma Piltza, Warszawa 1969. Szczegdétowej analizy czterolecia 1893—1896, w oma-
wianym przez nas aspekcie, w tej pracy brak.

7*
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socjalizmowi. Poziom i charakter tych wystgpien byt bardzo rézny;
czesto zalezal od korespondenta z danej stolicy. Tak np. nieraz agre-
sywny, a niekiedy i prymitywny bywatl ich charakter w ujeciu kore-
spondenta z Paryza — Kazimierza Waliszewskiego, Odmienny byt
z Berlina, gdy sprawozdania z niego kreslit W. Feldman. lIroniczne i wro-
gie socjalistom byty informacje z Galicji i z Poznanskiego.

Obok poszczegolnych uwag rozsypanych w korespondencjach ,,Kraj”
poswiecit socjalizmowi réowniez kilka wiekszych, czasami wieloodcinko-
wych rozpraw. Pierwszg z nich byta, w omawianym przez nas okresie,
duza praca przysztego leadera galicyjskiej endecji S. Gigbinskiego3L
Uznawatl on pojawienie sie kwestii socjalnej (a faktycznie robotniczej)
jako ekonomicznej, a takze antagonizmu klasowego i ruchu spotecznego,
cho¢, co prawda, ten ostatni wigzal sie juz ze Swiadoma dziatalnosScig
~wichrzycieli”. ,Jedni — pisal — wydajg na S$wiat Ptoszowskich, dru-
dzy Lasselle’d0w, nie wahajacych sie szerzy¢ zawisci i wasni spotecznych,
burzy¢ podwalin cywilizacji ludzkiej, uszcze$liwia¢ ludzkos¢ za pomoca
gwalttu, zawisci, bluznierstw i ktamstw”32 Wobec stosowania takich me-
tod autor uznawat kwestie socjalng takze za religijng i etyczng. Opo-
wiadat sie, oczywiscie, za konieczno$cig rozwiagzania tak nabrzmiatej
kwestii, a nie wierzyt, ze rozwigzaniem tym moze by¢ socjalizm. W in-
nym artykule wyrazat poglad, iz ,zwycieskie masy ludowe” po wydzie-
dziczeniu wielkich kapitalistéw nie pogardzg ,tradycyjnym podziatem
zdobyczy pomiedzy siebie”. Stowem, nie przekazag wywitaszczonych $ro-
dkow produkcji ,,na wikasnos¢ zbiorowg”33 Twierdzit, iz ,sprzecznym
z teorig ewolucyjng jest przypuszczenie, ze nowa organizacja spoteczna
bedzie trwatg, doskonatg i wolng od wewnetrznych przeciwienstw”3
Zarzucat wreszcie socjalistom lekcewazenie czynnikow niematerialnych,
niedocenianie mozliwosci pojawienia sie w owej dalekiej przysztosci
~wasni spotecznych”®. ,Pierwiastek indywidualistyczny” byt — zda-
niem Gigbinskiego — wiecziny3®. Przestrzegat tez autor, ze ,panstwo
kolektywistyczne bedzie wyrazem przemocy woli wiekszosci [...] nad wo-
lg i potrzebami jednostki”. O tym, czy kapitalizm te potrzeby zaspokaja
lepiej, ekonomista lwowski nie pisat.

Giabinski opowiadat sie przede wszystkim za ,organicznym rozwo-
jem”, za stopniowos$cig ewentualnych przemian i za ,utrzymaniem
rownowagi spotecznej”37. Uznawal konieczno$¢ reform spotecznych na
korzy$¢ robotnikéw, np. ubezpieczen i sgdéw rozjemczych. Godzit sie

3aS. Gtagbinski, O kwestii socjalnej, ,,Kraj”, 1894, nr 39, s. 1—4.
B Tamze, s. 2

BS. Gtabinski, Sprzeczne hipotezy, tamze, 1895, nr 41, s. 7.

34 Tamze.

P Tamze, s. 8.

& Tamze.

F Giabinski, O kwestii socjalnej, tamze, 1894, s. 2—3.
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nawet na do$¢ duze ograniczenie wolnej konkurencji, uznawat stary
liberalizm ekonomiczny za fatalistyczny i niezyciowy. Uznawal za mo-
zliwe ewentualne zmonopolizowanie przez panstwo zakladéw ,dobra
0g6lnego” lub stwarzajacych ,szczegdlng sposobno$é¢ do wyzysku i walk
spotecznych”3.

Co wiecej, nawet jak gdyby rozwazat ewentualnosé, ze rozwoj ludz-
kosci mogtby wiesé do ustroju socjalistycznego, ale natychmiast pod-
kreslat, jako rzecz zasadnicza: ,,Ustrdj ten wykluje sie kiedy$ sam przez
sie, jak dojrzaty owoc owego rozwoju. Eksperymenty gwattowne, pod-
kopywanie postepu i harmonii spotecznej za pomoca wichrzend, pod-
zegan i gwattéw zdolne sa spoteczefAstwo raczej wstrzymaé w jego na-
turalnym rozwoju”3

Ekonomista Iwowski ktadt nadto nacisk na ,niedojrzato$¢” mas lu-
dowych, w szczegdlnosci robotniczych, do ,sztucznych eksperymentow”
spotecznych.

Giabinski, co nie zawsze byto woéwczas stosowane, rozrdzniat so-
cjalizm z jednej strony, a anarchizm — z drugiej. Ale potepial wszy-
stkie. I konkludowat: ,Ma spoteczeidstwo i panstwo niewatpliwie prawo
i obowiazek koniecznej obrony przed niebezpiecznymi przedsiewziecia-
mi i zamachami na ustalony porzadek spoteczny”40.

0 wiele szerszy byt referujacy obszerng ksigzke E. Ferriego artykul
W. Pitata Kierunek socjalistyczny w nauce wioskiej4l Ferri interpre-
towat socjalizm wedtug. Marksa, Engelsa i Bebla, cho¢ poglady ich wy-
raznie biologizowat, a nawet darwinizowat. Streszczenie swe (poprawne)
opatrzyt Pitat szeregiem ocen krytycznych4 Zasadnicza sprzeczno$é w
marksizmie (a raczej w jego wersji pidra Ferriego) dostrzegat w tym,
ze uznaje walke o byt za wieczng, a jednoczes$nie gtosi, iz socjalizm
stworzy ,raj na ziemi”. W ten sposéb marksizm (ferrizm?) sam owg
wieczno$¢ walki o byt kwestionujedd Teze Ferriego, ze socjalizm nie
mys$li rowna¢ wszystkich pod wzgledem ekonomicznym i spotecznym
Pitat uznat za ,,nieprzekonywajgca”44. Dlaczego? — tego Iwowski nauko-
wiec4s nie wyjasnit.

Najistotniejsze byto to, iz Ferri, moze starajagc sie (przesadnie?) od-

B Tamze, s. 3.

3B Tamze, s. 32

L Tamze, s. 4

4 Tamze, 1895, nr 36—40. Warto tu zauwazy¢, ze tak obszerne i do$¢ poprawna
zreferowanie ksigzki o socjalizmie naukowym byto, w warunkach cenzury w sa-
mym Krélestwie, nie do pomys$lenia. Stad warto$¢ ,Kraju”. Ale tez i trudnos$¢
porbwnywania go z pismami warszawskimi.

& Doszedt nawet do twierdzenia, ze Marks nie byt prawdziwym uczonym,
gdyz brakowato mu .. sumienia, tamze, nr 10, s. 11.

43 Tamze.

4 Tamze, s. 12.

4 Pitat, podobnie jak Gtabinski, byt lwowianinem.
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grodzi¢ od wtoskiego anarchizmu, podkreslat, ze socjalizm nie powsta-
nie drogg rewolucji, ktéra — jego zdaniem — jest drogg wytyczong przez
utopistow. W rzeczywistosSci socjalizm bedzie rezultatem ,ewolucji spo-
teczenstwa droga naturalnego rozwoju, stopniowo i powoli”46, rewolucja
za$ nastapi dopiero jako ukoronowanie tego procesu. Takg kolej rzeczy
uznat Ferri za norme; przewrdt i zamach ogtosit za przejaw patologii
spotecznej47. Dlatego socjalizm ,nie rwie sie do gwaltownych czynow,
owszem, potepia je”48 Gdy masy zostang odpowiednio uswiadomione,
»przetom odbedzie sie tatwo i gtadko”49. Socjalizm nie ma wiec nic
wspoélnego z anarchizmem, z jego taktyka ,,gwattu” i ,rewolty”50

Wiasnie w negacji rewolucji przez jednego z wybitnych 6wczesnych
socjalistdw, ,piszacych sie” na Marksa i Engelsa, lezata chyba przy-
czyna tak obszernego, do$¢ poprawnego i nienapastliwego streszczenia
ksigzki Ferriego. Do sprawy szkodliwosci rewolucji w ogdle pismo wra-
catlo wielokrotnie, m.in. na przykiadzie wielkiej rewolucji francuskiej
i dyktatury jakobindw, sprowadzanej tylko do terroru5L Czasami po-
jawiaty sie nawet na tamach ,Kraju” wybuchy nienawisci do ,czar-
niawy [sic!], ttumu gtodnego i zdziczalego w nedzy”5 Wzywano do
obrony przed nim.

Wyrazano takze niecheé¢ do miedzynarodowej solidarnosci proletaria-
tu. Krytycznie i lekcewazgco odzywano sie o | i Il Miedzynarodéwece,
jako o ,pozbawionych gruntu” i rozdzieranych przez wewnetrzne was-
nie53 Pozytywnie oceniono tylko najblizsze postulaty polityczne kongre-
su londynskiego w 1896 r., pomijajagc oczywiscie uznanie prawa naro-
dow uciskanych do samookreslenia. Uznanie tego prawa przez socjali-
stdbw nie przeszkadzato organowi ugodowcOw zarzuca¢ im, jako zwo-
lennikom walki klas oraz miedzynarodowcom, ze sg bez- lub antynaro-
dowi.

W ,Kraju” znajdujemy stosunkowo bardzo duzo wzmianek — czasa-
mi sporych — o masowym ruchu robotniczym w krajach Zachodu;
strajkach ekonomicznych i obchodach 1 maja. Zw#aszcza wiele pisze sie
0 SPD i wzroscie jej wptywdw. Ale charakterystyczne, ze kiadzie sie
nacisk na jej biezace, og6lnodemokratyczne postulaty w walce z reakcja,
np. z Bismarckiem, z satysfakcjg referuje sie jej wystgpienia przeciwko
nacjonalizmowi niemieckiemu i militaryzmowi, a na rzecz pokoju, cho¢,
oczywiscie, pomija sie to, co SPD moéwi o caracie i obronie przed nim.

%6 ,,Kraj”, 1895, nr 39, s. 15.

47 Tamze.

8 Tamze.

4 Tamze.

% Tamze.

6L S. Peptowski, Z krwawych dni, tamze, 1894, nr 31—34.

@Sigma, Z politycznego $wiata, tamze, nr 34.

3 K. T., Indywidualne usitowania, tamze, 1898, nr 31, s. 9; Zgt, Echa za-
chodnie, tamze, nr 34, s. 5.
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Szczeg6lng jednak uwage zwraca pismo na wszelkie oznaki odstepowa-
nia SPD od postawy rewolucyjnej, np. na wystgpienia Vollmara® In-
teresuje tez ,,Kraj” stosunek socjaldemokratéw do kwestii agrarnej i do
chiopstwa, ich dazenie do obrony drobnego posiadacza. Cho¢ zasadniczo
akcentuje sie antychtapskosé socjalistow.

Z zainteresowaniem i sympatig relacjonuje sie w organie Pliltza po-
stepy ruchu chrzescijafisko-spotecznego, o ile walczy on z socjalizmem.
Podkresla .sie potrzebe zjednoczenia wszystkich przeciwnikdéw tego osta-
tniego.

Ciekawe, ze ,,Kraj” akcentuje potrzebe walki z socjalizmem nie dro-
gg wytacznie lub przede wszystkim represji, lecz drogg metod elasty-
cznych. Pisze wrecz, ze tam, gdzie jest najwiecej demokracji, np. w
Anglii, jest najmniej socjalizmu. Postuluje w pierwszym rzedzie rozwoj
ustawodawstwa pracy, a nawet — niekiedy — przekazywanie przedsie-
biorstw prywatnych jesli nie panstwu, to organom samorzadu.

Ciekawe jednak, ze gdy mowa o ruchu socjalistycznym w Polsce,
pismo ,najeza sie”. Stosunkowo obszernie pisze o socjalistach galicyj-
skich, ale zawsze w tonie co najwyzej ironicznym, jesli nie — co tez
czeste — ostrym i napastliwym. Tu solidaryzuje sie nieraz z konserwa-
tystami krakowskimi, cho¢ czasami represje administracyjne pismo raza.

Wroga jest tez postawa pisma wobec socjalizmu ws$réd Polakéw w
Niemczech, o tyle mniej agresywna, o ile mniejsze na razie sg jego
sukcesy. Z niepokojem zwraca ,,Kraj” uwage na to, ze ucisk narodowy
og6tu Polakéw w Niemczech stwarza sprzyjajgce warunki do tego, by
socjalisci uzyskali wsréd nich wpltywy (nawet poza proletariatem) do-
cierajac do wszystkich niezadowolonych. Z drugiej strony charaktery-
styczne, ze w jednym przypadku socjaliSci polscy spod znaku PPS
zaboru pruskiego zyskuja uznanie ugodowcdow znad Newy, ktérzy piszg
wprost: ,»Gazeta Robotnicza« przez to samo, ze gromadzi okoto siebie
robotnikéw polskich i zapobiega tgczeniu sie ich z Niemcami [tj. z SPD —
J.K.], ma niewatpliwie zastugi pod wzgledem narodowym 55

@] zaborze rosyjskim ,,Kraj” ze wzgledéw cenzuralnych tylko wzmian-
kuje, przedrukowuje zwiaszcza oficjalne wiadomosci i dane z prasy ro-
syjskiej. Ale skrzetnie odnotowuje i niektére (dostepne dla rejestracji)
wystgpienia, np. w Czestochowie i Zawierciu w 1894 r. Takze — ,ki-
iinszczyzne”5%. Opisuje wszystkie zmiany w ustawodawstwie pracy i na-
wet projekty w tym zakresie.

R W ogo6le najzywsza sympatiag pisma wywotuje walka robotnikow jedynie
ekonomiczno-zawodowa i stare angielskie trade-uniony o liberalnej postawie poli-
tycznej, nie tworzace samodzielnej partii i nie zgdajgce uspotecznienia produkcji,

a jeSli dopuszczajace je — to tylko ograniczone, np. do kolei.
& Z., Echa zachodnie, ,,Kraj”, 1896, nr 8, s. 13.
$ Zresztg takze i przejawy ruchu rosyjskiego, wiacznie ze strajkiem tkaczy

petersburskich w 1896 r., cho¢ tego dokonano tylko posrednio.
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Pismo potrafito, mimo cenzury, kilka razy (Scis$le 6) ustosunkowac
sie do socjalistow w zaborze rosyjskim, a witasciwie do PPS. Po raz
pierwszy uczynit do ,Kraj” po rozpoczeciu wydawania ,Bulletin Of-
ficiel du Parti Socialiste Polonais”. Przytoczyt woOwczas, z aprobata,
opinie ,Dziennika Poznanskiego”, ze jakkolwiek powstata partia dazaca
do utworzenia niezaleznej polskiej rzeczypospolitej demokratycznej, jest
to garstka nieliczna; ze powstanie PPS to prowadzgca do zguby prowo-
kacja, ktora zresztg ,nas” (czytaj: ugodowcéw z catej Polski) nic nie
obchodzi. Sam ,Bulletin” sprobowal potraktowa¢ w tonie ironicznego
lekcewazenia L. Straszewicz w lutym 1896 r. Nieco pdzniej (w kwietniu)
tenze publicysta poswiecit PPS caty artykut, wyszydzajac jg jako partie
skupiajgcg ,nierozwazng miodziez lub szkodnikow”, by¢ moze prowo-
katoré6w wydajacych ,Swistki rewolucyjne”, ktére znajdowaly — jego
zdaniem — w Krdlestwie mniej czytelnikéw niz gdziekolwiek w Euro-
pie. Po kongresie londynskim 1l Miedzynarodowki, na ktérym PPS
przedstawita wniosek o niepodlegtosci Polski57, ,,Kraj” zapewniat (i moz-
na mu tu wierzy¢): ,serca nasze nie zabity”. Pismo znoéw zastosowato
ironie. Po sprawozdaniu ,delegacji polskiej” na tenze kongres zmuszo-
ne byto jednak stwierdzi¢, ze jest to ,,dokument godny gtebszej uwagi”58.

Znamienne, ze ,Kraj” nie wigzat powstania i polityki PPS z obrong
intereséw robotnikéw, walka klas i socjalizmem, cho¢ tyle miejsca udzie-
lat tym kwestiom w zwigzku z partiami innych krajow czy w aspekcie
ogbélnym. Jedynym elementem polityki PPS, jaki pismo dostrzegto, byto
domaganie sie przez nig niepodlegtosci Polski (na forum miedzynarodo-
wym). Czy wynikato to z selektywnej wrazliwosci ,,Kraju”, czy z ta-
kich witasnie proporcji miedzy socjalizmem a niepodlegtoscia, jakie rze-
czywiscie istniaty w PPS?

O SDKP pismo nie wspominato.

Legalnym, najbardziej popularnym organem warszawskiego pozyty-
wizmu byta ,Prawda”. Charakterystyczng cechg tego pisma w omawia-
nym okresie byto pewne zblizenie reprezentowanego przezeri ,,mocno
zdemokratyzowanego mieszczanskiego humanitaryzmu” do socjalizmu59,
Wyrazato sie to, po pierwsze, w tym, iz w piSmie nie pojawiaty sie zadne
ataki na socjalizm, na jego zasady i cele, ani — co jeszcze bardziej zna-
mienne — na taktyke. Byto to zjawisko w prasie legalnej zupetnie wy-
jatkowe. Po drugie, co w tych warunkach zrozumiate, z ,,Prawdg” wspoi-
pracowali stale jako publicysci autorzy wiekszych prac, recenzenci i ko-
respondenci sympatycy socjalizmu i wrecz marksisci, nieraz dzialacze,
np. ZZSP. Byli to m.in. E. Przewoski i L. Winiarski, H. Forsztetter,
S. Posner, W. Natkowski, a po 1893 r. — S. Mendelson, Zenon i Zy-
gmunt Pietkiewiczowie, W. Bugiel, a przede wszystkim B. Chrzanowski,

5/ Pismo uczynito do tego wniosku bardzo przejrzystg aluzje,
R,Kraj”, 1896, nr 33, s. 11.
6SL. Krzywicki, Wspomnienia, Warszawa 1959, s. 124
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K. Kelles-Krauz i L. Krzywicki. ,»Prawda« — pisat po latach ten
ostatni — zaczyna uchodzié za organ opanowany przez socjalistow”8.
Brakowato jednak w pismie polskim socjaldemokratow.

Poniewaz tygodnik warszawski byt, jak wspominaliSmy, pod statym
nadzorem nader ostrej cenzury, na temat socjalizmu i ruchu robotni-
czego magt sie wypowiada¢ tylko stosunkowo rzadko, a przede wszy-
stkim — posrednio.

Najczesciej pismo poruszato sprawe potozenia robotnikéw. Zwraca-
no uwage na nieszcze$liwe wypadki, a tg drogg na niedostateczne bez-
pieczenstwo pracy, przecigzenie praca, np. kolejarzy maszynistéw. Wska-
zywano na niskie zarobki, w szczeg6lnosci w rolnictwie, w poréwnaniu
z sasiednimi krajami zachodnimi, np. z Prusami. Akcentowano nie-
witasciwe obchodzenie sie z robotnikami, np. w rzemio$le z terminato-
rami. Przypominano o poprawie warunkéw pracy przez samych przed-"
siebiorcbw po masowych, groznych wystgpieniach robotniczych, np.
0 skroceniu dnia pracy w todzi wiosng 1893 r., w przededniu 1 Maja
1 rocznicy ,buntu toédzkiego”. Ujawniano tez naduzycia fabrykantéw,
zwilaszcza ich brutalno$é, choé tylko w nielicznych przypadkach byto to
mozliwe z uwagi na cenzure. Opierajac sie na materiale zachodnioeuro-
pejskim, w szczegélnosci francuskim, K. Kelles-Krauz omawiat trudng
sytuacje mieszkaniowa proletariatu i projekty jej poprawy, krytykujac
takie, ktéore w warunkach kapitalizmu, dalekie od klasowosci, nosity
utopijny charakter6lL

Najczesciej mogto pismo nawigzywaé do spraw ustawodawstwa pra-
cy i inspekcji fabrycznej w Rosji. Zasadniczo mogto to czyni¢ li tylko
sprawozdawczo, czasami udawato mu sie przemyci¢ ostroznie uwagi kry-
tyczne, zwrécié uwage, ze pewne carskie przepisy sg wygodne dla przed-
siebiorcy, wzmagaja za$ zalezno$¢ od niego robotnika@

~Prawda” informowata o masowych wystgpieniach rewolucyjnych,
np. witoskich, pokrétce takze i w innych krajach, np. o obchodach Swie-
ta 1 Maja. Incydentalnie czynita uwagi o wzroscie Swiadomosci klaso-

@ Tamze. s. 137. Oczywiscie, trzeba bra¢ pod uwage, ze Krzywicki sam przez
16 lat wspdipracujac z ,Prawda” odpowiednio ujmowat jej oblicze w swych
Wspomnieniach.

6l Sprawa rozpraw K. Kelles-Krauza w ,Prawdzie” z 1 1893—1894 jest o tyle
dyskusyjna, ze z jednej strony byt to jeden z najwybitniejszych dziataczy PPS—
ZZSP, a zwtlaszcza teoretyk ostatniego, z drugiej jednak — wstgpit oficjalnie
do ZZSP dopiero w listopadzie 1894 r., cho¢ z kolei znacznie wczes$niej byt w Sci-
stym kontakcie z PPS. Czy zatem tworczo$¢ jego w ,Prawdzie” zapisaé na kon-
to PPS? WoleliSmy — na ogdlne konto socjalistow w ,Prawdzie”. Nie ma zadnych
danych, ze tworczo$¢ Kelles-Krauza w ,Prawdzie” kiedykolwiek interesowata
CZZSP w najmniejszym stopniu.

& Tylko raz, informujagc o Anglii, pochwalono (piérem S. Mendelsona, teraz
antysocjalisty) ustawodawstwo pracy angielskiego liberalizmu, podkreslajac zy-
wotno$¢ ostatniego. W konteks$cie byt to wyrazny przytyk wobec wroga tego
liberalizmu — rewolucyjnego socjalizmu.
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wej robotnikéw — nawet rolnych, np. w Niemczech. A to byto juz dla
czytelnikéw pisma sprawg do$¢ bliskg, w odréznieniu od np. spraw sy-
cylijskich. Gdy udawato sie (ale bywato to rzadko), informowano o SPD,
0 jej wzroscie mimo represji63 Podkreslano antymilitaryzm partii nie-
mieckiej, jej wyjscie z odpowiedniag agitacjg poza proletariat przemysto-
wy, np. na wie$ bawarska. Piorem Kelles-Krauza zwracano uwage, ze
»W Niemczech drobnomieszczanstwo, zapedziwszy sie [..] az do uzna-
nia maksymalnego programu proletariatu, kolektywizmu, nadato pézniej
taktyce partyjnej charakter posybilistyczny”. Polski socjali-sta uwazat
nawet, ze w zwigzku z pojawieniem sie w SPD (obok rewolucjonizmu)
posybilizmu ,,obecnie przygotowuje sie w Niemczech »roziam«”64

Szerzej (rowniez Kelles-Krauz) omawiano socjalizm francuski. In-
formowano takze o SD Austrii, o perspektywach powstania robotniczej
partii politycznej w Anglii (cho¢ na razie — o solidaryzowaniu sie trade-
-uniondw z rzgdem). Odnotowano miedzynarodowy kongres goérnikow w
1895 r. Uderza natomiast catkowite pominiecie londynskiego kongresu
Il Miedzynarodowki63 Negatywnie wypowiadato sie pismo tylko o ter-
rorze anarchistycznym, ale tez redukujac jego role, bo sprowadzajac go
do ,,obtedu”.

W odniesieniu do Krélestwa Polskiego udato sie zamiesci¢ tylko trzy
wiadomosci: o dwoch strajkach i o ,kilinszczyznie”.

0] wiele tatwiejsza byta sytuacja w dziedzinie teorii. Tu mozna byto
od czasu do czasu wymieni¢ w pozytywnym kontekscie Marksa i En-
gelsa, co czynili pepesowcy: przyszty — Kelles-Krauz i juz dziatajgcy —
B. Chrzanowski. L. Krzywicki pisat o ,,dialektyzmie materialistycznym?”,
»,0S8wietlajgcym antagonizmy istniejagce w materialnych warunkach zy-
cia gromady”6.

Najszerzej mozna byto sie wypowiada¢ na tematy ekonomiczne. Wy-
korzystat to Krzywicki, zamieszczajagc obszerng rozprawe o marksistow-
skiej teorii warto$ci6/, ktora wskazywata na Zrédta zyskéw przedsie-
biorcow. Zwracat tez uwage na nowe zjawiska w kapitalizmie «— mono-

6 Uderza, ilokrotnie wiecej pisano o SPD w antysocjalistycznym ,Kraju”. Mo-
zna to wylumaczy¢ tylko cenzurg. Tym bardziej ze korespondentami ,Prawdy”
w Berlinie byli socjalisci.

&4 ,Prawda”, 1893, s. 434. .Kelles-Krauz przypuszczat zresztg, ze i we Francji
w przypadku pofaczenia sie guesdystow z millerandystami ,,p6Zniej nastapi nowy
roztam”. Zycie potwierdzito te przypuszczenia. Charakterystyczny jest tu kryty-
cyzm Kelles-Krauza (przed jego wstgpieniem do ZZSP) wobec oportunizmu.

& Nastgpito to prawdopodobnie ze wzgledéw cenzurainych. Jest jednak cha-
rakterystyczne, ze S. Mendelson, o6wczesny staty korespondent ,Prawdy”, napa-
stliwie skrytykowat wniosek PPS na kongres londynski w prasie innych dzielnic.
Moze ,Prawda” takiej napasci nie chciata zamie$ci¢?

& ,,Prawda”, 1896, s. 138.

6/ Rozprawa ta pt. Szkice ekonomiczne zajeta w 1896 r. cztery numery pisma
(19, 23, 26 i 32). Z pozycji antymarksistowskich zaatakowat jg .. K. Pietkiewicz,
cztonek 6wczesnego CKR PPS.
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pole: kartele, trusty i syndykaty; na centralizacje w handlu. Charakte-
rystyczne, ze J. Wojewddzki® dostrzegat tylko jej pozytywne strony na
tle ,zdzierstwa drobniejszych kupcéw”69, Szeroko naswietlat Krzywicki
rozwoj kapitalizmu w rolnictwie, akcentujagc triumf wielkiej nowocze-
snej gospodarki typu amerykanskiego. Doprowadzajac swe poglady do
ostatecznej konsekwencji podkre$lat nieunikniong ruine ,kmiecia”, a na-
wet stwierdzat: ,,Mozna tylko pragnaé, by proces ten odbyt sie jak naj-
predzej i stworzyt warunki szerszej i skuteczniejszej walki” (w domy-
§le: robotnikdw najemnych w rolnictwie przeciwko ich czysto kapitali-
stycznym wyzyskiwaczom)70.

Wreszcie B. Chrzanowski wprost stwierdzat, ze ,rzadza naszymi sto-
sunkami potentaci finansowi wraz z pewng czeScig arystokracji”’7L Po
marksistowsku dezawuowano w pismie maltuzjanizm.

Rownie, jesli nie jeszcze szerzej propagowano materializm historycz-
ny. Czynili to znow L. Krzywicki i K. Kelles-Krauz. Ostatni np. wy-
korzystat w tym celu streszczony przez siebie cykl paryskich wyktadow
Funcka-Brentano o feudalizmie, wydobywat z nich jednak przede wszy-
stkim ,dialektyczne przeciwstawienie sprzecznosci”, jakie cechuje Swia-
domych deterministéw ekonomicznych” (czytaj: marksistow). Ukazywal,
jak ustroj feudalny rozsadzato powstanie przemystu, handlu, miast,
centralizacji ekonomiczno-spotecznej, mieszczanstwa. Jego walke z feuda-
tami okreslit jako ,rewolucje komunalng”. Pisat: ,Byta to tedy walka
czysto klasowa, wszczeta na gruncie czysto ekonomicznym, o wyzwole-
nie ekonomiczne nowej klasy i o wiadze polityczng”72 majgcg rysy ,,no-
wozytnych walk klasowych”. Po tej ,rewolucji patrycjuszéw”, ktdra
nic nie data ludowi, przyszta druga, ,rzemie$lnicza, bardziej demokra-
tyczna”. Stworzony przez nig ustrdéj cechowy statl sie podstawg odrodze-
nia i jego kultury. Walka klasowa ,uklasowita tradycyjne systemy mo-
ralne i filozoficzne”. Polski marksista podsumowat to: ,Formie pro-
dukcji odpowiada pewne uksztaltowanie klas spotecznych; przeciwsta-
wnos$¢ formy nadchodzacej do ustepujgcej objawia sie w walce klas,
ktora jest tedy zasadniczym czynnikiem rozwoju”73

Nasuwa sie pytanie, czy na tamach drukéw.PPS lub SDKP spotyka-
my kiedykolwiek taki wyktad materialistycznej interpretacji wspoétcze-
snosci? Zwilaszcza polskiej, bo tego juz nie mozna byto dokonaé¢ na ta-
mach zadnego legalnego pisma.

L. Krzywicki, nawigzujac do starych polemik z ,,Gtosem” bronit swej
marksistowskiej koncepcji roli idei i jednostki. Udowadniat, ze cho¢

@B Byt to jeden z czesto uzywanych pseudoniméw L. Krzywickiego.
® ,,Prawda”, 1894, s. 466.

0 Tamze, 1893, s. 230.

7L Tamze, 1894, s. 270.

7 Tamze, 1896, s. 332.

73 Tamze, s. 332—333.
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idea rodzi sie z materialnych warunkéw bytu, opanowujac ludzi sprzyja
nastepnie ich zjednoczeniu w ,wojska spoteczne, koscioty, sekty, partie”,
»Staje sie hastem, gromadzacym szeregi i prowadzacym je do boju”74

Materialistycznie, klasowo interpretowano role panstwa jako obroncy
okre$lonych form wiasno$ci. Dostrzegano (Krzywicki), ze w najnowszym
kapitalizmie i w jego interesach, np. monopoli, panstwo bedzie ingero-
waé w stosunki produkcji, a moze w ogéle przejmie pewne jej dziedziny,
i to nie tylko w interesie jednej klasy, ale catego spoteczenstwa73 Kie-
dy indziej jednak (np. Kelles-Krauz) zwracano uwage, ze w interesie
mieszczanstwa nie tylko tworzono republiki, lecz ,,otwierano furtki” dla
~cezarow”, ,Rurykéw” i Boulangerow7. Ostatnie bylo wyrazng aluzjg
do mozliwos$ci ustanowienia reakcyjno-nacjonalistycznych dyktatur na-
wet w warunkach wspo6tczesnej burzuazyjnej demokracji.

Klasowo interpretowat w ,Prawdzie” Kelles-Krauz nawet tak spe-
cyficzne tematy jak Indywidualizm w dziennikarstwie, porownujgc spe-
cyfike rozwoju spoteczno-ekonomicznego i walke polityczng oraz prase
Francji i Anglii, role w nich indywidualno$ci politycznych, a nawet
artystycznych. Staral sie tu zresztg uwzglednia¢ nie tylko ekonomike,
dynamike klas i grup, ale nawet specyfike zawodu dziennikarskiego77.
L. Krzywicki ostro oceniat wspétczesng mu polskg inteligencje za nie-
wielkg wiedze, eklektyzm, brak wyzszych ideatow i demoralizacje przez
pienigdz7 Pisano takze w ,Prawdzie”, pidrem wymienionych autoréw,
0 kwestii narodowej. Jesli Krzywicki interpretowat jg przede wszystkim
ekonomicznie (ekonomistycznie?)7, to Kelles-Krauz nie zaniedbywat za-
znaczy¢, ze istniejg nadto odrebne cechy charakteru narodowego8. Ale
1on ,patriotyczny fanatyzm”, np. francuski (ktéry my dzi§ nazwalibys-
my nacjonalizmem), opierat na podtozu klasowym, drobnomieszczanskim.
Na podobnym — szowinizm i tego prekursora (a moze juz rodzaj?)
rasizmu, jakim byt 6wczesny antysemityzm8L Czy taki prad, jakim byita
antymasonskos$¢. Zreszta podobnie oceniat i samg masonerie&

Kelles-Krauz i dziennikarz podpisujacy sie sp& potrafili nawet dosé
przejrzysScie propagowa¢ na tamach legalnego tygodnika ustrdj socjali-

7 Tamze, s. 150—151. Zob. takze tamze, s. 82.

» Tamze, 1894, s. 185.

® Tamze, 1896, s. 332.

77 Tamze, 1893, s. 536.

B Tamze, 1896, s. 19, 31, 42.

™ Tamze, 1893, s. 230.

8 Tamze, s. 536.

8 Tamze, s. 159, 170—171, 184.

& Tamze, s. 183.

&8 Kryptonim nie rozszyfrowany. Kryptonimem sp (skrét pseudonimu ,Sym-
patyczny”) postugiwat sie np. L. Falski, lewicowy dziatacz PPS, ktdry — od korica
czerwca 1893 r. uwieziony — spoza muréw wiezienia wspoOtpracowat np. z prasa
PPS.
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styczny. Ukazywali, ze ,interesy spoteczenstwa bedg [w nim] mialy
pierwszenstwo”, ,,zapanuje powszechna jednolitos¢ warunkéw ekonomi-
cznych i nieobecnos¢ klas”, zniknie obecna ,,pogon za ztotem”, powstanie
,braterstwo wsrod grup spotecznych”, ,,réwnos$¢ praw”, bedzie to ,epo-
ka Swiadomego rozwoju ludzkos$ci”. Podkreslali, ze w socjalizmie beda
mogty wystepowaé ,bardzo rézne indywidualno$ci”8s

Nie spotykamy na tamach ,Prawdy” bezposrednich wypowiedzi o in-
ternacjonalizmie, ale wrogo$¢ pisma wobec nacjonalizmu i informacje
0 1 Maja, dniu miedzynarodowej solidarno$ci robotniczej, poSrednio
Swiadcza o nastawieniu pisma.

Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, ze ,Prawda” byla powaznym osro-
dkiem popularyzacji marksistowskiej ekonomii politycznej i materiali-
zmu historycznego, propagatorem — o ile to byto mozliwe — walki klas,
a nawet (poprzez przyktady historyczne) rewolucji spotecznej. Propaga-
torem walki o panstwo bardziej demokratyczne, o szerszym zasiegu re-
form spotecznych na rzecz ograniczenia kapitatlu. Nawet — propagato-
torem walorow socjalizmu. Organ mieszczanskiego liberalizmu stawat
sie Ssrodkiem rozpowszechnienia idei potrzebnych ruchowi robotniczemu
1 socjalistycznemu. Powstaje tylko pytanie: jak korzystaty zen w swej
propagandzie PPS i SDKP? | jak dalece szty naprzdéd, dopowiadaty to,
czego ,,Prawda” nie podawaita?

Szczeg6lne znaczenie ma zapoznanie sie z ujeciem kwestii robotni-
czej i socjalizmu naukowego przez Lige Narodowa i jej organy: wyda-
wany w Warszawie ,,Gtos” (do 1894) i we Lwowie — ,,Przeglagd Wszech-
polski” (od 1895). Byty to pisma nader rozne. ,Gtos” wydawano tylko w
pierwszej czesci interesujgcego nas okresu (i to mniejszej), gdyz zostat,
w jego Owczesnej postaci, zamkniety przez witadze po aresztowaniach
z sierpnia—wrzes$nia 1894 r. Co najwazniejsze za$, cho¢ pismo to jako
tygodnik mogto szybciej reagowa¢ na aktualno$ci dnia, byto jednak
skrepowane przez cenzure, szczeg6lnie dotkliwg w stosunku do trybu-
ny nurtu proklamujgcego walke z Rosjg carskg o niepodlegto$¢ Polski.
»,Przeglad Wszechpolski” stat sie natomiast organem Ligi dopiero od po-
towy 1895 r., cho¢ juz weczes$niej udostepniat jej swoje tamy8. Jako
miesiecznik byt pismem bardziej teoretycznym, ideologicznym niz
aktualno-politycznym, cho¢ posiadat duze dzialy informacyjne. Za to,
nie skrepowany przez cenzure, byt otwartg trybung pogladéw Ligi. Re-
dagowany przez R. Dmowskiego i J, L. Poptawskiego, z udziatem in-
nych czotowych dziataczy Ligi, stat sie ,,Przeglad Wszechpolski” czoto-
wym osrodkiem, niemal sam kierowniczg instancjg Ligi. Wyrazat juz te-
raz jej polityke lat 1895— 1896, w czasie przerywania ,flirtow” z PPS,
w obliczu rosngcego nie tylko polskiego, lecz takze i miedzynarodowego
ruchu robotniczego.

8 ,,Prawda”, 1893, s. 536; 1894, s. 185.
& Zatem przez blisko rok Liga zadnego wilasnego pisma nie miata.
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Oczywiscie, o ,,Gtosie” i Lidze pisano juz nieraz w naszej literaturze,
najpierw o ich poczatkach8, nastepnie pod katem zblizania sie do re-
wolucji 1905 r.8 ,,Gtosowi” posSwiecono wreszcie specjalng publikacje&
Wszystkie te prace nie obejmowaly okresu 1893— 1896 jako specjalnie
wyodrebnionego i nie analizowaty ,Przegladu Wszechpolskiego” z tych
lat. Nieco szerzej ucznit to tylko J. Myslinskig.

Programowe wypowiedzi Ligi z poczatkbw omawianego przez nas
okresu znalazty sie, poza prasg, w cyklu broszur Z dzisiejszej doby
(1893—1894). Ale wtasnie w latach 1894—1896 Liga przezywata przy-
spieszony proces krystalizacji swej ideologii i polityki i dlatego synte-
tyczno-problemowy obraz przez nas ukazany bedzie niepeiny i sche-
matyczny, a zarazem, wobec swobody wypowiedzi w ,Przegladzie”,
znacznie jaskrawszy w odniesieniu do np. 1896 r. niz przyttumiony cen-
zurg we wszystkich pozostatych omawianych przez nas pismach.

Wiadomo, ze LN wysuwata na czoto kwestie wyzwolenia narodowego
az do hasta niepodlegtosci Polski. Czynita to w walce z Rosjg, a zatem
faktycznym jej programem byta co najwyzej niepodlegto$¢ jednozabo-
rowa® W praktyce ograniczata sie do propagandy i agitacji antyrosyj-
sko-patriotycznej, a potepiania ugodowcow, wsrdd nich za$ wielkiej bur-
zuazji. Stad tez odniosta sie z zainteresowaniem do klasy robotniczej
i jej ruchu. ,Gtos”, jak wykazata to J. Zurawicka, zajmowat sie roz-
wojem przemystu, proletariatu, jego potozeniem. Za droge do jego po-
prawy uwazat stopniowo rosngcg ingerencje Owczesnego panstwa, w
.szczegblnosci ustawodawstwo pracy9l, z drugiej za$ strony — spoi-
dzielczo$¢. Walke klasowg, zwlaszcza jako polityczng, pomniejszat, przy-
pisywat wptywom zewnetrznym.

Te czynniki, a zwaszcza ucisk narodowy jako przyczyne negatywow
spotecznych uwypuklat tez ,Przeglagd Wszechpolski”. Nawet katastrofe

B H. Jabtonski, Ze studiow nad poczatkami Narodowej Demokracji, ,Prze-
glad Historyczny”, 1953, z. 4.

8 S. Kalabinski, Antynarodowa polityka endecji w rewolucji 1905—1907,
Warszawa 1955, s. 25 i n.

8J. Zurawicka, ,Glos" wobec kwestii robotniczej (1886—1900), [w:] Studia
z dziejow mysli spotecznej i kwestii robotniczej w XI>K wieku, Warszawa 1964,
s. 189—217. Artykut obejmuje tylko cze$¢ tematu, w szczegdlnosci nie dotyka
spraw socjalizmu.

®J. Myslinski, Grupy polityczne Kroélestwa Polskiego w zachodniej Ga-
licji 1895—1904, Warszawa 1967.

D Zreszta programowa broszura D mowskiego (Nasz patriotyzm, Berlin
1893, s. 12) jako konkretny program wysuwa nie niepodlegto$¢, a ustepstwa ze stro-
ny caratu.

9 Podobnie jak ,Gtos postepowat ,Przeglad Wszechpolski” (dalej: PW). Nie
tylko odnotowywat tu jako wzor polityke Anglii i Niemiec, lecz takze krytykowat
Za brak zainteresowania ustawodawstwem fabrycznym konserwatystow krakow-
skich, skad i galicyjskie strajki, PW, 1896, s. 257.
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kolejowa, zwigzang z przecigzeniem kolejarzy praca, wigzat tylko z ,ru-
syfikacjg” 2

Ruchem robotniczym nie tylko ,Gtos”, ale i ,Przeglad”, ktéry prze-
ciez nie byt skrepowany przez cenzure, prawie nie zajmowaty sie. W
tym ostatnim w dwdch rocznikach znajdujemy zaledwie cztery—pieé
wzmianek o masowych wystgpieniach na ziemiach polskich®

Charakterystyczne, ze w 1893 r. stosunek Ligi do ruchu robotnicze-
go, a zwiaszcza, jak mozna by przypuszczaé, do powstajagcej PPS jest
na razie do$¢ zyczliwyd Dopiero w latach 1895— 1896 staje sie bardziej
ambiwalentny. Zwraca sie jeszcze uwage, np. w ,,Przegladzie”, na ogrom-
ne strajki, ale zarazem akcentuje sig, ze sg one sporadyczne, motywy
ich réznorodne, a dla samych socjalistéw wystapienia te stanowig cze-
sto wielkie niespodzianki. Bardziej niz robotnikéw ciekawi ,Przeglad”
postawa chtopdéw: ich zyczliwos¢ wobec strajkujgcych (np. w Biatym-
stoku w 1895). Najwieszg uwage zwraca pismo, zgodnie ze swym ogélnym
nastawieniem, na represje doznawane przez ruch robotniczy ze strony
caratu jako witadzy wrogiego narodu.

Rézny byt stosunek pisma do poszczegélnych partii socjalistycznych.
Nie zajmowalo sie ono blizej SDKP poza odnotowaniem, ze jest ona
przeciwniczkg niepodlegtosci Polski, poniewaz rzekomo ,socjalisci polscy
uwazali istniejgcy stan polityczny [tj. zabér rosyjski — J.K.] za bardzo
sprzyjajacy zamoznosci i uswiadomieniu klas pracujacych”% W zwiazku
z tym z satysfakcjg podano w 1896 r.: ,Socjaldemokraci tworzyli nieli-
czng organizacje, ktora przestata istniec¢”.

Troche inna jest postawa ,Przegladu” Wobec PPS. O partii tej Liga
jest poinformowana. Pismo korzysta z danych prasy PPS i jej ulotek
Szerzej jednak referuje sprawy tej partii dopiero w oparciu o zrédio
posrednie, o socjalistyczng (Scislej: radykalno-socjalistyczng) prase fran-
cuska Millerande’a®% Stwierdza sie ,szybki postep ruchu socjalistyczne-
go we wszystkich dzielnicach Polski”, ,zasadnicza jego zgodnos$¢ z ru-
chem wszecheuropejskim”97, a zwilaszcza specjalne zastugi PPS polega-

2 Tamze, s. 310.

&8 Z tego o Kroélestwie raz, raz o Bialostocczyznie, dwa razy o Galicji.

8 ,Kilka stéw o stosunku rzadu rosyjskiego wobec naszych ruchéw robotni-
czych” (Seria). Z dzisiejszej doby Il (r. 1893), s. 10, 13—14, 20 i n. Por. dane J. My-
S§linskiego (op. cit, s. 24) o korespondencjach z ko6t Ligi do ,Nowej Reformy”.
O koegzystencji LN i PPS pisano juz wiele, poczynajac od H. Jabtonnskiego
(op. cit. i Polityka PPS w czasie wojny 1914—1918, Warszawa 1958, s. 18—20),
a konczac na J. Myslinskim i autorze tej rozprawy.

% PW, 1896, s. 333. Sugestia tego typu przekonywajgco Swiadczy o ,obiektywnos-
ci” publicystéow ,Przegladu”.

ES Ciekawe, ze referuje sie tu artykut jego pisma ,La Petite République”,
oparty z kolei na ,Bulletin du PSP”, a zatem na francuskim, a nie polskim pisSmie
PPS.

97 Przeglad prasy obcej, PW, 1895, s. 209. Nie od rzeczy bedzie zauwazy¢, ze
omawiany artykut powstat pod wptywem K. Kelles-Krauza, ktéry osobiscie silnie
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jace na wysunieciu wtasnie przez nig w ruchu miedzynarodowym ,za-
sady narodowosci”, tj. — jak mozna by zrozumie¢ to sformutowanie —
hasta wyzwolenia narodowego az do niepodlegto$ci® Zastugg PPS jest,
wedtug autora artykutu, ze ,socjaliSci miedzynarodowi uznajg rzecz-
pospolitg polskg »jako moralnie istniejgcg«” .

To uznanie hasta niepodlegtosci jest jedyng rzecza, ktéra w roku
1895, a tym bardziej w nastepnym interesuje pismo Ligi. W tej sprawie
cytuje ono wielokrotnie korespondencje skierowane do innych pism pol-
skich piora S. Mendelsona, uszczypliwe, ale nie pozbawione gtebszej
mysli. Mendelson sugeruje np., ze SPD w sprawach og6lnych, miedzy-
narodowych, rewolucyjna, u siebie, w Niemczech, jest od tej rewolucji
dalsza. | wobec tego zapytuje: ,jesli socjalisci niemieccy sg za wyrazem
»Vereinigung« prowincji polskich, to pod czyim bertem?”

Sprawy galicyjskich socjaldemokratow ,Przeglad” przemilcza poza
aspektem polsko-ukrainskim, o ktérym nizej.

Pozytywny, chociazby czesciowo, wydaje sie stosunek pisma do PPS
zaboru pruskiego. Czyni to zresztg ,,Przeglad” w okreSlonym aspekcie
i — jak w wielu przypadkach — posrednio przez streszczenie opinii in-
nego pisma, tym razem ,GonAca Wielkopolskiego”. Ten ostatni zaznacza,
ze byt catkowitym przeciwnikiem socjalistow, gdy wystepowali tylko w
ptaszczyznie socjalnej i ogdlnopolitycznej. Teraz, w 1896 r., gdy ,,Gaze-
ta Robotnicza” nasilita wystgpienia w kwestii narodowej, korespondent
,Gonca”10 zauwaza, ze ,na niektdre artykuly [tej gazety — J.K.] mo-
glibySmy sie podpisa¢ [sic!]”10L Korespondent ten nawet, jak.juz z dys-
tansu zauwaza ,Przeglad”, nie ma nic przeciwko zburzeniu obecnego
porzadku, ,tylko »uspotecznienie wiasnosci prywatnej« wydaje mu sie
niewykonalnym”1® W kazdym razie ,Gonca” ,pociesza mysl”, ze w
panstwie, do ktorego dazy PPSzp, ,nie byloby przeSladowania religii
ani germanizacji za pomocg szkoty i Kosciota [...]108 Stowem, organ dro-
bnomieszczanskiego patriotyzmu pociggajg narodowowyzwolericze i ogdl-
nodemokratyczne dazenia PPSzp. Ba, uwaza ,,Goniec”, Zze nalezy wobec
tej partii zachowac¢ ,bezstronnos$¢ zyczliwg”, a wtedy ,socjalisci zanadto
sie od nas nie oddalg i bedziemy na nich wptywac¢”104 | tu ,Przeglad
W szechpolski” wprost aprobuje idee ,,Gonca” o mozliwosci wspoétdziata-

podkreslat owg zgodno$¢ PPS z miedzynarodowym ruchem socjalistycznym. Cie-
kawe jest natomiast, ze ,Przeglad Wszechpolski” te teze zacytowat. Jak zobaczymy
nizej, nie znajdowata ona jego aprobaty.

B Tamze.

D Tamze.

10 A to witasnie cytuje ,Przeglad Wszechpolski”.

101 Z zaboru pruskiego, PW, 1896, s. 561—562..

1® Tamze, s. 562.

1B Tamze.

104 Tamze.
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nia z takimi socjalistami, jak PPSzpl(b Idzie mu, jak z tego wynika,
0 wspotdziatanie w walce z germanizacjg. Uwaza tylko, ze ,brak ludzi”
do realizacji tego planul.

Poglady ,,Przegladu” nie sg przypadkowe. Tak np. w odniesieniu do
tychze ziem polskich pod panowaniem pruskim, a mianowicie do Goérne-
go Slaska, pismo Ligi wyraza sie z aprobata nawet o polskich dziata-
czach i pismach wspotdzialajacych z katolickim Centrum. Uwaza bo-
wiem, Ze walczg z germanizacjg. Ale nadto, ze np. pismo bytomskie
,Praca”, analogiczne do ,Katolika”, ,jest organem klasy robotniczej,
przemawiajgcym w jej interesie, stawiajgcym demokratyczne postulaty
1 zblizonym do pism socjalistycznych ['] nawet pod wzgledem tonu”107.
Wiasnie okolicznos$¢, ze ,kierownicy ludu polskiego przemawiajacy w
imieniu Centrum, nie wdajge sie w doktryny, stawiaja pro-
gram na dzi$ idacy prawie tak daleko, jak program socjaldemokracji”,
spowodowata, iz ku satysfakcji organu LN partia, wowczas marksistow-
ska, SPD ,nie zdotata na Gornym Slasku zdoby¢ sobie gruntu pod no-
gami”18 Masowg akcje przeciwko tej partii zapowiadang przez katoli-
kéw niemieckich, w tym takze za pomocg ulotek w jezyku polskim,
»,Przeglad” uznaje za godng odnotowanial®.

Wiaze sie to juz z ogdliniejszg sprawg: stosunku Ligi i ,,Gtosu” oraz
»,Przegladu” do miedzynarodowego ruchu socjalistycznego. Otéz ruch
ten jest w 1895 r. uznawany za ,jednostronny”l0, i to nie tylko w tym
sensie, ze wyraza potrzeby robotnicze, lecz jako doktryna bedgca ,po-
trzebg moralng” i ,wytadowaniem swej energii psychicznej” przez czesé
mtodziezy inteligenckiej, ktéra ,zbliza sie [..] do robotnika, ale tez ro-
zumie go bardzo jednostronnie”, ,jedynie” jako ,podatny materiat do wy-
robienia” w celu — jak wynika z kontekstu — walki klasowej o rewolu-
cje i socjalizm11L

Jak zwykle ,Przeglad” woli stosunek do miedzynarodowego ruchu
robotniczego i socjaldemokracji wyraza¢ posrednio, zwilaszcza cytujac
z upodobaniem napastliwe wobec ostatniej korespondencje wspomnia-
nego juz S. Mendelsona. Ten ongi tak skrajnie rewolucyjny dziatacz teraz
podnosi zalety angielskiego trade-unionizmu, ktéry ,trzyma sie bardziej

18 Tamze. Zauwazmy, ze korespondencje te zamieszczono w numerze z 15 XII
1896, tj. w 5 miesiecy po wniosku o niepodlegtosci Polski wysunietym na kongre-
sie londynskim 11 Miedzynarodéwki wtasnie za podpisem delegatéw PPSzp.

145 Tamze.

107 Stosunki polityczne na Gérnym Slasku, tamze, 1895, s. 327.

18 Tamze.

s Kronika biezaca, PW, 1896, s. 384.

115 Przeglad prasy obcej, PW, 1895, s. 209. 't

m J. Zagiewski fR. Dmowski], Z catej Polski, tamze, s. 333. Autor moéwi
tam jeszcze ostrzej, iz socjalisci patrzg na robotnika jako na ,automat myslowy,
przeznaczony do zadan zawartych w broszurach, do wygtaszania pewnych utartych
haset, wreszcie [...] do uczestnictwa w strajkach”.

8 —K.H.P.P 181
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pozytywnej polityki”112 Natomiast uznaje za niezmiernie szkodliwg po-
lityke angielskiej Federacji SD. Ocenia ja jako potanarchistyczng, zarzu-
cajagc — zresztg nie bez racji — nie tylko zwalczanie przez nig liberatow,
ale sojusze z konserwatystami i sekciarstwo wobec zwigzkéw zawodo-
wych. Witasny komentarz ,Przeglagdu” nie pozostawia watpliwos$ci, po
co zamieszcza on owo oSwietlenie, dalekich przeciez, stosunkow angiel-
skich. ,Brakiem, zmystu politycznego — dodaje pismo — dordwnuja
[socjaldemokraci brytyjscy — J.K.] swoim towarzyszom polskim”113
A przytaczajac ostre oceny FSD przez oOwczesnego trade-unioniste
J. Burnsa organ ,ligi” dodaje: ,Mozna by pomysle¢, ze Burns chara-
kteryzuje marksistow polskich”114

Podobnie odnosi sie Mendelson do Il Miedzynarodéwki w ogole, a jej
kongresu londynskiego w szczeg6lnosci. Uwaza, ze kongres ten bedzie
»CzCzy”, ze skoro utrzyma ton rewolucyjny, to bedg to ,dawne frezesy”,
ze da tylko okazje do ,wykrzyczenia sie na czes¢ rewolucji”, co be-
dzie oznaczato ,bezptodno$¢ krzykacka”1lh Za czynnik sprawczy tej
»,bezptodnej rewotucyjnosci” uwaza korespondent socjaldemokracje nie-
miecka, a w szczegdlnosci jej dwoistg taktyke. W swoim panstwie nie
prowadzi ona ,pozytywnej pracy reformatorskiej”, a na arenie miedzy-
narodowej od czasow Marksa i Engelsa dziata na rzecz Niemiec. W tym
celu — szkodzi innym panstwom. Dlatego, a takze dbajagc o prymat w
socjalizmie miedzynarodowym Liebknecht i jego towarzysze ,beda [.]
grali na fujarce »calkowitej rewolucji« i »czystego socjalizmu«, a an-
gielskie, francuskie i inne wiatrogtowy bedg tanczy¢ pod ton tej muzy-
ki”116 Dlatego tez i zasade solidarnosci miedzynarodowej uwaza sie za
godng jedynie kpin.

U podstaw takiego stosunku do miedzynarodowego ruchu robotni-
czego lezy stosunek do catej jego naukowosocjalistycznej i rewolucyjno-
-socjalistycznej ideologii. Znajduje to ze szczegdlng sita wyraz w obszer-
nej rozprawie R. Dmowskiego Mtodziez polska w zaborze rosyjskim117.

112 Przeglagd prasy, PW, 1896, s. 309. Za przykitad podobny uwaza Mendelson
takze polityke parlamentarng socjalistow francuskich. Wydaje nam sie, ze idzie
mu tu bardziej o millerandystow i posybilistdw niz o guesdystow.

113 Przeglad prasy obcej, PW, 1896, s. 262.

114 Tamze.

115 Przeglad prasy, PW, 1896, s. 309. Sg to cytaty z korespondencji z ,,Dziennika
Poznanskiego”. Zadanie, ,zeby proletariat miedzynarodowy popart powstanie czar-
nych braci w Matafoele”, autor cytowany w ,Przegladzie” uznat za ,gtupie i $mie-
szne”. Opinie te ,,Przeglad” przytoczyt bez zastrzezen, tamze, s. 262.

16 Tamze.

117 Rozprawa ta, podpisana pseudonimem ,R. Skrzycki”, ukazata sie w ,Prze-
gladzie” w pierwszym potroczu 1896 r. Korzystamy tu z Odbitki (Lwow 1896). Jej
niezwykta obszerno$¢ i ostro$¢ uderza na tle (pozornie) matej uwagi Ligi wobec
ruchu robotniczego, PPS, a tym bardziej wobec SDKP, o ktorej przeciez pisano
nieco pézniej, ze zanikfa. Rozprawe Dmowskiego wywotata uchwata Zjednoczenia
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| w 1893 r., i — zdawaloby sie — teraz, w 1896, Liga opowiada
za poprawa bytu i rozszerzeniem praw robotnikdw. Ale nie za samo-
dzielnoscig ich ruchu, a zwiaszcza jego niezalezno$cig od Ligi. Prze-
ciwstawia sie kierownictwu tego ruchu.ze strony socjalistow, a jak moz-
na domniemywa¢ — przede wszystkim ,klasowcow” i internacjonali-
stow. Teza, ze ,klasy pracujgce” nie potrzebujg ,opiekundéw”, a tym
bardziej — odwrotna — ze owi opiekunowie z szeregdw inteligencji
(czytaj: ,ligowej”) sami powinni podporzadkowaé¢ sie tym klasom, wy-
wotuje gwattowny sprzeciw R. Skrzyckiegol1l8

Oba pisma Ligi, i ,,Gtos”, i ,,Przeglad”, wystepujg bez pardonu prze-
ciwko teorii watki klas, w szczeg6lnosci za$ przeciwko marksizmowi.
Uwazaja, ze sa one zaprzeczeniem ,organicznej teorii spoleczenstwa”
i jednosci narodowejl19 Atakujg marksizm jako ,doktrynerski”, ,ja-
towy”, ,nie wymagajacy samodzielnego myslenia”, a stanowigcy tylko
.manewrowanie cudzymi mys$lami”120. Materializm historyczny to we-
dtug Dmowskiego — talmudyzm12l Zresztg jest to teoria, ktora w ogole
sie zestarzata i ,,zeszta do absurdu”12 Nie docenia ona — rzekomo —
roli idei i jednostki.

Istota niecheci, a p6zniej nawet wrogosci tych pism i catej Ligi do
marksizmu lezy w jego celach, takich jak rewolucja socjalistyczna,
a zwlaszcza miedzynarodowa solidarno$¢ proletariatu, owych ,czczych
frazesach”, jak pisat cytowany juz Mendelson. Negacje marksizmu dy-
ktuje im takze to, iz ,kwestia robotnicza pokrywa niemal wszystkie in-
ne”, ,nie pozwala [ich] uznawaé¢” lub wreszcie ,kaze je rozpatrywac ze
specjalnego, najmniej wiasciwego stanowiska”123 Chodzito tu obu pis-
mom, zresztg w ogOle Lidze, o takie skadingd realnie istniejgce manka-
menty, jak niedocenianie lub specyficzne ujmowanie kwestii chtopskiej
i narodowej, wtasciwe catej internacjonalistycznej lewicy polskie;j.

Dmowski wyliczat konkretnie, cho¢ nie bez stronniczej i duzej prze-
sady ,obojetnos¢” wobec probleméw narodu polskiego, wobec obcego
ucisku i rozcztonkowania tego narodu, wobec sprawy obrony i rozwoju

Towarzystw Mtodziezy Polskiej Zagranicg w sprawie obchodu stulecia Il rozbio-
ru. Zjednoczenie zanegowato sugestie LN w tej sprawie.

18 R. Skrzycki, Mtodziez polska w zaborze rosyjskim, PW, 1896, s. 59, 65.
Dmowski stwierdza tu wprost, iz klasy pracujgce (czytaj: ruch robotniczy) ,nie
dos¢ jeszcze sa [na to] wyrobione”.

MW Jan Weznaki [J. Potocki], Na widowni, cyt. wg. J. Zurawieka.
Glos (1886—1894) wobec kwestii robotniczej i teorii socjalizmu naukowego (rozpr.
doikt. Bibl. Inst. Hist. UW), s. 222; Skr [R. Dmowski], Jedno$¢ narodowa, PW,
1895, s. 98—99, cyt. wg My $§1linski, op. cit., s. 133.

D Skrzycki, op. cit, s. 53, 56—57, 61.

21 Tamze, s. 3.

12 Tamze, s. 38.

18 Tamze, s. 57; J. Zagiewski [R- Dmowski], op. cit.

sie
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kultury polskiej, kwestii litewskiej i zydowskiejl24 Takze obojetnosc
wobec , kwestii wtoscianskiej”.

Do szczeg6lnej jednak, mozna bez przesady rzec, pasji doprowadzal
Dmowskiego internacjonalizm, czesto Swiadomie przez niego utozsamia-
ny z kosmopolityzmem. Irytuje zwiaszcza redaktora ,,Przeglagdu” soli-
darno$¢ rewolucjonistéw polskich i rosyjskich. Zdaniem jego to wtasnie
»przed kilkunastu laty rewolucja rosyjska [..] zrodzita [..] z trudnos$cig
wytepione potem rusofilstwo”15 Wyrazato sie ono w tym, ze dawniejsi
polscy ,uttrahumanitarni socjalisci”’1% specjalnie pracowali ,nad wyro-

bieniem gcznosci z »mtodg Rosja«”. | wtedy, i dzis (w 1896 r.) szerzg
oni poglad, ze ,uciska nas rzad, a nie nardd rosyjski”127. Dmowski prze-
ciwstawia sie temu. Uciska nas — powiada — wi#asnie ,nardd rosyjs-

ki”128 Zreszta rezym rosyjski sprzyja, wtasnie w swojej carskiej postaci,
zaszczepianiu marksizmu wsrdd mitodziezy polskiej12.

Wystepuje tez na jaw niecheé¢ pisma, wydawanego we Lwowie, do
socjalistéw ukrainskich, w szczeg6lnosci do ich dazen narodowoeman-
cypacyjnychl3

W koncu wybucha Dmowski przeciwko ,humanitaryzmowi” socja-
listbw jako ,majgcemu wszelkie rysy psychicznego zboczenia”13L Irytu-
je go to tym bardziej, ze socjalizm, jego zdaniem, przenikngt ,do wszy-
stkich niemal ruchliwszych umystdw” mtodziezy i ogarngt ,catg niemal
jej mase”13

Mozna by podsumowaé to streszczenie i oryginalne cytaty ,,Gtosu”
i ,Przegladu” jako S$wiadectwo najbardziej peinej i agresywnej wro-
gosci wobec rewolucyjnego ruchu robotniczego, marksizmu, a przede
wszystkim internacjonalizmul3 Najbardziej — poza ,Przeglagdem Ka-
tolickim”, ktéry zresztg o marksizmie nawet niewiele wiedziat.

Wobec PPS niecheé¢ pisma pojawia sie w 1895, a przede wszystkim —
w 1896 r.,, a i to jeszcze w spos6b ostrozny. Otwarta, ofensywna jest
wrogo$¢ wobec socjaldemokratéw Krdélestwa Polskiego, witasnie rewolu-
cjonistdw i internacjonalistow, na dodatek —mprzeciwnikdw hasta nie-
podlegtosci Polski.

21 _,Gtos”, i ,Przeglad Wszechpolski” ujawniaty juz wyrazny antysemityzm.

15Skrzycki, op. cit., s. 55.

16 O stosunku Dmowskiego do socjalistycznego humanitaryzmu zob. nizej.

127 [R. Dmowski ?], Rosjanie w Polsce, PW, 1895, s. 262.

18 Tamze.

13 Okazuje sie nawet, ze ,bezmySlne powtarzanie” pogladéw Engelsa—Kaut-
skyego tez zostato zawinione przez... szkote rosyjska (carska) jako ,prze$ladujaca
systematycznie wszelkg samodzielno$¢ umystowg”. Skrzycki, op. cit, s. 6L

18 Z Galicji, PW, 1896, s. 399.

Bl Skrzycki, op. cit, s. 61 i n.

18 Tamze, s. 52.

18 Mozna rzec: nawet w stosunku do edemokratyzmu wobec innych narodow,
w szczeg6lnosci wspdtzyjacych z Polakami (Ukraificy, Zydzi).
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Porownawcza ocena rozpatrzonych przez nas organow jest trudna,
nawet ryzykowna, zwitaszcza jesli wiagczymy do niej, obok czterech pism
legalnych z zaboru rosyjskiego, wolny od cenzury ,Przeglad Wszech-
polski”. Mozna oczywiscie stwierdzi¢, ze wszystkie te pisma dostrzega-
ja — cho¢ w réznym stopniu — kwestie robotniczg i jej zaognienie,
ruch robotniczy. Wszystkie widzg potrzebe jej jesli nie globalnego roz-
wigzania, to ztagodzenia drogg ingerencji panstwa (ustawodawstwo pra-
cy itp.); ewentualnie — funkcjonowania jakiego$ ruchu robotniczego,
byle nie pryncypialnie antyburzuazyjnego, tj. dziatania ruchu chrze-
$cijanskiego i trade-unionistycznego. Wszystkie, poza , Prawdga”, sg wro-
gie socjalizmowi, zwiaszcza rewolucyjnemu marksizmowi. Wszystkie od-
rzucajg internacjonalizm. (Ale najostrzej i najczesciej czyni to ,Prze-
glad Wszechpolski”.) Wszystkie, znow poza ,Prawda”, zarzucajg nurto-
wi rewolucyjnemu a- lub antynarodowos¢.

Partie polskiego socjalizmu nie sg w ogéle dostrzegane przez ,Prze-
glad Katolicki”. Sg traktowane wrogo, cho¢ lekcewazaco przez ,Kraj”.
W sposéb zrdéznicowany odnosi sie do nich ,Przeglad Wszechpolski”,
elastyczny wobec PPS, bezpardonowo wrogi wobec SDKP i jej adheren-
tow.

Na tym tle uderza stosunkowo duza uwaga wobec kwestii robotni-
czej i ruchu robotniczego ze strony ,Prawdy”. Takze jej stosunkowo
czeste, obszerne i obiektywne ustosunkowanie sie do socjalizmu nauko-
wego. Co za$ moze najwazniejsze, jej kompetentne, nieraz nacechowane
zrozumieniem, a nawet sympatig oSwietlenie kwestii marksistowskiej
ekonomii politycznej i materializmu historycznego. O PPS i SDKP
pismo wprost sie nie wypowiada, ale atak6w na nie, nawet aluzyjnych,
nie prowadzi.

Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze z ,Prawdy” niejeden dzialacz
robotniczy i adept socjalizmu, zwtaszcza ,czytajacy miedzy wierszami”,
mogt sie sporo o interesujacych go sprawach dowiedzieé. Specjalnie —
z artykutow L. Krzywickiego i K. Kelles-Krauza.



