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INTERPRETACJE HISTORII POLSKI W ,,ODRODZENIU” W LATACH
1944—1948

»Odrodzenie”, pierwsze w powojennej Polsce pismo literackie, zaczelo
ukazywac sie 3 wrzesnia 1944 r., gdy Warszawa plonela jeszcze w pow-
staniu, a cze$¢ ziem polskich objeta byla okupacjg niemiecky. Z propo-
zycja zalozenia pisma wystgpil Jerzy Borejsza. Redaktorem naczelnym
zostal Karol Kuryluk, ktéry sprawowal te funkecje do 1948 r. Wérod
istniejgcych w latach 1945—1948 pism spoleczno-kulturalnych najbar-
dziej charakterystycznymi byly: , Kuznica” i ,,Tygodnik Powszechny”,
jako ze reprezentowaly one Srodowiska skrajne $wiatopogladowo: pierw-
sze skupialo intelektualistow marksistowskich, drugie — katolickich.
,»Odrodzenie”, ideologicznie bliskie ,.Kuznicy”, preferowalo ideologie le-
wicows, nierzadko marksistowsks, uwidoczniong przede wszytkim wlas-
nie w publicystyce historycznej. Réznice miedzy obu tygodnikami doty-
czyly glownie taktyki, zadah wobec inteligencji: ,,Odrodzenie” mialo by¢
,platformg grupujgcg szerokie zespoly pisarskie”, , Kuznica” za$ ,fron-
towym oddzialem intelektualnej ofemsywy s$wiatopogladowej”. Uzywa-
jac okreSlenia .,szerokie zespoly pisarskie”, Kozniewski mial na mysli
inteligencje reprezentujaca rézne poglady — nie tylko marksistowskie.
W celu pozyskania inteligencji niekomunistycznej powstato wiasnie ,,Od-
rodzenie”,

Nalezaloby w tym miejscu spyta¢, w jaki sposob cel swéj probowalo
realizowac 1 czy go osiggnelo? Aby moc to ustali¢, trzeba by zbada¢ ca-
foksztalt problematyki pisma, jak i jego recepcje. Zamierzenie artykulu
jest znacznie skromniejsze. Polega ono na obserwacji i ustaleniu, jaka
role w pismie, powstalym dla poparcia Polski Ludowej i zjednywania
dla niej nowych zwolennikéw, odegrata publicystyka historyczna. O funk-
cjonowaniu w prasie tematu historycznego istnieje juz pewna literatura.
Tak np. Krystyna Sreniowska, zajmujgca si¢ problematyks historyczng
tygodnika ,,Wies” (wychodzgcego w latach 1945—1949)* zauwazyla, ze
dominowaly w nim sprawy zwigzane z ruchem ludowym i dzialalno$cig

1 K. Kozniewski, Historia co tydzien, t. 2, Warszawa 1977.

2 K. Sreniowska, Problematyka historyczna tygodnika ,Wie§” w latach
1945—1949, ,Rocznik Lodzki”, t. 17: 1973, s. 233-244,
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dla ludu, ktére oceniano w nowy sposob. Zdaniem jej, pismu chodzilo
o udowodnienie istnienia samodzielnej chlopskiej mysli spoteczno-poli-
tycznej. Sprawom historycznym w polskiej prasie spoleczno-kulturalnej
lat powojennych poswiegcit swg uwage Stanistaw Bebenek?, a celem, jaki
sobie postawil, bylo ,przesledzenie propozycji odczytania polskiej histo-
rii oferowanych przez prase spoleczno-kulturaing, zmiany i staly motyw
w tej penetracji przeszlosei’™. Takim motywem dla lat 1945—1948 bytlo,
jego zdaniem, tlumaczenie za pomoca historii dokonywajgcych sie w kra-
ju przemian oraz przekonywanie o slusznym wyborze pewnych koncepcji
politycznych na podstawie faktéow z przeszlosci. Motyw ten wystapil
réwniez w publicystyce historycznej ,,Odrodzenia’”.

Najistotniejszymi wydarzeniami w Polsce lat, o ktérych mowa, byly:
odzyskanie niepodleglosci, powstanie wladzy ludowej, walka o oblicze
przyszlego panstwa, gruntowne zmiany w polityce zagranicznej. Aprobo-
wanie nowej rzeczywistosci lgczylo sie nierozerwalnie z akceptacjg poli-
tyki zagranicznej zorientowanej na ZSRR, z uznaniem stuszno$ci i nie-
zbednosci socjalistycznych przemian w kraju.

Jaki oddzwiek znalazly te sprawy przy poruszaniu tematu historycz-
nego?

Akcentowano doniostos¢ chwili, wyrazano optymizm z powodu zwy-
ciestwa, uwazano, ze przed Polskg stoi wielka szansa. Jerzy Putrament
tak ujal ten nastréj: ,,Stoimy zniszczeni, ale z perspektyws Polski lep-
szej, niz ktokolwiek moégl przed rokiem pomysle¢. Z perspektywa Polski
mocniejszej nie tylko od przedwrze$niowej, ale i od Polski przedrozbio-
rowej”. Podkres$lano, ze w zyciu narodu nastgpil historyczny moment:
»Nawigzujgc do fali politycznej i spolecznej demokracji, PRWN szedt
po linii nie tylko postepu $wiata, ktéry pohamowa¢ mozna bylo co najwy-
zej na kilka lat, ale i reprezentowal »ducha dziejéow Polski«, ktéry zgral-
by nas juz dawno z Europa, gdyby kiedykolwiek osiagnal faktyczne
zwyciestwo'’,

Uwazano, ze wspolczesna mysl polityczna powstala w wyniku eli-
minacji btedoéw poprzednikéw. Powszechnie rewidowano poglady na prze-
szlo§é. Tragiczne do$wiadczenia Polakéw w ostatniej wojnie sprawily,
ze chetnie szukano odpowiedzi na pytanie: kto, kiedy i jakie popekil
bledy, wspéblczesng polityke zagraniczng przeciwstawiajac dotychczaso-
wej. Za podstawowy bigd w polskiej polityce zagranicznej uznano lekce-
wazenie zagrozenia ze strony Niemiec, ktore istnialo zawsze i istnieje

3S. Bebenek: 1) Spory historyczne w polskiej prasie kulturalno-literackiej
lat 1945—1948, ,Dzieje Najnowsze”, 1974, z. 2, s. 33—50; 2) Problematyka histo-
ryczna w polskiej prasie kulturalno-literackiej 1945—1966, Warszawa 1976, In-
stytut Historyczny PAN (maszynopis dysertacji doktorskiej).

4 Bebenek, Problematyka historyczna...,, rozdz. 1.

5 Wincenty Bednarczuk [Jerzy Putrament], Na pograniczu woj-
ny i pokoju, ,,Odrodzenie”, 1945, nr 22, s. 1.

8 JA. Szczepanski, Rok 1945, Drogg Chelm—Warszawa, tamze, 1945, nr 36.
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nadal: nigdy dotychczas nie stworzono dostatecznego zagwarantowania
bezpieczenstwa od zachodu, nie wyzyskano tez dostatecznie zwyciestw
nad Niemcami. Analizujgc zagadnienie wschodniopruskie od holdu w
1525 az po wrzesien 1939 r., wnioskowano, ze jakkolwiek w Pierwszej
Rzeczypospolitej daloby sie inkorporowaé te ziemie do Polski, to nie po-
trafiono tego dokonaé, nie potrafiono wyzyskaé wszystkich sil wrogich
Prusom. Na podstawie powyzszych faktéw wyciggano wnioski dla wsp6i-
czesno$ci: ,,Polska jest bezsilna wobec niebezpieczenstwa niemieckiego
wtedy, gdy jej polityka zagraniczna jest wielokierunkowa, kiedy jej lo-
jalnos¢ wobec sojusznikd6w moze budzié¢ watpliwosei’,

Lansowano ,,idee piastowsks”, zakladajac walke z odwiecznym wro-
giem — Niemcami, ktorzy od poczatku istnienia Polski zagrazali jej by-
towi. W recenzjach dotyczacych prac historykéw o Slowianach pierwot-
nych podkre$lano, ze s3 one naukowym potwierdzeniem siedzib Stowian
nad Odrg i Wisla®. Cykl wydrukowanych w ,,Odrodzeniu” reportazy
z Opolszezyzny i Wroctawia, przynoszgcych relacje z aktualnego stanu
tych terendéw, zdradzal duze zainteresowanie znajdujgcymi sie tam za-
bytkami z czaséw piastowskich® (opisywano szczegdlowo prace zwigzane
z rekonstrukcjg tych historycznych budowli). W reportazach pojawiala
sie¢ czesto refleksja nad dawnym losem przywréconych Polsce obszaréw,
ktéorych przyszloé¢ widziano w rézowych barwach. Osmanczyk pisal np.
6 Ziemi Opolskiej:

»Za kilka lat bedzie to jedna z najbogatszych dzielnic $rodkowej Pol-
ski. Tak, srodkowej, bo z Opola do granicy z Niemcami, do luzyckiej
Nissy, jest dwiescie kilometrow™*.

Eksponowano $lady polskos$ci réwniez i na innych terenach, np. w
Poznaniu. O prowadzohych tam przez specjalistow zabiegach nad odzy-
skaniem i odnowieniem zabytkéw z epoki Piastow napisal reportaz Fran-
ciszek Gil". W przegladzie stosunkoéw polsko-niemieckich poczesne miej-
sce zajela bitwa pod Grunwaldem. Uznano jg za najwiekszy w dziejach
Polski i Litwy triumf orezny nad Niemcami i jednocze$nie triumf naj-
zdrowszej w naszych dziejach mysli politycznej: ,, Do Grunwaldu Polska
nieustannie pnie sie w gore, a od tego momentu leci w dél ku rozbio-
rom”*,

Propagowaniu ,,idei piastowskiej” towarzyszyla krytyka ,,idei jagiel-
lonskiej”. Nalezy tu zaznaczyé, ze nie krytykowano calej epoki jagiellon-

TRK. Grzybowski, Dzieje nie wyzyskanych mozliwosci, tamze, 1946, nr 47.

8 W. Dobrowolski: 1) Stowianie i Prastowianie, tamze, 1946, nr 15;
2) Stowianszezyzna przewrotna, tamze, 1946, nr 23,

E. Osmanczyk, Na pobojowisku, tamze, 1945, nr 20; M. Wronczek,
Stata¢ sie rzecz, tamze, 1945, nr 22; H. Blum 6 wna, Zniszczenie architektury
piastowskiej we Wroclawiu, tamze, 1946, nr 49.

® Osmanczyk, op. cit,, s. 1.

1L F. Gil, Dokopujemy sie poczqtkéw tysigclecia, tamze, 1946, nr 67.

2 J Kirchmayer, Grunwald, tamze, 1945, nr 33.
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skiej, tylko samg koncepcje ekspansji wschodniej, przyznajac, ze na cza-
sy Jagiellonéw przypada zloty wiek kultury polskiej®. ,Idea jagielloniska”
byla uniwersalnym okresleniem polityki zmierzajgcej do terytorialnego
powiekszenia Polski na wschodzie. Tak np. Celina Bobinska podwazala
rozpowszechniane przekonanie, ze Polacy poszli na wschod, ,,zeby wielka
kultura uszczesliwiaé -ciemnych Rusinéw’: polscy magnaci ujarzmiali
obcg kulturalnie ludno$é rusiniskg i stosowali wobec niej niestychany
wyzysk feudalny. Uwazano, ze ekspansja wschodnia, utrzymywanie
przy Polsce ,kreséw wschodnich” nie tylko odwracaly uwage od nie-
mieckiego zagrozenia, ale i utrwalaly zacofanie spoleczno-gospodarcze.
Polska nie mogla sie sta¢ przez to jednolitym nowoczesnym organizmem
narodowym w swej strukturze techniczno-gospodarczej. Czerpanie wy-
sokich dochod6éw z tych ziem odsuwalo konieczno$¢ techniczno-gospodar-
czej europeizacji kraju, opdznialo go w rozwoju gospodarczym, spolecz-
nym i kulturalnym w stosunku do Europy: ,Kresy wschodnie byly fa-
talng szkolg dla narodu polskiego, bo dawaly mozliwosé zycia pozorami
europejsko$ci — nie. zmuszajgec do przyswojenia istotnych elementéow
kultury europejskiej”?. Utrudnialo to wzmocnienie sie wladzy, autorytetu
krola, skad prowadzila droga do anarchii zakonczonej rozbiorami. Pod-
czas 124-letniego oczekiwania narodu polskiego na wolnoé¢ uksztaltowaly
sie dwie drogi, ktorymi chciano doj¢ do celu. Jedna z nich (np.
Hotel Lambert) propagowala oparcie sie na mocarstwach wrogich pan-
stwom =zaborczym, druga wigzala wyzwolenie Polski z ogélnoeuro-
rejskimi silami postepowymi, ogélnoeuropejskg demokracjg i rewolu-
cjg'. W nieudanych prébach zrzucenia jarzma zaborcy (insurekcja kos-
ciuszkowska, powstania listopadowe i styczniowe) niezmiennie wskazy-
wano na jeden blad: brak odwolania si¢ do sity ludu”, natomiast widzia-
no potwierdzenie racji tych, ktorzy lgezyli wolnoéé Polski z wolnoscig
ludéw. Dopiero stanowisko Rosji Radzieckiej — pisano w ,,Odrodze-
niu” — wywarlo decydujacy wplyw na rozwdj sprawy polskiej®. ,Re-
wolucja rosyjska wstrzgsnela reakcjg niemiecks i austriacka, bo padly one
nie tylko pod wplywem alianckich ciosow, ale i rewolucji rosyjskiej”*.
Dostrzegajac nieche¢ Polakéw do Rosji Radzieckiej i szukajac jej zro-
del, wnioskowano, ze brala sie ona jeszcze z czaséw rozbioréw. Uczucie

13 J, Chatasinski, Polska lezy w Europie, tamze, 1946, nr 48.

14 C, Bobinska, A jednak — historie trzeba przewietrzaé, tamze, 1947,
nr 4 (113).

5 Chalasinski, op. cit..

18 R, Werfel, Listopady, tamze, 1944, nr 8—9.

7 Szczepafiski, op. cit; C. Bobifiska W stulecie rewolucji krakow-
skiej, tamze, 1946, nr 10; R. Werfel, Problemy powstania listopadowego, tamze,
1945, nr 10—12.

18 J Sieradzki, Walczyli o sprawe ludu, tamze, 1946, nr 44 (101).

19 Werfel, Listopady, s. 1.
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to, bardzo silne, powodowalo — jak sgdzono — utrate obiektywnego wi~
dzenia rzeczywistosci. Wedtug Aleksandra Bochenskiego np. wiekszosé
nie tylko calego spoleczenstwa, ale i historykow dziewietnastowiecznych
nie uswiadamiala sobie na Kongresie Wiedenskim, Ze postacig najbar-
dziej Polakom przychylng byt Aleksander I, a nie — jak powszechnie
mniemano — politycy angielsey i francuscey®. Wskazywano, Ze antyrosyj-
skie i antyradzieckie nastroje, owoc XIX wieku, jakie zapanowaly w spo-
teczenstwie Drugiej Rzeczypospolitej, byly dodatkowo podsycane przez
ob6z rzadzacy. W posunieciach Pilsudskiego dopatrywano sie awersji do
Rosji, ‘wpojonej mu jeszcze w dziecinstwie, ktory to fakt mial rzutowa¢
na calg polityke zagraniczng marszalka i jego nastepcdéw. Pilsudskiego
poréownywano z Kazimierzem Jagiellonczykiem lub Zygmuntem III Wa-
za, gdyz podobnie jak i oni spoglagdal chetnie na wielkie polacie ziem
wschodnich i tam kierowal swa ekspansje, stajgc sie tym samym konty-
nuatorem ,,idei jagiellonskiej”. Na tym polegala ,,ciasnota bujnej skad-
ingd fantazji, ktéra nie umiala sie zapali¢ do nie znanego Gdanska, Sla-
ska, Pomorza”®. Jak méwi historyk: ,,SiegaliSmy po »dziejowg pusciznes,
po dziedzictwo jagiellonskie — nie poczuwajge sie do puscizny tam, gdzie
krwia placono za cheé nalezenia do Polski”®. Na powstanie legendy ,,pil-
sudezyzny” — sadzono — wplynelo powszechne prze$wiadczenie o jej
zastugach w odzyskaniu niepodleglo$ci roku 1918 oraz o jej wyrastaniu
z ,,ideologii klasy robotniczej”. Rozprawiano sie z tymi opiniami®. Uzna-
wano, ze kalkulacje Pilsudskiego w kwestii niepodlieglosciowej zawiodly,
natomiast gdy chodzi o ideologie socjalistyczng, wyrazano przekonanie,
iz byla ona dla pilsudezyzny jedynie pretekstem, aby zdoby¢ poparcie
Swiata pracy 1 zapobiec spotecznej rewolucji. Postulowano dalsze bada-
nia naukowe nad wspomnianymi zjawiskami. Przyznawano tez, ze osoby
zjednoczone wokoét Pitsudskiego w latach I wojny kierowaly sie szlachet-
nymi intencjami walki o niepodleglos¢: ,Ludzie ci uczciwie zdobywali
swoje doswiadczenia bojowe w latach I wojny $wiatowej, a czym byli w
drugiej?”® Pilsudski i jego spadkobiercy zostali obarczeni najwiecksza
odpowiedzialnoscig za zgubng polityke zagraniczng i przegrany w 1939 r.
wrzesien®. Zgodne opinie panowaty co do;tego, ze przywddcy Drugiej
Rzeczypospolitej prowadzili bledng polityke zagraniczng, jednakize na
problem ten patrzono w réznoraki sposéb. Jedni dziatalno$é dyplomatycz-

2% A, Bochenski, Kongres Wiedefiski w dziejopisarstwie polskim, tamze,
1945, nr 54. '

2 Wincenty Bednarczuk, op. cit,, s. 1.

2 Bobinska, A jednak — historie trzeba przewietrzaé, s. 3.

2 W.Bienkowski, Nad grobem legendy, tamze, 1947, nr 25 (134).

#H. Jablonski, Raz jeszcze o legendzie ,pilsudczyzny”, tamze, 1947, nr
29 (138). -

% Bienkowski, op. cit.,, s. 2.
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g Becka nazywali zbrodnig i zdradg®, oskarzajac o niedopuszczenie do
utworzenia koalicji czterech mocarstw przeciwko Hitlerowi i tym samym
spowodowanie kleski Polski. Uwazali, ze dbal on nie o interesy narodu,
lecz jedynie grupki posiadaczy: ,,Mogli [rzadzacy — E.P.] jeszcze wyra-
towaé Polske w sierpniu 1939, ale jak rzad powiagzany z Potockimi, Lu-
bomirskimi, Radziwillami mogl sprzymierzyt¢ sie z Sowietami?”# Inni
utrzymywali, ze istota polityki zaréwno Becka, jak i catego rzadu pol-
skiego polegata na niecheci do Scistych politycznych sojuszy: ,, Rzad pol-
ski, wierny sakramentalnej formulce niezalezno$ci”, polityce réwnowa-
gi, nie uéwiadomil sobie, ze bylo to nierealne wobec powaznego zagroze-
nia niemieckiego®. W tym przypadku rozkladano jednak odpowiedzial-
nos$é i na spoleczenstwo polskie, ktére nie zaakceptowatoby antyniemiec-
kiego sojuszu zmontowanego w oparciu o ZSRR: ,,Polska mys$l polityczna,
majaca swoje odbicie w opinii publicznej, mie zadostuczynila zadaniom
epoki”®, ,

Podobne zjawisko powaznego zréznicowania ocen wystapilo w dy-
skusjach nad przyczynami kleski wrze$niowej 1939 i sierpnia 1944 r.

Problemy te byly dla piszgcych wéwcezas moze bardziej dniem wezo-
rajszym niz historig, jednak wojna i jej skutki postawily zdecydowana
granice miedzy nieodwracalng juz przeszlosciag a zupelnie zmieniong no-
wg rzeczywistoscig. Kleski z wrzesnia 1939 i sierpnia 1944 rozpatrywano
gtownie jako konsekwencje blednej polityki miedzynarodowej. Wyrazo-
no przekonanie, ze kleska wrzeéniowa byla przesadzona, zanim pad?
pierwszy strzal, gdyz blad tkwil przede wszystkim w niewlasciwej poli-
tyce zagranicznej, nie uwzgledniajgcej realiéw sytuacji miedzynarodo-
wej¥. Zajmowano sie takze sprawg wojskowego przygotowania Polski
w kampanii ‘wrze$niowej i wskazywano na stabosci w tym wzgledzie®.
Niemniej wydaje sie, ze ocena wysitku wojskowego w kampanii wrzes-
niowej wypadia w ,,Odrodzeniu” znacznie lepiej niz aspekt polityczny
tego problemu. Oto przyklad: zapoznajgc czytelnikéw z zamieszczonym
w londynskich ,,Wiadomosciach” artykulem,.w ktérym podjeta zostala
préba rehabilitacji polskiego Wrze$nia®, przytoczono z niego dane wska-
zujace, ze Polska dysponujgc znacznie stabszymi silami dokonala impo-
nujacego wysilku zbrojnego. Podkreélenie bojowej postawy Polakéw w
kampanii wrzesniowej mialo na celu utwierdzenie w spoleczenstwie po-

% W, Zawadzki, Od Monachium do II wojny $wiatowej, tamze, 1946, nr 25
(82).

% Wincenty Bednarczuk, op. cit.

8 J Meysztowicz, Przyeczynki do historii dyplomacji polskiej, tamze, 1948,
nr 6.

% Tamze, s. 7.

% J Sieradzki, Kampania wrzesniowa, tamze, 1946, nr 44 (101).

7 3 Kirchmayer, Kampania wrze$niowa, tamze, 1945, nr 42.

2T Jeczalik, Jeszcze o wrzedniu, tamze, 1946, nr 38 (95).
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czucia wlasnej wartosci i jednoczeénie oddzielenie go od nieudolnych
przywodcow, ktorzy zmarnowali poswiecenie i zdolnosci swych podwtad-
nych.

Bezwzglednie potepiono powstanie warszawskie, Nie szczedzono stow
goryczy nie tylko pod adresem organizatoréw, ale czeSciowo i wykonaw-
cow majwiekszego i najbardziej krwawego wystgpienia przeciwko Niem-
com, Juz 22 pazdziernika 1944 r. pojawily sie popowstaniowe refleksje. W
jednej z nich Zenon Kliszko stwierdzil, ze powstanie mialo polegaé na
krotkotrwalym wystapieniu w celu opanowania Warszawy po opuszcze-
niu je) przez Niemcéw, a przed wkroczeniem Armii Czerwonej i Wojska
Polskiego®™. Nie porozumiawszy sie w 'sprawie wspolnego dzialania ani
7 innymi organizacjami, ani z marszatkiem Rokossowskim, narazono lud-
nos¢ na zaglade. Wypowiedz swg Kliszko:; podsumowal nastepujgco:
,Powstanie bylo konfrontacjg idei, programéw i ludzi: obozu reakeji
z obozem demokracji. W wyniku tej konfrontacji powstal szeroki prad
demokratyczny, skupiajgcy wszystkie antyfaszystowskie stronnictwa, par-
tie 1 grupy polityczne na plaszezyinie ideowej KRN”*, Wedlug Jerzego
Putramenta dowddztwo kierowalo si¢ przede wszystkim swym klasowym
interesem®. Lek o wladze byl, jego zdaniem, silniejszy niz obawa o ist-
nienie poéltoramilionowego miasta: ,Nie nalezy sie im dziwi¢. Byli oni
rozkladajgca sie, gnijacg klikg, ktora czepiata sie wladzy, nie mys$laia
o interesach narodu’™. Kazimierz Brandys w swych powstanczych wspo-
mnieniach pisal: ,,Najmniej odpowiedzialny wodz w dziejach wojen i re-
wolucji stal w tych dniach na czele armii bohateréw”*. ,Nie bylo skladu
i ladu w calej organizacji powstania®. Marcelina Grabowska nazwala
powstanie ostatnim atutem politycznej gry sanacji®®, przyznajac, ze bylo
ono takze wyrazem dazen ludnosci, ktérej nerwy nie wytrzymywaly juz
konspiracji®.

W refleksjach o wrzesniu, powstaniu warszawskim, bitwie o Monte
Cassino, jak i w innych dotyczgcych wydarzen ostatniej wojny — zawsze
niezmiennie dowoédztwu przeciwstawiano naréd, prostych zolnierzy, pod-
kreslajge ich wspanialg postawe. Stawiano przy tym pytanie, czy polski
zolnierz nie zostal oszukany? Zastanawial sie nad tym np. plk Leon Ge-
cow w refleksji nad ksigzkg Melchiora Wankowicza Bitwa o Monte Cassi-

33 Antoni Ruszkiewicz (ps. Zenona Kliszki), Powstanie warszawskie,
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3 Wincenty Bednarczuk, Tragedia Warszawy, tamze, 1944, nr 6—7.
3 Tamze, s. 4.
K. Brandys, W tunach patosu, tamze, 1945, nr 39, s. 2.
% B, Dudzinski, Okruchy wspomnieni, tamze, 1945, nr 38, s. 4.
3 M., Grabowska, Geneza powstania warszawskiego, tamze, 1945, nr 19.
% M. Grabowska, Dlaczego wybuchlo powstanie warszawskie, tamze, 1945,
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no!, Stwierdzajac, ze decyzja wyprowadzenia wojska polskiego podjeta
samodzielnie przez Andersa byla spowodowana przede wszystkim niena-
wiscig do ZSRR, Gecow tak odezytuje kalkulacje generata: ,,Skoro stanie
z bronig u nogi przynosi straty, to lepiej tych ludzi traci¢ blyskotliwie,
zeby o tym grzmial caly $wiat, zeby to bylo atutem w politycznych roz-
grywkach”®. Romantyzm bohateréw ostatniej wojny przeciwstawiano cy-
nizmowi emigracyjnych politykéw w Londynie: ,,Ci ludzie spekulujg na
politycznych komstelacjach, wyczekujge w dobrobycie na fale trzeciej
wojny, ktéra ich przywroéci do kraju®,

Zwolennicy sojuszu z ZSRR motywowali swoje stanowisko réznymi
wzgledami. Uwazano na przykiad, ze zwigzanie sie z panstwem sprawie-
dliwosei spotecznej jest obowigzkiem moralnym (takiego zdania byt Leon
Gecow). Czesto przedstawiano racje tzw. ,,zdrowego rozsgdku”, realizmu
politycznego, przy czym ZSRR aprobowano niezaleznie od jego ustroju
spolecznego. Takie stanowisko zajgl np. Mieczystaw Wionczek, ktéory w
1945 r. w artykule pod znamiennym tytulem Rozumna przyjain napisal:
-Wyzwolenie przyszto od wschodu, bo na zachdd czekalibyémy jeszcze
pare lat. Ile milionéw istnien ludzkich wtedy uratowano?™* Inni, jak m.in.
Werifel, Putrament, Sieradzki, wyrazali przekonanie, ze obecna. polityka
zagraniczna, zakrojona na wielky skale, stanowi dla Polski niebywala
szanse, by sta¢ sie ona mogla narcdem nowoczesnym, nie uwiklanym
w konflikty narodowosciowe, zabezpieczonym nareszcie od strony Niem-
cOw, zwigzanym z poteznym mocarstwem sojuszem ideologicznym i wspol-
nego interesu.

Uzasadniano historycznie stusznos¢ i niezbedno$¢ demokratycznych
przemian w kraju, podkreslajac wage chwili, przelomu, zwrotu w dzie-
jach narodowych. Historia miala by¢ potwierdzeniem tezy, ze obecna
mysl demokratyczna jest owocem najbardziej postepowe]j oswieconej my-
§li humanistycznej epok minionych. Przeprowadzang od 1944 r. refor-
me rolng uznano za moment koncowy zwycieskiej walki chtopa o nieza-
lezno$é osobistg i ekonomiczng®®. Podejmujgc tematyke chlopska przypo-
minano kolejne etapy pojawiania- sie jej w historii*. Fiasko powstan
dziewietnastowiecznych upatrywano w braku wlgczenia sie ludu do walk
narodowych®. W 1946 r. przypominano stulecie rewolucji krakowskiej®,
wydarzenia malo wspolcze$nie znanego, a niezwykle wainego w lancuchu
inicjatyw niepodleglosciowych. Zwrécono uwage na fakt, ze wypraco-
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wany zostal wowczas program manifestu krakowskiego, wedlug kto-
rego ziemia miala sta¢ sie chlopskg wlasnoscia. Byly to préby naj-
bardziej bezkompromisowych rozwigzan kwestii chlopskiej, najbardziej
konsekwentnego liczenia na lud®. Za najwazniejsze wydarzenie epo-
ki uznano rewolucje 1917 r. w Rosji, w ktorej wyniku powstato 'par'lstwo
sprawiedliwosci spolecznej®. Stalo sie ono przykladem, ze tworzenie kul-
tury jest nie tylko przywilejem elity, ze potrafig to czyni¢ i masy ludo-
we. Rewolucja — pisano — data przyklad, jak prosty czlowiek, ,wie-
dziony przewidujgca, ujmujgeg progresywnie tendencje czasu teoria i traf-
nym kierownictwem politycznym, potrafi 'w fabryce, w kierownictwie
aparatem panstwowym, w sztabie pracowaé nie gorzej, a czesto i lepiej
od patentowanych kierownikow starego spoleczenstwa, przekonanych,
ze posiadajg monopol na kulture”'. Krytykowano wyrazony w Wirach
poglad Sienkiewicza, ze lud nie pragnal rewolucji, ze wystarczytaby mu
praca pozytywna®. Proponowano wlgczyé¢ do szkolnych lektur wydang
wowczas monografie o Feliksie Dzierzynskim — ,czlowieku zelazie”®,
Za prekursoréw polskiej mys$li demokratycznej uwazano Staszica, Kotta-
taja, Jasinskiego, jakobinow polskich™. Twierdzono, ze obecne przemiany
kontynuujg ducha jakobinizmu, odwolywano sie do jego tradycji, widzgc
w nim jako element pozytywny — wykorzenienie feudalizmu. Konstytu-
cje 3 maja ujmowano jako wazny krok postepu w dziejach Polski: ,,Rea-
lizm historyczny kaze widzie¢ w reformie pozytywny akt dokonany przez
$rednie ziemianstwo ze wspoétudziatem z przemystowo-handlows i finan-
sowg burzuazja’®. Za wybitnego przedstawidiela mysli spolecznej uzna-
no Lelewela®. Wielko$¢ Lelewela — pisano — polegala na u$wiadomieniu
przez niego prawidlowoS$ci proceséw dziejowych i na racjonalnym tej
prawidlowosci poszukiwaniu, na doszukiwaniu sie przez niego najwaz-
niejszego rysu epoki w stosunkach spotecznych, na prekursorstwie nauki
o walce klas, rewolucji i nadbudowie ideologicznej. Niezwykla postaé
ekscentrycznego hrabiego, krewnego carskiego, ktéry wilgezyt sie do dzia-
fan demokracji dziewietnastowiecznej, prezentowano czytelnikom jako
przyklad niekonwencjonalnego myslenia i postepowania®.

Publicysci czesto zwracali uwage na fakt, ze w odzyskaniu niepodle-
glosci przez Polske wielka rola przypadla takze miedynarodowej demo-
kracji, ktérg powodowaly nie tylko wzgledy ideologiczne, ale i wspdlny
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interes: ,Nie tylko ze wzgledu na ideologie, ale i ze wzgledu na wilasne
interesy kieruja sie dekabrysci rosyjscy, moéwigcy o niepodleglosci dla
Polski, Marks i Engels, gdy w 1848 r. bronili polsko$ei Poznanskiego, Po-
morza [..] lud Paryza, ktory glosilt hasto solidarnosei z Polska, zgingt w
tymze powstaniu; Lenin i Stalin, gdy bronili prawa Polski do niepodle-
glosci”™®. Dodat¢ nalezy, ze publicystyka ,,Odrodzenia” sprawy dobrosg-
siedzkich stosunkéw z ZSRR i demokracji ludowej w Polsce traktowata
lgcznie. Starala sie wykazaé, ze zwiazek ten jest oczywisty, ze dzigki zwy-
ciestwom Armii Czerwonej w ostatniej wojnie mozliwe stalo sie wprowa-
dzenie wladzy ludowej.

Publicystyka historyczna stanowila tylko pewng cze$¢ zawartosci tego
przede wszystkim literackiego pisma. Niemniej byla jego waznym frag-
mentem. Mozna chyba zaryzykowaé¢ stwierdzenie, ze tu zawieralo sie
credo polityczne ,,Odrodzenia”. Temat historyczny byl jedynie pretekstem
do zatatwienia spraw wspélczesnych, stuzyl jako argument w dyskusjach
politycznych. Juz powierzchowne wejrzenie w pismo pozwala zauwazy¢,
ze tylko te problemy, epoki, postacie byly przedmiotem zainteresowania,
ktére najscislej wigzaly sie ze wspdleczesng sytuacjg polityczng i spo-
teczng. Niemalze w kazdym artykule poruszany temat historyczny odno-
szono do sytuacji wspoélczesnej. Probowano utworzy¢ zwarty i konsek-
wentny obraz przeszlosci, ktory wyjasnitby wspdiczesno$e. Przekonywa-
" no, ze wspolczesna sytuacja jest ciagla kontynuacjg tysigcletnich dzie-
jow Polski, ich naturalng konsekwencja.

»Odrodzenie” zaprezentowalo gotowy juz obraz dziejow Polski, w
kté6rym dominowal marksistowski punkt widzenia. Fakt powyzszy mogt
utrudnié¢ realizacje podstawowej funkeji pisma: zdobywania bardzo sze-
rokich rzesz zwolennikéw o pogladach postepowych. Odwotywano sie
przeciez do $wiadomosci historycznej czytelnikéw, ktéra zamierzano
ksztaltowaé i zmienia¢. Zbyt arbitralne stanowisko w niektérych kwe-
stiach, schematyczne, czasem nawet nonszalanckie ich ujmowanie spo-
wodowaé musialo zawezenie zar6wno kregu inteligencji twérczej z pis-
mem wspolpracujgeej, jak i odbiorcow — przewaznie do os6b, ktoére
od poczgtku byly sklonne do zaakceptowania nowej rzeczywistosci.
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